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LECTORI BENEVOLO 

S. P. D. 

CARMINVS FIMIANVS* 

Vam tibi fupenoribus retro mcnfibus pro- 
mifforum Bdem publice oppigneraveram, 
amice Leftor, eam nunc, ut inter bonos 
bene agier oportet , iain exfolvere ad- 
gredior . Accipe itaque quintum hoc O- 
pcrum Petri de Marea volumen, littera- 
torum hominum votis diu. multumque 
expetitum, quod eas compleftirur difler- 
tationes, Opufcula, 8 c vero etiam feri- 
ptiunculas nonnullas, rem ecclefiafticam illuftrantes, quae poft 
acerbum bonifqueifomnibus. lu£luolunk Auftoris obitum^ ad pu- 
blicam lucis ufuram evaferunt- Rei litterarura publicae femper 
interefle ratum eft, praeftantlum virorum lucubrationes, mi- 
nores praefertim opellas, quarum & facilis efle iaffura folet , 
& difficilis ac fumtuofior comparatio, ia unum' reda£las fafei- 
culum , litterato orbi communicare ► Id fcilicer fa£lum in 
' Neapolitana hac , omnium quotquot adhuc prodierunt , 
locupletiore Operum Parifienfis Antiftitis editione « Equidem 
Bibliopolae auo:or Sc fuafor extiti, nullis ut parceret fumtibus 
ac diligentiae in comparandis iis, quae a Praefule poflr homi- 
num memoriam clariffimo- litteris prodita funtjnec elabi quid- 
quam pateretur eorum, quae ad eccIelTafticam' dilciplinam fpe- 
«arent.- omnia verO' in unum iuftae' magnitudinis voluineti 
conferret- Geftus mihi ‘mos eft ab homine litterariae utilita- 
tis ftudiofiffimo- Quamobretfi poft recufum apud nos quatuox- 
votuminibus in 4- Foedus Sacerdotii ac Imperii Sc Opufcula eius 
calci in Pariiienil editione an ni MDCLX IX. in /0/. fubiefta, quin- 
tum nunc apparet volumen , quo coniun£Hm exhibentur Opulcula 

a a' illa. 
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illa, quae poft dofliflimi Praefulis fata litterariae reipublicae 
cxfromfcre Paullus FagetusParifiisMDCLXVIH. 8. &: Stq>hanus 
Baluzlu-s Parifiis KlDCLXXXl. 8. Nimirum ita 'facium oportuit, 
,tum ob argumcntoruin , quaa perfequuntur, dignitatem, kflif- 
fimafque in iis expediendis eruditionis opes, tum ob exempla- 
rium raritatem, crebralque doftorum virorum poRulationes-; 
ca enim iam olira diltrafla in privatorum forulis delitefcebant, 
nufquam fere venalia : unde paucis licuit tam felicibu_s efle , 
ut eorum ufu potirentur. Iam recens haec editio cum charta 
nitidiore, typis elega n ti o rib us, & opportunis acceffionibus haud 
paucis fe fe prae ceteris cofrimendat,tUm eo maxime nomine, 
quod in unum heic compa61a habes, quae fparfa atque difie- 
^a coileflu haud facilia fuere . Quid vero in ea exornanda 
mea qualicumque opera praeftitum Iit , iam recenfere nod 
gravabor. 

Agmen ducit Dljferratio de flemmate Cbrijli^ qua impli- 
catlflimum de ChriRi & Mariae genere argumentum fufe per- 
trahatur Praefiat rem omnem paucis perftringere . Duo 
Patrum ac eruditorum ingenia mire torfetunt , quo nempe 
paho pollit gemina Chrifti genealogia a Matthaeo (i) & Lu- 
ca ( 2 ) defcripta invicem concilia'ri;&: qua ratione ca veteris Te- 
liamenti hilloriae congruat. In attexenda ChriRi genealogia ad 
lofephum ufque Domini parentem Matthaeus & Lucas In qui- 
busdam conveniunt , in aliis diferepant. Ambo conveniunt in 
recenfendis Chrifti Maioribus ab Abralramo ad Davidem Regem, 
quutn parem generationum 'numerum ,eafdemque perfooas utri- 
que fiuant; nifi quod Matthaeus ab Abrahamo ad ChnRum 
defeendit, .Lucas vero a ChriRo adfcendat ad Deum ufque. At 
in enumerandis ChriRi parentibus a Davide ad lofephum dif- 
fentiunt inter fe; Matthaeus enim per Salomonem Davidis fi- 
lium genus Chrifti defcribit , ftirpemque Davidicam perducit 
ad lacob ufque, quem lofepho patrem tribuit: Lucas autem 
per prolem Nathanis, alterius Davidis hlii, a lofepho ad Da- 
videm ufque adfcfndit, ac Davidicam ftirpem terminat in //e- 

I . iij 

(0 Cap. I. ‘ ‘ - (aj Cap. III,. 
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//, quem lofepho patrem adfcribit* ' Hinc amba Evaogdifiac 
diverfos Chrifti avos' proavofque a Davide- ad lofephum ufque 
'fccenfent; duofque' lofeplio parentes, adfignaat) lacob 8c Heli. 
'Ad utrumque Evangeliftam conciliandum , praefertim' in ori- 
gine lofephi, viri dodi diverfas excogitarunt rationes. lulius 
Africatius ( 3 ) tradit , MattlAeum recenfuiff; Chrifti parentes 
fecundum naturam \ -Lacaim. vero fecundum legem: adeoque lo- 
fephum natura filium effe lacohi^ ut Matthaeus, lege autefn 
, filium Heli , -ut . Lucas enarrat. Nimirum Matthan, qui a Da- 
vide per Salomonem defeendebat, uxorem duxit Eftham, ex' 
eaque filium fufeepit lacob. Mortuo Matthane,eamdem Eftham 
duxit Melchi, feu Mathat, oriundus a Davide per Nathan , 
ex qua fufeepit Heli. Itaque lacobus & Heli fratres erant u- 
terini. Heli fine liberis morruo , lacobus viduam eius fibi con- 
junxit, ut fufeitant femen fratris fuiytx qua genuit lofephum 
apud Hebraeos enim lege ( 4 ) , quae & Leviratus diceba- 
tur , obftringebatur frater viduam fratris fine liberis defunfli 
•uxorem ducere ad fixfcitandum femen fratris fuiy & primoge- 
nitus' ea filius notnine illius appellabatur : ac filius ex fecun- 
dis nuptiis fufeeptus natura fecundi mariti filius erat; lege ve- 
ro prioris viri filius habebatur). Ita duos lofeph patres habuit, 
naturalem unum, nempe lacob, a quo revera genitus eft, le- 
galem alterum , hoc eft Helt , cui ob fufeitatum eius fe- 
men eft aftributus . Aliam vero utrumque Evangeliftam con-, 
eiliandi rationem - iniere Marea nofter , Poffmus ( 5 ) , Bol- 
landus {6) , Laray( 7 ) , Grotius , aliique . Docent 
Ili , Matthaeum fucceflionem legalem , feu ordinem iu- 
ris ad regiam dignitatem, Lucam vero naturalem generatio- 
nem fpe61afie; proinde Matthaeum lofepho Patrem adfignafse 
lacob, quia lofephus fuit heres lacob; Lucam vero tribuifsc 
lofepho patrem Heliy quia lofephus fuit filius naturalis Heli. 
Tandem diverfa ratione qd Evangeliftas illos conciliandos 



utun- 



■*' (}) In ep. ad Ariftidem, apud Eufeb. 
H. E, I. 7- 

\ . (4) Deuterononi. XXV. 5. 

' (j) De genealogia Chrifti. ' 



(i) Ad diem XIX. Martii' tom. III.' 

(7) In Harmonia Evangelica. 

(8) In Lucae Cap. II L x y 
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utuntur Voflius [pJ^Bafnagius [lo], Serrius [u]> Auftor Gal- 
- lica« Analyfeoj (i2)> alixque. Tradunt hi>Matthaeutn defcribe- 
re genealogiam lofephi, cuius pater naturalis fuit lacob^ qui 
■«K Davide per Salomonem defcendebat; Lucam vero texuifse 
genealogiam Mariae , cuius pater naturalis fuit Heli ( hic 
idem omnino eft ac Eliakinty fefl. Ioakim)y qui fuit etiam pa- 
ter civilis lofephi^ utpote ipfus genen\ob matrimonium cum 
,Maria initum. Hinc^Matthaeum lofepho patrem adrcripfifse aiunt 
lacoby quia genealogiam coafcripfic lofephi^ cuius pater natu- 
ralis fuit lacob ; Lucam verer lolepho patrem tribulfse Heli , 
. quia lofephus fuFr gener Heli patris naturalis Mariae, cuius 
genus dcfcripfit Lucas. In tanta fummorum virorum ad Evan- 
geliftas in origine lofephi conciUandos diferepantia , in Africa- 
ni lentemiam impellit me &: hominis antiquitas, quippe qui 
ducentefimo ac vlgefimo poft Chriftum anno claruit ; & prae- 
flans eius doftrina , conatufque ad Evangeliftas conciliandos 
adhibitus, quam ia rem' non cenfuit xpiaro* * oXuSerf/w» 
tius veifiu/que- adferri poffa ; & quod fuam accepifie fenten- 
tiam teftetur a Dominichy hoc eft viris, qui etiam 

tum de tribu & cognatione Ltomini fupererant. Praeterea Afri- 
cano mira i:on£anfione adftipulati fint Graeci Latinique Patres, 
nominaiim- Eufebius (15), Hieronymus (14), Nazianzenus(i5), 
Ambrofius {i 6 )y Augullinus (17) , & B.Thomas CiB),a quibus 
haud temere difcedendum. Tandem ea ad Evangeliftas concilian- 
dos omnium planior & adeommodatior eft, minorcfque prae 
aliis rationibus, quibus recentiores critici funt ufi , difficultates 
patitur, quibus noviffime occurrit Gravelbnius (i^),quem adi- 
lam vero binae Matthaei & Lucae genealogiae ia plu- 
ribus diffidere ab hiftoria veteris Tellanienti videntur. Omnium 
gravior «>tiXo2'i* haec eft- Lucas (20) inter Patriarchas , qui 
. - ' - . . poft 



' . ... ' : . . 
(p)- Ditr. dt lesir CFiridi g«neaIogia. 
(10], 1 q Annalib. poUtrco-eccleGafllc. ad 
ancum apte Dommum Vt. 

[iil De Chriflo eiufque Matre exerf. 
XLil. ?■ 

[12I DifF. V. 
ij) H. E, r. 7. 
i4>Ad Cap. I» 



(i|) Fi, carmine de CBrifli geneaiogia. 

(16) . Lib. III. !t> Lucam Cap. L 

(17) Lib. 11 . Retractat. Cap. 7. &'it. 
(i8> Part. III. ^uaefl. XXXl. art. g. 

ad 2. 

(ip) De mylletiu & annis Chridi dllT. 
IV. 

Cit. cap. III .r, j6. 
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poft diluvium 'vixere, recenfct Arphaxad Caitianis patrem, & 
Cainanem patrem Sale: contra Arphaxad, omifso Cainane , 
pater Sale .fuifse dicitur ia.vGen«ri (2i),&Paraliporaenis (22). * 

Quare mendum irrepfit aut in vetufto Foedere, a -quo inter- 
media Gainanis generatio fuit expun6ta, aut in Evangelio Lu- 
cae, cui male adiefta eft . In hac veluti falebra haerent In- 
terpretes. lis lacile adfentior, qui Gainanis generationem a 
veteri Tedamento haud abrafam , fed in Evangelium Lucae 
intrufam , ilatuunt. Sane qui potuerunt Hebraei a Bibliis Gai- 
nanis generationem per fraudem eradere, fi ea deeft in He- 
braico Genefcos Sc Paralipomenon textu , inque Verlionlbus 
Arabica, Chaldaica, Samaritana, quod caput ed, Vulgata . 
noftra? JExtat quidem generatio Gainanis in hodierna LXX. In- 
terpretum Verfione; at eam abfuifse a vetuftis Exemplaribus, 
tam aliena manu intrufam, .colligitur ex Philone, lofepho , 
Iulio Africano, Irenaeo, Tlieophilo Antiocheno, Origene, E- 
piphanio, aliifque, qui recenfentes Patriarcharum genealogias, 
Cainanem omittunt, quamvis LXX Interpretum ohronotaxlra 
fequantur . Defiderari etiam Cainan in editione Romana Cara- 
fae, inque emendationibus Graecis, fcribit VolTuxs (23). Dein- 
de Gainanis nufquam meminere vetuftilfimi Scriptores Hebraei, 
Chaldaei , Graeci; non lofephus (24) & Philo, qui fecundae aera- 
tis Patriarchas enumerant; non Eufebius'{2 5), qui annos vet&i 
rum Patriarcharum recenfet fecundum textum Hebraicum, Grae- 
cum, & Samaritanum; non Hieronymus (ad), dum Patriarcha- 
rum exponit genealogias* Quin Gainanis generationem hau<{ 
obfcure reiiciunt Berofus Chaldaeus , Eupedemon , Alexander 
Polyftor (27), dum Abrahamum decima poft diluvium genera- 
tione vixifse, Icribunt; numerata enim Oinanis generatione , 
non decima, fed undecima vixifset. Magis eft itaque, ut E- 
vaogelio Lucae Cainanh generationem pofteriori manu addi- 
tam, dicas; eam enim omiferunt & Mofes, 8 c LXX. Inter- 
pretes: 



(»i) Cap. X.'v. 74. & Cap.XI. v.ii. 

& ij. 

(z2) Lib. I. Cap. I. V. 18. 

(7^) Id ITagovc chronologica Cap. a. 
(14) Anciq, Hcbraic. 1 . 8. 



(iS) In Chronico. 

(z6) Quaefl. in Gcnelim , & ep. ad, 
Evagrinm. 

(77) Apnd lofephum cit. loc. , £a> 

feb. Piaeparat. Evangelic, lib. IX. 



V 
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pretes: amlfit quoque Lucas, qui . verfionem Graecorum illo- 
rum Interpretum fecutus eft, in qua Catna 7 i olim defuieraba- 
tur . Revera . abeft Catnan a nonnullis pervetiilHs Codicibus 
Graecis EvangeliL Lucae, praefertim a Codice Caotabrigiend ' 
Graeco-Latino, circa quartum faeciilum exarato. Qui plura de- 
hac re .nofsfe cupit , is adeat prae ceteris Petavium (28), Na- 
talem Alexandrum (2^) Grotium (30), Voffmm (31) & Vfse-^ 
xium (32). ^ ' 

Secundum- obtinet Dijfsrtntio de.Magormyi adventUy 

C? an Reges fuerint y qua praecipue in tempus adventus Ma- 
gorum , in ipibrum regionem , iuque locum , unde parentes dm- 
ftiflimi in Aegyptum, cum puero lesu aufugerunt , breviter Au- 
£lor inquirit. Optandum faue fuiffet, ut tam nobile, ac eru- 
ditorum dilTidiis iaftatum de. Magis Chrifti ,;nafcemis adorato- 
ribus argumentum fufius curatiuftjue pertraftaflet. Quare abs 
xe non erit, paucis hoc loco perdnngere , quae rem hanc totam 
exhauriunt, & ea identidem adnotare, quae iniuus probabilia 
a doftiflinio Praefule feripta funt. Haec potiffimum in contro- 
verfiam difeeptationemque vocantur (I) (Quinam fuerint Magi 
lesu nati adoratores, & an Regia dignitate praediti (II) Quis 
eorum numerus, & quae nomina (III). Vnde venerint (IV). 
Quandonam Bethleemum pervenerint. (V) Quo loco lefum a- 
doraverint. [VI] Civilifne fuerit hacc adoratio, an religiofa . 
(VII) Quae ftellae Magorum, ducis natura . [VIII] Num 
ea biennio ante Chriftum natum fulferit. IX. Quo tempore 
Bcthleeniiticum infanticidium patratum fit. X. Vndenam lo- 
■ leplt cura facra familia in Aegyptum confugerit . 

Vt a primo exordiar, fuerunt Magi, qui lefam natura ado- 
rarunt, Philc-fophiAftrologiac periti, non autem Viti magicis ar- 
tibus addifti. In bonam hanc partem accipiendi funt Magi illi 
apud Matthaeum (33), qui Hebraico idioroate locutus eft; He- 
braeis Qmm \Magbim meditabundus^ /peculator ab run medi- 
- ' tari, 

£28] De doflrina rempor, DC. 17, ^**S“8* chronologica Cajt. 

Hift. Ecdef. verer. Teftam. Ae- HJ] DilT. de Cainan. . 

tar. II. DiiT. IV. * [jjJ Gap. II. v. 1. 

Lncac Cap. III. _ . ' 
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t/rrt . Nimirum Magorum nomeu Perficum eft . Apud 'Per- 
inquit Porphyrius[|{4], 9»» rerum divinarum periei Junt^Deof- 
que colunt , Magi nuncupantur ; id enim patria illorum dialeilo Ji- 
gnificat Magus .Et Apaleius Per/ arum lingua Magus efi^ qui 

nojlra Sacerdos y qui leges caeremoniarum y fas facrorumy ius reli- 
gionum rite callebat ; magia ftquidem idem ejiy quod Plato in- 
terpretatur Ofwy 0fpaTEi« . Confonac Suidas (3^): Moi^oi vxpx ntprxie 
«I <pt\o(ro(poi xou , Tum ab Orientalibus omnibus viri fa< 

pientes, ac fideralis difciplinae periti, Magi adpellati fune, uti 
mox probabitur. 

Num vero Magi reges quoque fuerint, difputatur. Baro- 
nius (37) reges fuifle putat, ufitato Scripturae more, quae cu- 
iufque oppidi dominum adpeliare Regem confuevit: cui &: Ca* 
faubonus (38) adftipulatur , Regulos ac Toparchas fuifle confir- 
mans, & Voflius (3p), feribens, eos fuijfe Reges y laxe ea voce 
utendo y ut faepe in Scripturis 'fit y quae Regulos quoque Regum 
nomine dignatur. Ipfe Bainagius (40) poft Nicephorum (41) pa- 
titur, Magos fuifle viros nobilitate generis opibus infignes . 
Contra Magos fuifle reges , negant Serrius (42), aliique non 

f )auci : incertum ac inexploratum id efle, Calraet (43), ac Til- 
emontius (44) arbitrantur. At pia populorum traditio de Ma- 
gis regia dignitate praeditis & bene Vetus efl , & gravibus 
everti argumentis nequit . Sane Magos fuifle Reges , feri- 
bunt Tertullianus (45), Hieronymus (4.6) y Caefarius Arelatcn- 
fis (47), Gregorius M. (48), Pafchafius Radbertus (49), Theo- 
phylaftus (5c^, Innocentius III. (51), aliique. In numis etiam 
faeculo X. cufis tres Reges puerum lefura adorantes vifuntur: 

b de 



(?4) Lib. III. 

IJ5] Apolog. tfo. 

(;6) In Lexico h. v. 

'?7l Ad an. i. §. ai. 

In Baron. ex<rc. i. $. l«. 

Difl*. de CbriHi anno natali $. 17. 
40. Ad annum ante Domin.V. §.4i. 
41 Lib. I., cap. ij. 

4». De CbriHo eiufqne Matre exere. 

xXxiv. 

[4}] DilT. deMagii Cbrifti adoratorib. 



(44) Memor. Hili. Ecclef. tom.I. 

' (45) Adv. ludaeoe cap. IX. 

(4d) In Danicl. cap. x. 

(47) Serm. CXXXIX. in Append. Setm. 

S. Augunini . 

(48) In Antiphonatio p. 7S*- 

(4P) Lib. II. Exm flt. in Matthaeum 
I. jpi. tom. XIV. Bibliothec. Max. Vet. 
'atrum . 

(50) In Mattfa. CM. II. 

(51) Seim. I. de Epiphaa. 






Digitized by Google 




X P R AE F A T .1 O. 

de quibus confer Bandurium (52) , 8 c Cangium (53) . Pri* 
jnus loannes Baptiiia Mantuanus (54)) qui medio circiter fae- 
culo XV. claruit, regiam Magis dignitatem negaiTe creditur , 
quem alii poftea fequuti funt, inter quos principem obtinet lo- 
cum laudatus Serrius. At eius argumentis Sandinus (55) &Ber- 
tius (55) abunde fecerunt. Verba dofliffimi Cani (57) recolen- 
da hic puto: inquit, plebem probabilijftmam opinionem , 

praefertim quae penitus injfeait ( 3 " inveteravit , cum /itis maio‘ 
ribus retinere. 

De Magorum numero nihil ex Scriptura & penitiori att~ 
tiquitate condat. Tres fuifle, primus docuit LeoM. (58), qui 
medio faeculo V. claruit. Hunc fequuti funt Eufebius Epifco - 
pus Gallicanus (59), S. Maximus TaurineDfis [<?o], aliique. Con - 
tra ex apocrypha quadam Scriptura in/icripta nomine Setb duo - 
decim llatuit AuCTor operis imperlefti in Matthaeum [di]. 
Ternarium tamen numerum Ocxidentalis EccleGa probavit . 
Hinc tres cernuntur Magi in farcophagis & pi£luris apud Arin - 



ghium [dzl, 8c Bottarium , inque numo ante laeculum 
XIV. cufo apud loannem Triltanum [^4]. Porro Magorum no- 
mina apud Graecos & Latinos ad tempora Friderici Barbarof- 
fae, hoc efi exitMn faeculi XII. haud inveniuntur . Tum ab 
impejitis homunculis excogitata , inque iis variatum ; aliis 
enim Melcbior^ Gafpar ,, Baltbafar\ aliis ulppellius ^ Amerus ^ 
Damafcus : aliis Magalatb , Galgalatb , Saracin : aliis tan- 
dem Atoty Sator y Paratoras dicuntur. 

Magos aVo «WaXwy ab Oriente venifle, prodit Matthaeus (^5). 
Quid Orientis nomine veniat , filet. Hinc de Magorum regione 
veteres recentioresque dilTentiunt . Qui eos aut ex Chaldaea , 

aut 



i 



Nomifin. Icnp. tom. II. 



Bibliothec. Patrum 



5j) In familia Ztmifcae p. 152. 
Carm. de Kpipbania. 



libi io 
"[60 



Hom.III 



tm pag. 01 
. de Eptph. 



622. 



Hillor. Fainil. locr. cap. 111 « p. 
}0. ftqq. 

(<16) Dc theologic. difcipi. iib. XXIX, 
cap. 4. §. 2, 

(57) De ioc. theologic. tib. XI. cap. s. 
(t8) Scrm. XXX.XXXIl. & XXXIll. 
de Epiphania . 

(5P) Hoon. I. de Epiphania Tom, VI. 



V. Bibliotb. Patf. p. 10. 



Uomini toaa. 






Hom. 11 . 



I2I Romae fubterran. tom II. p-tiT. 
& ‘alibi . 

[6;] De pi£lur. & (culptar. totp. I. 
& II. 



[ 54] Ep. ad lac. Sirmond. 
65] Cap. II. V. t. 
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aut Aettopia, aut Indis, aut Mefopotamu, aut AfTyria arcef- 
funt, niliil equidem moror. Ad veram propius accedunt, qui 
num ex Perfide, an AraMa Felice ii veqerint , quaerunt. A 
Perfide fapLentes boice veniffe, primus docuit Clemens Aiexan* 
drinus [dd], quem Bafilius [dy], Chryfoftomus [d8], Cyrillus 
Alexandrinus [dp], aliique Patres fequuti funt. Eamdem hanc 
fententiam tuentur Cafaubonus [70], Serrius [7i],Thomas Hy- 
de [?a], Nar. Alexander [73], aliique. Mihi vero arridet ve- 
tudilCma Chriflianorum traditio , Magos ab Arabia Felice , 
quae regio eft ad ortura Iudaeae,adventafle:quam Marci, Vof» 
fius (74), Grotius [75], Gravefon [7d] , Bauiagius [77], alii- 
que tuentur . Sane ex Arabia veniae Magos , fcribunt Patres 
longe vetudilTimi, qui adeo rem melius fcire poterant, in pri- 
mis luftinus martyr, qui Samaritanus erat ac Apoftolorum di- 
fcipulus [78], & Tertullianus (7p); quos Cyprianus (80), Epi- 
phanius (81), aliique fcquuntur. Deinde, ut Arabia deferta ad 
meridiem, ita Felicis Arabiae pars ad Orientem eft,ideoque Ta- 
citus [82] ludaeara defcribenr: Te^rr/i finefque.^sAX.yqua ad Orientem 
vergunt ( ludaei ) , Arabia terminantur. Hinc Judaeos Arabiam Fe- 
licem, utpote fibi ab Oriente adfitam,OrfV;>m nomine 
vulgo adpcllafle, multa Scripturarum loca (83) conmonftrant. Por- 
ro munera, <juae attulerunt, Arabica fuere, non Perfica; Ara- 
bia enim aurifera fuit,& fola videtor myrrham producere, te- 
fle Plinio (84) : follemne autem veteribus fuit , quae in fuis 
regionibus praeftantiora haberentur, principibus viris dono da- 
re . Suos etiam fapientes habuiffe olim Arabiam 8c naturae 
omnis , & affrorum in primis ftudiofos , ex lobi eiufque ami- 

b 2 eorum 



(,66) Lib. I. Strom. cap. 

(67) Hom. in Chrifti nativit. 

(68) Hom. VI. in Matth. 

(6(i) Lib. IV. in loann. 

(70) In Baron. oxerc II. 

(71) De Cbrido eiofque Matre exerc. 
XXX IV. 

(71) Hiftor. ver. Perfar. , Parthor., & 
Medor. Religionu cap. XXXI. 

(7j) Hift. Eccler. faec. I. 

(74) De natali anno Chridi $. 24. 

(75) Manb. cap. 11. v. >. 



[76] D* myfteriis & annis Chrifti difl*. 
lIlII. 

[77I Ad an. ante Domin. V. |p. ijo. 
78' Dialogo cum Tryphone . 

J7f J Adv. ludaeos cap. IX. 8c lib.IIL 
ontr. Marcion. c. 1;. 

^8ol Serm. de Magis & Stella. 

81] In Epitome. 

'82' Lib. V. Hili. cap. a. 

‘85] Gen. X. }0. XXV, 6. 18. lobi I. 
Indic. VI. a. 1. Reg. IV. 10, 

{84] Lib. Xll. cap. 15. & 16. 
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eorum colloquiis patet . Pythagoram philofophiae gratia 
Arabes adiilTe , tedatur Porphyrius (85) . Arabum autem 
fapieutes etiam Magos adpellatos , patet ex Plinio [8d], 
qui Magorum Arabiae meminit . Ptolemaeus (87) in 
finu’ Arabico e regione Arabiae Felicis ponit Mxyw Ma- 
gorum infulam^ & alibi (88) in Arabiae litore ad finum Per- 
jicum aguolcit Mxyw noXtoi>) Magorum ftnum. Quin ipfum no* 
men quod fixyes a Luca [8p] vertitur, ex Arabia ve- 
nit. Nempe vox generalis eft;nec foliPerfarum fapien- 

’ tes ab Hebraeis Graeca lingua utentibus vocabantur, fed 
& alii. Ita & Chaldaei feu Babyloniae fapientes Mxyoi dicun- 
tur Interpretibus Prophetae Danielis. Quid quod Arabiam haud 
longe a Judaea dilTitam facile pervadere potuit fama de im- 
minenti Mefliae adventu, quem Simeon aliique probi viri quo- 
tidie opperiebantur? 

Magi autem Bethleemum pervenere die poft ortum lefum 
. decimo tertio, ceu fcite Marea, aliique docent. Colligitur id 
ex iis Matthaei [po]: cum natus ejjet lefus^ ecce Magi , 
ftxyoi, ah Oriente venerunt Hierofolymam . To ecce in Scripturis 
ufurpari de re proxima, & quafi praefenti folere, multa confi- 
ciunt earum loca. Idem Evangelifia ortum lesu. Angelorum nun- 
tium, Pallorum officia, nullo alio interie£lo, cum Magorum 
adventu conneftit; quod argumento eft. Magos ad Chrilli cu- 
\nas acccffilTe paullo poft eius nativitatem,h. e. die decimoter- 
lio. Suffragatur Sc Ecclefiae traditio: Cbriflus^ inquit Augufti- 
nus [pi], ante dies tredecim a Magis bodie traditur adoratus. 
Hanc traditionem fecuta Ecclefia Latina ab initio faltem lae- 
culi V. Epiphaniam , h. e. adventum & adorationem Mago- 
rum fexto Januarii diei affixit . Tandem Hieronymus , Ber- 
nardus , aliique Patres Chriftum in vili , quo natus erat, tu- 
gurio a palloribus inventum , & a Magis adoratum adfir- 
mant. Nec quidquam obturbat longinquitas loci ; five enim 
Magi vila lldla die nativitatis Domini flatim difcelTerunt , & 

intra 



[85] Apud Cyrillam Ilb. X. contr. lu- 

IMD. 

[86] Lib. XXV. cap. t. 

[87] Lib. VI. tab. 4. ACae. 



(88) Lib. VI. cap. 7. tab. 6 . Afiac. 
(8p) Aflor. XIII. 8. 

(90) Cit. cap. II. V. I. 

(pt) Serm. V. de Epipban. cap. I. 
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intra dies tresdecim Bethleemum, quod ab Arabia Felice 'iter 
dierum o£lo abeft, commode pervenire potuerunt; fi ve 'certa 
interpofita mora, & iter intra dies ofto camelorum opera con- 
fici potuit. Vides nihil cauflae elTe, cor Magos aut^poft legi- 
timam Virginis luftrattonem cum Tillemontio C?^}, aut bien- 
nio poft natum lesum cum Epiphanio [^3], aut die XXVL 
vel XXVII. cum Serrio [p4}, Bethleemum advcntafle- ftatuas. 
Non quidem poft Deiparae purificationem, hoc eft quadragefi- 
mum ab ortu Domini diem; fecus Chriftus non Bethleerai in 
ludaea, fed Nazareth! io Galilaea fuiflet a Magis adoratus: 
quod nec Matthaeus [95) patitur, dum Herodem Magos Be- 
thleemum mififfe Chriltum adoraturos ait; nec Lucas[p 5 ]adfir- 
mans, ian 61 iftimos parentes, purificatione Hierofolymis perfe- 
fla, Nazarethum rediifle. Non item poft biennium 'a nato* Ic- 
fu; fecus nec lefum Bethlecmi inveniflent, nec Herodem in 
vivis agentem, quippe qui anno poft natale Domini labente 
deceftit. Non tandem VIII. aut VI. KaK Februarii ; haec enim 
iententia & nullo idoneo fulcitur argumento, & iam latis a. 
Sandino [97] reieffa eft. 

Vbi Bethleemum pervenerunt Magi ^ lefum in praefept- 
«bi natus erat , adorarunt , ceu tradunt luftinus Mar- 
tyr (pS), Gregorius Nyffenus (99), Chryfoftomus (ido), Hiero- 
nymus [loi], Auguftinus (102), aliique Patres. Contra adora- 
tum in domo quadam, in quam puerum lefum Parentes tranftu- 
leraiu,lcribunt Epiphani us( 103), Marea (i 04) ,Bafoagius [105], 
aliiqua , ob Matthaei [lod} verba , Magos intrajfe do- 
mum y ili Tfit dixiat» , ibiquo Tefum veneratos - Senten- 

tiam hanc iure improbat Baroni us [107]; Hebraeos enim, quo- 
rum idiomateEvangelium confignavit Matthaeus, quemlibet lo- 
cum 



[91] Nota IX. [n vit. lefu Chrilli tom. 
I. Monutn. Hift. Ecclef. p. 4J0. fcq. 
[ojl Haeref. LU 

[94] De Chriflo eiuTour Matte exerc. 
XXXV. 

[9?! Gap. H. V. 8. 

[96] Gap. II. V. jtf. 

t 97 j Hi(V. facr. fami]. Gap^ III, pae. 

j8..& fMjq. 

£98] Dialogo cum Tryphone 



.99] 

100 

'lOl' 

102] 

104] 

I06J 

[107 



Oiat. de Epiphan. 

I Hom. VI. in Matth. _ 

I Ep. ad Marcellam 
Enarrat, in Plalm. XLIV» 
I Git. baeref. LI. 

Pa”. 20. 

I AiT an. ante Dotnin. V. 

I Uiil. cap. II. V. M. 

1 Ad an. 1 . §. 
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9um ad idhabitaoduin idoaeupi adpcllare (fornum confueviiTe y 
i«xc«nta probant Scripturarum loca (io8).Quiu & Latini do- 
i\iu% ppmen latius. a<;cipiu(>t: <]uo feofu alveare domum aviumy 
yirgllius(iQ5/),& ftabulum domum pecorum Stitius (uo) dixit. 
Vere Eutychius (m) interpretatur : iic tugurium domum ap- 
pellata Fruftra itaque Bafnagius magno Baronio obfiftendi cu- 
pidine abreptus, negat antrum ilabulumque pecudum in Scri- 
pturis domum vocari: nec quidqnam ei rufFragantur£urebius(ii2), 
ad annum Chrilii tertium Magorum adventum & Bethleemi- 
ticam cladem referens, itcraque Au£lor fermonis ,VIL de E- 
piphania , quem is male Augudinum facit , ubi dellam ante 
biennium Magis illuxilTc ait; de loco enim , non de tempore 
nunc agimus: & porro quid de tempore infanticidii Bethleemitici, 
ac dellae Magorum ducis fentlendum fit, infra difpiciemus. 

lam vero Magi Chridum tamquam Deum adorarunt . 
Matthaeus (ii 3) memoriae prodit. Magos adorajfe pue- 

rulum , Vtromf •vpo<rtKV»ttTcc» ; phrafis aUtem iriTftw irpoTHVviiTtu ^ 
procidetis adorat , in novo Foedere non nifi ad defignaodum 
Xarpixf cultum adhibetur. Ita ea formula ufurpatur de Chrido 
Patrem adorante apud Matthaeum (114), de Petro ad Chridi 
pedes provoluto apud Lucam (115), de Senioribus ante thro- 
num l^i prodratis apud loannem (iid): t^uibus locis divina 
fignificatur adoratio - Praeterea ex Evangelio liquet , Magos 
ex Oriente profe 61 os ad ludaicum Regnum haud pertinuifle,ita 
ut deberent natum Regem ludaeorum coram venerari , eiufque 
rei gratia e longinqua regione ultro alacriterque difcedare, ac 
digna Deo munera offerre . Tandem Graeci Latinique Patres 
communi confenfione tradunt , Magos Chridum tamquam 
Deum veneratos , nominatim Irenaeus (117X Origenes (118), 
Nazianzenus ( i ip) ,itemque Hieronymus (1 20) , Ambrofius (i 2 1 ), 

’ & 



[loR] Pfal.XLVIII.XUX.LXXXIII. 
^ Clll. . 

[109] t-ib. !• Grorgic. 
iiol Lib. I. Thebaid. , 

‘ 1 1 ij ta Matth. cap. II. 

'luT In Chronie. 

‘iijJ Cit. cap. II. v. ii. , 

‘114] Cap. XXVI. V. jp. 



1115] Cap. V. V. 8. 
iiiAJ Apocal. XIX. 4. 

[ii 7' Adv. baeref. III. lo. 

i ii8 Lib. I. contT. Celf. 

IIP] Orat. XXXVIII. 

iioj In Matth. II. 

izi‘ Lib. II. in Lue. n. 4g. 
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ScAugudinus [122]. His fatis refelluntur Grotius [123] aliique 
adfeverantes , Magorum adorationem non religiofam. fuilTe, ex 
qua colligi Chrifti divinitas polTit, fed ■«'‘u/Vfw, qualem Orien- 
tales exhibere Regibus fuis confueverunt . 

De ftellae Magorum Ducis natura, variae furit auftorum' 
fententiae,quasCalmet (124), ac Bencdi£lus XIV. (125) recen- 
fent. Vera quidem ftella, & firmamento adfixa non fuit; fe- 
cus nec in altitudine tanta lignare Magis iter potuiffet, nec 
reftum habuifset motum ab Oriente in Occidentem, quum, 
circularem verae ftellae habeant . Fuifse autem lucidiftimum 
exiguae molis cnrpus, de novo creatum a Deo, non in caelo ^ 
fed in aere vicino terrae, quod pro Creatoris voluntate move- 
batur, ut Magis iter oftenderet ad Dominum , cenfuerunt Ori- 
genes, Auguftinus, RThortias, quibus Spanhemius (tad), Cal- 
metus (127), aliique adftipulantur . 

Hanc vero ftellam biennio ante Chrifti ortum apparuifse, 
Petavius , aliique nonnulli putant, quod Matthaeus (128) He- 
rodem infantes maflafse ait , a bimatu O* infra , fecundum 
tempus , quod exquifierat d Magis . Sed tum primum illu-' 
xifse , cum natus eft Chriftus , ipfe Magorum fermo pjrodit 
. apud Matthaeum (l2p); Vbi ejl qui nutus eji Rex Judaeorum^ 
T» in» i RxTi\tvi t«v rcrSxMn ? vidimus entm JicUam eius 

in Oriente f dura roy «Vep» tv r>i a»*T9X>?.Non inquiunt 

qui nafeiturusy fed qui natus eJi y quia non futurum , fed prae- 
fentem Chrifti ortum ftella portendebat. Hinc luftinus Mar- 
tyr (i^ 6 ):Stellay inquit, ftmul atque natus efl Cbrijfusy exorta 
Et Hieronymus (131); Ad cbnjuftonem Judaeorum y ' ut nati- 
vitatem Cbrifii a gentibus di f cerent y oritur in Oriente flelta. 

Magi poft adoratum lefum ab Angelo in fomnis. moniti , 
ne ad Herodem redirent, per aliam viam reverft funt in regio- 
nem fuawy inquit Matthaeus. Tunc Herodes videns fc a Magis 
illufum , interfici iuflit omnes pueros y qui erant in Betbleem y 
‘ - 6 * 
(izi) Serm.ee. al.XXX.de Epiphania. (>a#) In dnblis Evangelic. dub.z7.n.8. 

(laj) In Matth. II. (i*7) Cit. dill. 

_ (124) Di(T. de Magis CbriOi adorato* (128) Cap. II. v. 16. 

rib. p. J2. & t7" Tom. Vll. ^ (**9) Cit. C.ip. II. v. 2. 

(125) De Serv. Dei Bearif. &'Beat. (i?o) In dialogo cum Tryphon. 
CanonU. Lib. IV. part. t. cap.25. 0.2. (>70 In Matth. 11 . ' 
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& in omnibus finibus eius^ a bimssu infra ^ fecundum tem- 
pus quod cxqui ferat a Magis ^ vxrrxi t»s TxiSxf rus it Bi> 3 ’\£efx , 
%xi f’y TxTt roii dpiois xoriK, aVo xxi xaTouTep:») , xxtx to» -yoovov 

5» vKpiimft vxpx Tw» TTxyunft Vidcs ab Herode puerulos 

intra bimatum, etfi lefum, quem neci dandum curabat, elTe 
tura bimulum non potTe intelligeret ; nec eos modo, qui Be- 
tlileemi, fed 8c extra Bethleemum reperti eflent , quamvis a 
Sacerdotibus Chrillum Bethleemi nafeiturum didiciflet . Id a 
tyrannorum deterrimo tuta omnia pertimefeente faftura pro 
abundantia cautionis , U* licentia perfecutionis , uti Chryfollo- 
mus (132) loquitur. Haec autem infantium laniena contigit 
(latina ac fibl a Magis impolitam agnovit Herodes, nempe 
poli quadraginta ab ortu Chrifti dies. Primum enim, cum il- 
li magno filentio recelTilTent, fpe fua frullratos putavit, eaque 
de caulTa in patriam redeuntes Hierofolymam non rediifle, ae 
vanitas itineris ludibrio elTet: mox de Chrilli nativitate cer- 
tior fa£lus ex iis, quae contigerunt, dum offerretur in Ten> 
plo, tum demum fe a Magis illufum fenfit^ & furore abre- 
ptus infantium caedem indixit, ceu fcite Augu(linus(x33).To- 
to quidem caelo deerrant, qui ex adferiptis Matthaei verbis colli- 
gunt, infanticidium pofl biennium a nato lesu admilTum , (ive 
<juodMagi poft biennium ChriHura adorarunt, utEpiphanius,five 
quod interim coaflus effet Herqdes Romam proficifci ad obie- 
£la fibi crimina apud Caefarem diluenda, ut Eufebius(i 34), alii- , 
que tradunt. Magos enim Chrillum veneratos deciinotertio 1 
poft nativitatem die, iara fupra oftenfum. Quis vero credat, 
faevilfimura Regem potuiffe conceptum in Chriftura recens na- 
tum furorem biennio cohibere ac caelare? Roattam vero He- 
rodem poft natale Chrifti nec conceffilfe umquam, nec pergere 
potuilfe, acerbis femper doloribus, acutiffimoque poftrerais vitae 
menfibus morbo exagitatum , praeclare demonftrat Norifius (135). 
Ad haec obiit Herodes anno V. C DCCLI., hoc eft anno 
Chrifti ortum proxime fequenti poft menfes circiter quinque ; 
ut proinde infanticidium differre ad biennium poft ortum Do- 
mini 

[152] Hom. VII. in Mattii. 

[i;tj Lib. II. it confenf, EvangeliRar. [liSj Ccnatapbiis Pifanit diiL II. 
cap. II. §. 34. 
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mini nequiverit. Tandem graviter obftant verba illa Mat- 
thaei, tunc Herodes y quae tempus innuunt, «quod Magorum 
difceflum proxime excepit. Nec adfcripta’ Matthaei verba prae- 
fidio funt iis, qui inde cojiigunt, aut Magos poft biennium a 
nato lesu Bethlectnum advctnafle, aut ftellam biennio ante 
ortum Domini iis illuxifse, aut Bethleemiticum infanticidium 
pod biennium fuifse admifsum ; nam verba fecundum tempusy 
quod exquifierat a Magis , non referenda funt ad verbum a 
timaru ; ita ut fignificetur tempus ftcllae illucefcentis, quod a 
Magis Herodes feifeitatus erat, biennium fuifse: fed ad verba 
(y infra y ut haec eorum fententia (it, Herodem infantes a bi- 
matu & infra natos maffaife, exceptis iis, qui nati erant quo 
ex tempore fidus Magis illuxerat, quod eorum neminem e(Te 
Chrillum po(Te intelligeret, qui ante ftellae ortum natus eft , 
Interim poft pera£ium Hierofolymis legitimum praefenta- 
tlonis & lullrationis ritum, lofeph ab Angelo in fomnis ad- 
monitus, futurumy ut Herodes puerum ad perdendum quaereret, 
ftatim cum facra familia in Aegyptum , extra Herodis pote- 
ftatem pofltam, aufugit, ibique ad Herodis obitum manfit. E 
Nazaretho autem, non Bethleemo , nec Hierofolymis fugam 
hanc lofeph arripuit; ii enim ut perfecerunt omnia y xxt it«- 
Keaxv xvxfTx ( hoc eft /iatim ac ) fecundum Legem Domini yte- 
verfi funt in Galilaeam in civitatem fuam Nazareth , uti pro- 
dit Lucas [ijdj. Nec obloquitur Matthaeus (137), mandatum 
lofepho datum de fuga in Aegyptum referens ftatim poft di- 
fcefsum Magorum , qui cum Bethleemi lefum adoraverint , vi- 
detur lofephus Bethleemo in Aegyptum aufugifse; namque Mat- 
thaeus cum difcelTu Magorum coniungit lofephi fugam in Ae- 
gyptum, omifla Virginis purificatae, & Chrifti in Templo o- 
blati hiftoria, quam poftea Lucas enarravit, continuo fubdeus, 
fanfliffimos coniuges expletis omnibus fecundum Legem Domini 
in Galilaeam revefos . Sane confuevilfe Evangeliftas res ple- 
rumque diverfo tempore ac loco peraftas eodem contexti* 
Sc continuatione fermonis recitare , dum aliqua intermedio 

c tem- 

[ijrf] Cip. II. T. jp. . (<’7) Cap. II. V. ij. & I*. 
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tempore gefta certis de cauffis praetermittunt, iampridem ob- 
fervavit Auguftinus (138). 

Sequitur Diatriba de tempoie Synodi Sirmienfts plenariae , 
C? de Valentis & Urfacii venioy qua de Photino variifque eius- 
dem damnationibus , de venia a Valente & Urfacio parta , 
deque Sirmienfibus fidei formulis dtfleritur. De anno Synodi Sir- 
mienfis, ac fidei formulis in ea conditis, magnis animis Pcta- 
vius & Sirmondus difputarunt . Baroniiis (139) Synodum Sir- 
mienfem ad ann. CCGLVIi. retulit. Intercellit Petavius (140), 
qui anno CCCLI. coaftam, inque illa unam fidei eftefim edi- 
tam fiatuit . Pro Baronio Sirmondus evulgavit Diatribam de 
anno Synodi Sirmienfts & fidei formulis in ea editis ^ conrendit- 
que porro duas fidei formulas in ea Synodo' conditas , ortodo- 
xam unam , qua Photinus damnatus eft , Arianam alteram , 
quae Ofti blafpbemia Hilario(i4i) dicitur. Suam tueri fenten- 
tiam Petavius perrexit edita difs. de Photino haeretico eiufque 
damnatione in quinque Synodis yi/fifj,quae in tria capita difper- 
titur. Huic Sirmondus alteram oppofuit Diatribam examen con^ 
tinentem dijf errationis y quam de Photino haeretico eiufque da- 
mnatione Petavius edidit, quae totidem confiat capitibus.* cui 
Petavius Elenchum Diatribae utriufque de Photino- C 7 ' Sirmienfi 
Synodo obiecit . Occafione huiufce Petavium inter & Sirmon- 
dum concertationis , Marea nofter laudatam confcripfit diatri- 
bam . lam vero diflertationem illam de Photino haeretico Pe- 
tavius attexuit Rationario temporum , cum illud tertio ede- 
ret . Eiusdem vero Elenchus , itemque Sirmondi ambae Dia- 
tribae Sirmitanae diu Luce caruerunt . Baluzius huic Mareae D/<j- 
tribae lucem foeneraturus, & Petavii dijjertationem de Photino 
iam antea excufam , & Sirmondi ambas adhuc ineditas Dia- 
tribas , etfi pofierioris primum dumtaxat de tribus caput , edi- 
dit ad calcem Opufculorum pofiumorum Petri de Marea . Nos 
autem, ut cunfta utriufque partis inftrumenta praefio fint , qui- 
bus rite poflit ea controverlia dirimi , & Petavii dijjertatio- 
nem 

(ij8) De confenr. Evangel. Lib. II. [140] Animadverf.ad Epiphan.p.joy.fcq. 
cap. V. . (>4i) Lib. de Synodis n. 11. p. 1156. 

(ijp) Ad A. C. CCCLVII. edit. Parif. MDCXClll. 
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nem atque Elenchum^ & Sirmondi integram utramque Diatri^ 
bam , ordine ad calcem hujufce voluminis edere curavimus , 
omnia veroexipfis au 61 orum ut extanc in Veneta 

operum Sirmondi editione an. MDCCXXVIII. T. IV. Hoc idem 
de Photino eiufque damnationibus argumentum multis perfecu- 
ti funt Valefius (142) , Pagius (143), Larroquanus (144), Itti- 
gius(i45), Fabricius (14.6)^ aliique. 

Ut autem paratior ac inllruflior ad implicatilTimam hanc 
controverfiam accedatur , operae pretium arbitror , de Photi- 
no > deque iis, quae adverfus eum diverlis locis atque tempo- 
ribus geda funt, breviter edicere . Photinus itaque de Gallo- 
Graecia, Marcelli Ancyrani Epifeopi difcipulus, & fub eo Dia- 
conus (147), tum Sirmii Epifeopus, vir fuit & ingenii viribus 
valens doHrinae opibus excellens y & eloquio praepotens {14^) , 
Haerefim inftauravit Ebionis, Artemonis & Paulli Samofaten- 
fis, garriens Chrillum 4,\o> efle, & initiurri a Maria 

habuiife, ex quoSpiritus (an6Ius in eam defeendit : unde ipHus 
afleclae Homuncioni (lae Vigilio Tapfenfi audiunt. Suam evulga- 
vit haerefim Conftantio imperante, Atianis omnia pro nutu 
volventibus; fed quo anno, incertum. Ad annum CGCXLI. 
larroquanus ; ad an. CCCXLIl. Baronius ; ad annum circiter 
CCCXLIII. Sigonius (149) & Nat. Alexander (150) referunt, 
idque ex Socrate (151) colligitur. Saepe Photinus cum a Ca- 
tholicis, tum ab ipfis Arianis damnatus. Primum haerefeos 
reus pronuntiatus elt ab Orientalibus Ariana perfidia foedatis 
Epifeopis in Concilio Antiocheno circa an. CCCXLIV.,in quo 
fxxxfcs-ix<>( jila Fidei formula- condita eft , qua Photini errof 
diferte proferibitur : quam Athanafius (152), & Socrates (1 53) 
afferunt . Secundo ab Occidentalibus primum damnatus eft in 
Concilio Mediolanenfi an. CCCXLVII. Tertio rurfus in 

c 2 Con- 

chi) Nor. ad Srcrat. H.E. tl. zp. &JO. (>4d) Biblioth. Graec. lib. V. cap,i{. 
(14^) Critic. Barnnian. ad A. C. n. 8. 

CCCXLVII. & CCCLl. (147) Hilarins in Fragm. II. n. ip. 

(144) Di(T. dc Photino, ac libello in- (148) Vincent. Lirinenfis cap. XVI. 

Tcripto, Confiderations lerv-int de reponfe ['4P] De Occident. Inip 

ll ce qne Mt. David a ecrit contre Ia ['^cj Io facc. IV. difl. XXXI. 
dift. fur Photin. (iVi) Lib. II. H. E. cap. it. 

(145} In .Appendice ad dilT. dc Haere- ['^‘1 Synodia p. dp«. 

Barck. [■5lJ ^it>. !• H. £• cap. ip. ‘ 



Digitizecf by Coogie 




t 



xit PR^AE FATIO. 

Concilio Mcdiolanenfi an. CCCXLIX. , praefentibu? Romanae 
Ecclefiae Legatis, ab Occidentalibus depofitus eft, ac depofitionis 
fententia llatim ad Orientales mifla . Quarto in Concilio 
Sirmienfi eodem «nno CCCXLIX. coafto ab Arianis Epifco- 
pis depofitus eft; at ob exiftimationem 8 c gratiam, qua pluri- 
mum apud populum pollebat , amoveri Epifcopatu non potuit. 
Quinto tandem in Sirmienfi Concilio an. CCCLI. ab Orien- 
talibus depofitus eft, Geminio in eius locum fuffeclo , inque 
exfilium pulfus. Profefto Sirmienfem hanc Synodum hoc anno 
CCCLI., non CCCLVII. , ut Baronius & Sirmondus fcribunr, 
coaftam fuiffe , luculenter oftendunt Petavius , Valefius , Pa- 
gius , aliique . Photinum cxfilio revocatum fuae reftituit Ec- 
clefiae lulianus Apoftata an. CCCLXII. ; tum a Valentiniano, 
qui anno CGCLXIV. imperare coepit, rurfus in exfilium eie- 
flus ( 1 54) : unde iterum reverfus , in Galatia deceflit anno 

CCCLXXVI. [155]. 

Haec mihi prolixas do£liflimorum virorum 
de rebus Photini commentationes expendenti, propius accedere 
ad verum funt vifa; interdum enim Petavius, nonnumquam 
Sirmondus, quandoque etiam Marea, viri ceteroquin fagaciilimi, 
in hac fparta ornanda humano more dormitarunt. Nobis autem 
immorandum aliquantifper eft in oftendendis Synodis Mediola- 
nenfi & Sirmienfi anni CCCXLIX. contra. Photinum habitis; 
hac enim in re viri do£Ii mirifice difcrepant. VexatilTimusHi- 
larii (15^) locus expendendus cdiAd follendum ^ ex Eph 
feopatu Photinum^ qui ante biennium iam in Mediolanenft Sy- 
nodo[h.C..QQQ'^'LNM.~\erat bnereticus demnafus PLVRIMIS 

PROVINCIIS CONGREGANTVR SACERDOTES 

^uam occaftonem naiii Valens (D“ Vr/aciusy Romanae plebis Epi- 
feopum adeunt y recipi fe in Eccleftam deprecantur y & in com- 
munionem per veniam admitti rogant. Julius EX CONSILIO 
veniam y quam orabant y impertit y ut cum lucro catholicae Eccle- 
ftae vires quoque detraheret Arianis ; cum eosy qui unitatem an- 
te turbaverunt y conftlii huius O" audaciae poenitentes in commu- 
nionem 

[154] Hieronymus dc Script. Ecclef. Hieronymus in Chronico, 

tap. CVII. Vid. Tilleinont. tona. VI. ['S*] In Fra{*m. II. n. ip. pag. lapd. 
Memor, p. JJ4. edit. Paris MDCXCUI. 
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ntoneti'J cathoUcam per •veniam rcconeil tatae pacis admitteret , Ver- 
ba ex plurimis provinciis congregantur Sacerdotes plane ofterulunt 
celebre & catholicum concilium ad epifeopatu arcendum Pho- 
tinum iam antea damnatum, biennio poft Mediolanenfe coa* 
fium. Habitum autem anno CCCXLIX. fuiffe, vel hinc liquet, 
quod Hilarius fubdit, Valentem & Vrfacium ex opportunitate 
huius Concilii veniam exoralTe .• hanc enim illos rogaffe poft Atha- 
nalii Alexandriam reditum, qui in annum CCCXLIX. incklit, mox 
demonftrabo. De loco, mira eruditorum diferepantia. Sirmii Iwbi- 
tum, putant Petavius(i 57), Nat.Alexander (i 58), aliique, ac locum, 
quo ex plurhnis provinciis congregati funt Sacerdotes^ explica- 
ri aiunt per ea ipfius Hilarii verba, quae infra (159) fequun- 
tar, verum inter bnec Sirmium . At haec fententia nul- 

lo idoneo adftruitur teftimonio, & porro laudata Hilarii ver- 
ba aliorfum fpe£lant, ut opportuno loco infra demonftrabimus. 
Contra Romae celebratum, feribunt prae ceteris Marea, Ba- 
luzius [ido] , Pagius [idi] , & Bafnagius [ida] . Praeci- 
pua in hanc fententiam argumenta ex (Xio , Valente ac Vr- 
facio, & Hilario petuntur. Inquit Ofius apud Athanafium[id3]; 
illi [ Valens & Vrfacius } ultro Romam venerunt ^( 5 “ 
EPISCOPO ( Iulio ) PRESBYTERISQVE IBI PRAESEN- 
TIBVS profejftonem feripto ediderunt. Verba vero Valentis ac 
Vrfacii (154) Cante profitemur apud fanditatem tuam (lulium) 
CVNCTIS PRAESENTIBVS PRESBYTERIS .Verum duobus 
hifce locis non celebre aliquod concilium c* plurimis provinciis 
congregatum fed tantum Iulii ciusque Presbyterorum praefentia 
defignatur. Hilarius autem loco fupra deferipto prodit, Valen- 
tem & Vrfacium opportunitatem nodos huius Concilii , nempe 
eius qui ex Sacerdotibus plurimarum provinciarum coaluit, Ro- 
manae plebis Epifeopum lulium adiilfe , atque hunc veniam , 
quam exorabant, iis induKifte EX CONSILIO, nempe Presby- 
tetorura . Nihil ex verbis hifce extundi ad Romanum con- 
cilium 



>S7 

158; 



Lm? 

[l<0 

(161 



DifT. de Photino. 

In Saec. IV. di(T. XXXt. 

Cit. Fragm. II. n. XXI. 

Iu nova Conciliorum editione. 
Cticic. Baronian. ad A. C. 



C.i^CX I IX 

(161) Ad A. D. CCCXLIX. n. 8. 
i 16.^) Ad Solitarios p. 8jp. 

[it>4j Ep. ad lulium P. apud Hllar. 
Fiagm. II. rt aa. 
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cilium adferendum poteft; quin ea potius obftant.Nec vero cft, 
cur Marea legat EX CONCILIO, hoc eft, de Concilii fen- 
tentia ; fcitum enim ell , to ex conflio Latinis interdum cfl'e 
confulto^ de induflria [i(J 5 ].Quod fi quid exHilarii verbis im- 
mutari libeat, pro tu ex con filio lege co confilio^ puta eo ani- 
mo, ut vires detraheret Ariauis &r.^ ut idem fubdit Hilarius, 
qua ratione is quamdam Iulii in venia concedenda facilitatem 
excufat. Porro Hilarius poft relatam Valentis & Vrfacii cpl- 
Holam ad lulium inquit .* haec epiflola poft biennium mijfa eft^ 
quam haere fis Photini a ROMANIS damnata eft, Ts a Roma- 
nis Romanam Synodum Marea interpretatur. At ei graviter 
obflant verba proxime antecedentia, quaeque de Photino in 
Mediolanenfi Synodo anniCCCXLIX. iterum damnato, ac Va- 
lentis & Vrfacii venia eodem anno Mediolani petita, probabi- 
les feriptores memoriae prodiderunt.- qua de re mox. Occur- 
rit quidem Baluzius,ac pro quam haere fis legi iubet quum hae- 
re fis : at nec ita explicat quid libi velit poft biennium mijfa 
eft ^ cui deinde refle cohaeret quam^ non quum. Profeflo t» a 
Romanis apud Hilarium idem eft, ac a Latinis: quo nomine 
Itali, aliive Occidentales veniunt. Graecorum Latinorumque 
feriptorum more pofitum , Latinam linguam Romanam., Latine 
vero loquentes, Rowwwor adpellare, notius eft, quam ut tefta- 
to agi fit opus. IpfiHilario(idd) to in Romanam linguam idem 
eft, ac in i/jr/Vwm.Et Hieronymus[id 7 ]; arbitror ^ inquit, 
afftdua confabulatione .^(3“ quotidiano Latinorum row/orr/o ROMA- 
NORVM non ignorare fermonem. Plurimos popofeifle, ut Ori- 
genem Romanum faceret , Rufinus inquit apud*eumdem Hie- 
ronymum (i(58). Forte verbum a Romanis ideo Hilarius addi- 
dit , ut Occidentalium gefta adverfus Photinum ab iis feiunge- 
rentur, quae a Sirmienfibus aliisque Orientalibus contra eum- 
dem a£la funt, feque Orientalium gella haud attingere prae- 
moneret: proinde Orientalibus hic Romani , feu Latini oppo- 
nuntur. 

Vides 

N 

(165] Exempla vide afod Rjb. Ste- ft67) Ep- LXII. ad Theophil. 
ph.m. in The auro v. nnlilaim. (168; Ep. LXlll. 

(i 6 <i) In 1’lalir., II. a. J 5 , 
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Vides iam, Synodum ex plurimis provinciis coaflam bien- 
nio poftquam Photinus damnatus eft , Romae haud celebra- 
tam . Ego fponfione quavis contendam , Mediolani an- 
no CCCXLIX. habitam fuifie . Id tum ex Synodo Arimi- 
nenfi , tum ex verbis Valentis & Vrfacii , haud obfcure con- 
ficitur. Patres Ariminenfes (169) fcribunt: rogaverunt (Valens 
8 : Vrfacius ) veniam^ ftcut eorum continent (cripta ^ quam me- 
ruerant tunc temporis A CONCIILO MEDIOLANENSI , 
Jlentibus etiam legatis Rjomanae Eccleftae: five ii veniam pollu- 
larunt & impetrarunt, quando Concilium Mediolani MfS 9\a»a» 
To ff-wvtSpiov , habebatur, ut iidem Patres loquuntur apud Atha- 
nafium (170). Haec autem verba non ad Concilium Mediola- 
nenfe anni CCCXLVIL, uti plures faciunt, fed anni CCCXLIX. 
referenda funt* tum quia Romanae Eccleliae Legatos 'Synodo 
Mediolancnfi anni CCCXLVIL interfuifle , nullo adftrui tefti- 
monio poteft; tum quoniam petita a Valente &Vrfacio venia 
in annum CCCXLIX. incidit, uti mox oftendam. Idem di- 
cendum de verbis Valentis & Vrfacii (i7i),qui ad lulium P. 
fcribunt, fe libello, quem MEDIOLANVM porrexerant, 
Arium anathematizaffe. Hic enim libellus oblatus non eft Sy- 
nodo Mediolanenfi anni CCCXLVIL, fed CCCXLIX., ipfaque 
Valentis & Vrfacii ad luliuin epiftofa, qua veniam deprecan- 
tur, anno CCCXLIX. confignanda eft. Sane anno CCCXLVIL 
Valentis Sc Vrfacii res non erant adeo defperatae, ut catholi- 
corum gratiam fibi nccelfariam putarent. Eorum animos, ctfi 
Concilii Sardicenfis fententia nonnihil deie£Ios , erigebant Phi- 
loppolitana placita. Eufebiani etiam tunc temporis impune mul- 
tis locis faeviebant. At ubi Athanafium a Synodo Hierofoly- 
mitana anni CCCXLIX. fedi fuae & ecclefiafticae commuitio- 
ni reftiturum refeierunt , poenitentia fibi confulendum puta- 
runt. Teftis eft Socrates (172), Valentem & Vrfaciura miro 
Arianae impietatis ftudio abreptos, donec Athanafium abOrien-’ 
talibus Hierofolymis congregatis anno CCCXLIX. epifeopatui 
fuo & Eccleliae reftitutura intellexerunt. Ibi Maximus Hiero- 

foly- 

Ep. ail Conflantium Imp. apud (171) Apud Hilar. Fragm. II. n. 20. 
Hilar. Fragm. VI II. n. 2. (>7*) Lib. II. Hift. EccUf. cip. 24, 

[•70] Libro de Synod. p. 877. 
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folvmitanus Antilles Concilio coa£lo communionem (y dignitatem 
frifiinam jltbanafio vefiituit: tum Synodus Alexandrinis (y uni- 
vcrfts per Lybiam Aegyptum Epifcopis ea , (juae de Atha- 
na fio Jlntttta iudicatatjue erant ^ per litteras fignificavit : tandem- 
q uc , his compertis , Vrfacius & Valens , qui prius Arianorum 
dogmati mordicus adhae ferant , damnato priore fiudio , Romam fe 
conferunt. Eorumdeni poenitentiam in eumdem an.CCCXLIX. 
confert Athanafius (173), qui deferipta Concilii Hierofolymita- 
ni epiltola, continuo fubdit; bis compertis de fetam dcfperan- 
tes Vrfacius Valens^ Romam profe^li^ peccata fua cum poe- 
nitentia confejft funt. Nimirum Valens & Vrfacius, qui ante 
Sardicenfe Concilium anno CCCXLVJI. coaflum Iulii litteris 
arceiTiti venire Romam contemferaat, iam poenitentes primum 
adiere lulium, veniaque ab eo impetrata, Mediolanenfi Con- 
cilio anni CCCXLIX. libellum porrexere , quo Arii commen- 
ta exfecrati funt, tandemque litteris ad lulium datis retraflaP' 
fe ac revocafle criminationes per fummam calumniam in A- 
thanafium a fe intentas fignificarunt . 

Adllruenda t nunc altera Synodus Sirmienlls eodem an- 
no CCCXLIX. contra Photinum habita : quam nullam fuifle 
pntant Baronius , Sirmondus , Marea , aliique eruditi viri . 
Alter excutiendus eft Hilarii (174.) locus . Is poftquam Photi- 
nura in Synodo ex plurimis provinciis coafta iterum damna- 
tura dixtlfet , & binas Valentis ac Vrfacii cpiftolas, alteram 
ad lulium P. , qna veniam deprecantur , alteram ad Athana- 
Cum , qua fuam illi communionem impertiuntur , rctuliflet , 
continuo fubdit ; Verum inter haec Sirmium convenitur , Ver- 
ba haec de Concilio Slrmienft anniCCCLI, interpretantur non- 
nulli. At ab hoc diverfum fuilTe conventum , ad quem Hila- 
rius digitum intendit , Sulpicii Severi tellinionio mox offen- 
detur. Alii vero prodi iis verbis locum , quo ex plurimis pro- 
vinciis congregatos Sacerdotes , inquit Hilarius fupra n. XJX. , 
adeoque catholicum fuilfe Sirmienfe hoc Concilium anni 
CCCXLIX. , arbitrantur . Sed conventum hunc alium ab eo 
fuifle , qui ab Hilario d. n. XIX. indicatur , ex di6Hs facile 

cll 

l>7il Apolog. II. p. 775. (*74) Cit. Fragai. II n. XXI. 
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eft intelligere ; Arianum autem , non catholicum fuilTe, pauh 
lo poft demonftrabitur . Satius eft verba illa, inter haec Siy 
miton convenitur., accipere vel de iis , qui Mediolanenfis Sy- 
uodi anni CCGXLIX. contra Photiiium fententiam Sirmium 
detulerunt , vel potius de Arianis Epifcopis , qui eodem anno 
CCGXLIX. in ipfa Sirmienfi urbe convenerunt , ac Photini 
fententiam ita confirmarunt , ut Marcelli velut illius magiftri, 
cui fuam Athanafius communionem denegavit, mentionem cal- 
lide infererent , quo Sardicenfis Synodi gefta convellerent , Sc 
fopitam de Athanafio quaeftionem excitarent . Na{ii ergo , in- 
quit Sulpicius Severus (175), Ariani ijliufmodi occaftonem, cos- 
fpirant penitus Sardicenfts S/nodi decreta convellere. Etenim eis 
color quidam fuppetere videbatur , quod tam iniujic fuijfet pro 
Athanafio iudicatum , quam Marcellus fuerat abfolutus , qui 
nunc etiam Athanafii iudicio haereticus ejfie probaretur. Namque 
Marcellus Sabinianae haerefts ajjertor extiterat ; Photinus vero 
novam haere fim iam antea protulerat, a Sabellio quidem in unio- 
ne dijfientiens , fed initium Cbrijli ex Maria praedicabat . Igi- 
tur Ariani aftuto confilio mifcent innoxium criminofts , damna- 
tionemque Photini (y Marcelli (y Athanafti eadem fententia 
comprehendunt : illud nimirum apud IMPERATOREM animos 
pracftruentes , ut non putarentur de Athanafio perperam iudi- 
cajfe, qui de Marcello atque Photino vera fenfijfent. Sirmienfem 
autem hanc Synodum Arianam fuilTe, liquet ex eodem Sulpi- 
cio (lyd) , a quo Concilium Sirmienfe Arianum inferibitur ; 
itemque ex eius gellis, quibus Sardicenfia decreta evertere co-. 
nata eft ; & ex ipfius fide, cuius fraudem ac venenum prodit 
Hilarius [177]. Diverfam quoque ab ea fuifle, quae in eadem, 
urbe anno CCCLI. coafla eft , idem aflerit Sulpicius, feribens 
eam Imperatorum animos callide contra Sardicenfia decreta 
praevertere molitam ; habita ergo eft , fuperftite adhuc Con> 
ftante, qui anno CCCL. deceftit. 

(Quarto loco exhibetur Differt atio de patria Vigilantii,(\\i^ 
nebulonem hunc nec patria Pampilonenfem , utVafaeus, neque 

d Ca- 

•('70 Pag. 141. • (177) Cit. FragtB- II. n. 2*. feq. 

(.176) Cit. I*c. 
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Calagurritanum in Hifpania, uti Baronius duxit; fed Gallum 
fuiffe e viculo Calagurris, fcu Calagorgis, nunc S.Licer^ pro- 
pe Conferanum , tellimoniis adftruit Hieronymi & Gennadii 
MafTilienfis. Hanc excipit Dijfcrtntio dc origine 'iJ’ pros^rejfu 
cultus B. Mariae Virgin^ in Monte ferrato exhibiti, qua eiusmo- 
di cultum nono Ecclefiae faeculo coepiflTe fcribit, multaque de 
hoc peregrinationis loco habet. Succedit Dijjertatio de origine 
Monafterii Scalae-Dei apud Bigerros in dioecefi Tarbienfi^ qua 
Coenobium hoc faeculo XlJ. ineunte conllruflum adfirmat. 
Continuo fubditur Differtatio de thera reliquiarum S. loannis 
Baptiflae^ quae fervatur in Ecclefta Dominicanorum Perpinianen^ 
yif^/M.Poft hanc exhibentur Fragmenta adverfus Satyras^ quibus 
fuam adverfus Anonymi calumnianiis libellum caufsam agit . 
Tum tria alia fiQuntur fragmenta, non fatis illa quidem per- 
fefla . Primum elt de advocatione Comitum , ubi de Defen- 
foribus breviter agit , quos a Principibus poftulabat Ec- 
clefia ad iura & bona fua , itemquc pauperum tuenda . Eos 
alios fuifse ab iis, quos e clero deligebant Epifcopi ad curan- 
dos pauperes, orphanos, & viduas, contendit Marea. Legantur 
de hoc argumento & Binghamus (178), Gothofredus (lyp) , 
loannes de Ioanne(i8o), aliique. Alterum eft, quis fit proprius 
Sacerdos y ftatuitque Sacerdotis nomine Parochum intelligendum. 
Tertium agit de Preibyteris^ubi ordinandi funt ^ oftenditque ex 
Concilio ChalcedonenG non fuifse tum dominorum oratoria: fed 
paullo poli pofseiTionum dominos, qui eas adferiptitiorum nume- 
roforum opera colebant , Oratoria confenfu Epifeoporum in 
iis pofseluonibus feu villis cxtruxifsc. Confequitur Oratio habi- 
ta Barcinone die XV. lulii anni MDCXLIV. ad Provinciales O* 
alios Superiores Ordinum religioforum illius urbis ^ qua eos ad 
praedicandi munus, precesque pro Rege ChrillianilTimo funden- 
das hortatur.' tuin Itinerarium a Lutetia in Galliam Narbonen- 
fem anno MDCLIV. menfe Novembri^ ac mox de vino Fronti^ 
nacenf in Septimania yjpopboretum. Poft haec locum fibi vin- 
dicat Latina de Euebartfliae Sacramento Differtatio , qua Ca- 
tholicorum 

(178) .Orlgin. Ecclef. Lib. III. c. xi.p. (’8o) DifT. de De(en<brib. ad calccn 
fS.fcqq. Codic. diplomatic. Siciliae. 

(■7yj In tit. Ced. Th. dt Dcfeafgrib. 
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tholicoram de hoc facramento do^lrinani’ explicat Jk 'vindioat.. 
Hanc Excipit Dilfertatio de Sacrificio Mtffae',, <jua/’Euchari- 
fliam expendit pro lacrificii ratione , probatque' efle verura 
propriumque novae legis facramcntum, eius «Via»' in oblatione 
corporis Chrifti fub fpcciebus poiitam , ac vCre propitiatori uin 
elTe . Excipit commentatio altera Gallice fcripta de Sacramen- 
'to Eucharifliacy ubi’Graecorum Latinorumque Patrum, qui ante, 
loannera Damafcenum floruere , do£lrinain de ea re exponit, 
itemque quorumdam faeculi IX. & XI. fcriptorum , qui pecu- 
liares de Euchariftia traflatus confcripferunt, nempe Pafchafii 
Radberti, Bertramni, Lanfiranci , Guitmundi , & Algerii (i8i). 
Succedit opufculum de Sacramento poenitentiae ^ quo poteftatem: 
folvendi & ligandi Ecclefiae a Cbrifto datam ex Catholicorum 
do^rina explicat , multaque de Ecclefiae difcipliua in hoc fa-> 
cramento adminiftrando tradit . 

Alterum opufculum Gallice fcriptutn de facramento ma- 
trimonii praefcribitur . In eo docet Au£lor , matrimonium & 
contraHust & f aeramenti rationem praefeferre': duplicem in ma- 
trimonio fidelium facramenti acceptionem efle, & quatenus efl 
m^fleriurn Chrifti cum Ecclefia matrimonium fignificans,& qua- 
tenus fignum gratiam fan 61 ifica'ntem coniugibus conferens ; Scho- 
laflicorum autem plerofque ob confufam utramque facramenti 
rationem, & ecclefiafticae antiquitatis ignorationem, differen- 
tes de rebus ad matrimonium pertinentibus non raro deerrafse, 
gravibufque in iis expediendis difficultatibus obrutos fuiffe. Ve- 
terum deinde adgreditur controverfiam de miniflro , ac forma 
facramenti matrimonii . Ipfos contrahentes huiufce facramenti 
miniftros; formam vero eorumdem confenfum verbis aut nu- 
tu expreffum , veteres Theologi 8 c Canonillae (latuerunt, no- 
miuatim Vafquez (182), Sanchez (183), Bellarminus (184) , 
Raynaudus(i85),Frafsen (i 8 < 5 ),Fagnanus (187), Clericatus (188). 

d 2 qui- 



(181) Vid. Dipininm Bibliotfaec. Sctipt. 
Fcclef. tom. XVI. p. 171. fcqq. 

(iSz) Dilput. 3. de facram. raat(iia. 
dub. 

(i8j) De matrim. Iib.».difput.j. & d. 

(184) Ut matrimon. J. 6 . feq 

(185) In Hetetaclic. fpirit. punfl. 14. 



Oper. tom, td. , * 

(iSd) In Scoto' Academico tom. is. 
tradi. ;. difp. 1. art. 1. quaeO. j. coa- 
cluf. 1. 

(187) In cap. if«ed r.U’ir X. de eJan- 

dcit.’ delponfat. « 

(188) Decif. d. de mattim. 
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quibus noviflime Efpenius (i8p) , 8c Bertius (190) acc^efferunt . 
In hanc fententiam vlefcenderunt veteres Scholaftici ob male 
acceptum Pfeudo-Evarifti , & Nicolai I. locum. Inquit Pfeu- 
do-Evari(lus [191J, contrahi legitima matrimonia ^ quum ab 
biSf qui fuper ipfam feminam denominationem habere videntu}y 
Cy a quibus cu/lodituty uxor petatur y & a parentibus y & pro- 
pinquioribus fponfetury & legibus dotetur y& fuo tempore facer- 
dotalitery ut mos efl y cum precibus (if oblationibus a Sacerdote 
benedicatur y (y a paranymphis y ut confuetudo docet y cuflodita , 
(y fociata a proximis congruo tempore petita legibus detur y ac 
follemniter accipiatur ; fecus inita matrimonia illegitima cfse , 
nijf voluntas propria fuffragaverit y (y vota fuccurrerint legiti- 
ma y hoc eft, non alias matrimonia fine recenfitis follemnitati- 
bus iufta efse, nifi per novum contrahentium confenfura , no-, 
vafque nuptias rata habeantur. At Scholaftici durum putantes, 
omnes eas follemnitates ad matrimonii vim requiri , iw legiti- 
ma vota pro defiderio contrahentium, animique declaratione 
interpretati funt .• hinc eamdem matrimonio folo confenfu , 
quam follemnitatibus omnibus inito vim adfcripfere . Magis 
in hac fentcmia Scholafticos confirmavit male quoque acce- 
ptus Nicolai I. (192) locus, qui fufficere folum confeitfum con- 
trahentium videtur tradere : fufficiat fecundum leges confen- 
fus eorum y de quorum coniunllionibus agitur y qui folus fi defue- 
rit y cetera etiam cum ipfo coitu celebrata fru/irantur. At heic t« 
folus excludit concubitum y qui haud neceflarius eft, non item 
benediftionem facerdotalem , quae femper necefsaria fuit ad 
vim facramenti .' Ipfi Nicolao nuptialis UpoKoytx tam necefsaria 
eft vifa, ut nuptias Lotharii Imp. cum Gualdraba haud confi- 
flere pronuntiaverit , quod fecundum morem a Sacerdote bene- 
di£lae non fuifsent. Ab hac veterum Scholafticorum fententia 
primi difcefserunt B. Thomas [193] [ etfi hic ultro citroque 



(i8y) Inr. ecclef. nnlverf. tom. i.pat. 
1. tit. la. cap. S' n. 4. 

(ipo) Dc theologic.dirciplin.lib.xxvii. 
cap. IV. 

4<9>) ApudGntttji. can. i.;.^uae(l.s. 



(tpa) Apud GratlaB. tn can. fufliciat * 
17. q. a. 

(ipj) Lib. IV. coBtr. Gentes cap.77. 
& fuppleir.. quaen.XXU.ait.a.& quaeft. 
JUQtl, att. 1. 
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laudetur], Humbertus [ip4-], Albertus CaQcllanus [ip5],Gui- 
lelmus Parifienfis [ip< 5 ], aliique, haud obfcure fcribentes, mi- 
niftrum facramenti matrimonii efee Sacerdotem , formam ve- 
ro facerdotalem benedi6Honem . Hanc earadem fenrentiam tuen- 
tur prae ceteris Caietanus, Silvius, Groppcrus, Edius, luenin, 
Tournelius, Serrius (ip7) , praefertim Melchior Canus [ip8] & 
Marea noder. Contendunt hi , minidrum facramenti matrimo- 
nii effe Sacerdotem; formam vero benediflionem, feu verba 
quibus ille coniuyibus bene precatur; materiam efse civilem 
contraftum, ab ipfis contrahentibus mutuo confenfu perfeflum. 
Ed haec fententia & Patribus, & Conciliis, & Ritualibus, & 
rationi confona. Et profc 61 o Spoufi, ut ipfimet mutuo confen- 
fu nexu contraftus, iic a Sacerdote vinculo facramenti coniun- 
gi/ntur. Ignatius martyr [ipp]: Decet ut & ducentes uxores^ & 
nubentes , cum Epifeopi arbitrio copulentur y (xtrx t« ixi- 

tnoxit Ttt» itumy iroiiiu-S-»/, nuptiae iuxta Dominum ftntyfton aU‘ 
tem ad concupifccntiam , Synefius [200] fibi f aeram Tbeo- 

phili manum uxorem dedijjcy feribit. Alia monumenta producit 
Marea. De nuptialis porro neceditate padim utrlufque 

Ecclefiae monumenta loquuntur. Ei facramenti dignitatem, vim- 
que gratiae conferendae Patres adfcribunt.Tedimoniis Graecorum 
ad id probandum a Marea allatis alia fuperaddere,haud erit abs 
re. Bafilius[2oi] matrimonium definit 0 5 i* t« iv\vyixi ^17-05, <«- 
gum per benediSlionem impofttum. Chryfodomus [202] facerdo- 
tali bcnedl 61 ioni matrimonii concordiam , quae Sacramenti ef’ 
feflus ed , tribuit: X«I hptxf xaeXnv, xxi St’ kxi iwXoyiw* rift 

ojMxtxr T» a-vtottuTix rvv^vyyt» y ^ Sacerdotes vocare y & precibus 
ac benedictionibus concordiam coniugii conflringere. Cyrillus Ale- 
xandrinus [203] gratiam reftae educationis conferri ait, quan- 
do matrimonium benedicitur. Et Photius [204].’ neque enimy 
ait, corporum commijiioy fed precationum ritus efficiunt y «xx’ v 



(ip4/ De erudit. Praedicator, cap. fi- 
(lp5) In iib. inferipto StetrdottU Kama- 
num, edito ann. MCCCCLXXXIV. 

(lyd) Traft. de facrament. matrimon. 
cap. VI. 

( 197) Praefiit. ad opera Melchior, Ca- 
oi cap. 7. 



(ip8) De locis Tbeologic. VIII. 5. 
(ipp) Ep. ad Polycarpum . 

(aoo) Ep. CV. 

(aoi) Hom VII. in Heaem. 

(aoa) Hom. LXVIU. in Genef. 
(te;) Lib. 11 . in lean. 

(ao4) Nomoc. tit. aj. cap. a. 
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Tfif TtXfTif iroiH ^ uf fponfalta evadat nuptiae. In Alexii 
Patriarchae monumento tertio [205] fcriptum eft : 0’ rtapyioi 
fifd' ('fpoXoyiat? ^yxym 9 «o 5 oTif». Georgius^ precibus f acris adbibitis^ 
Theodotem duxit. Quid de Latinae Ecclefiae monumentis di- 
cam? Neceflitatem UpoXvytxi nuptialis Tertulliani, Siricii P. , 
Innocentii I., Ambrofii, Concilii Carthaginienlis IV. aliorumque 
praeclare adftruit Marea. Vnum addam S. Ildcfonfi [205], qui 
faeculo VII. claruit, locum : 5 "/ malae funt nuptiae^ emendate Ec- 
cleftae regulam : damnate qui ia toto orbe Junt Sacerdotes nuptia- 
rum initia benedicentes ^ & in Dei m/flcriis fodantes. Tandem h\ 
duo opportune Marea inquirit , quae uon rite explicata fuam ever- 
tere fententiam pofsent ; alterum, num clandelHna matrimonia, 
quamdiu ea irrita non fecit Eccldia , vera fuerint facramen- 
ta? alterum, num fecundae nuptiae, quae benedici ab Ecclefia non 
folebant, facrainenta fuerint? Reponit ad primum, clandeftina 
matrimonia fuifse facramenta , fed quatenus myfterium CJirifli 
cum Ecclelia matrimonium fignificans , non quatenus fignum 
gratiam fanftificantem conferens. Pari modo fecundam dirimit 
quaeftionem, reie6la Eftii fententia , nempe valuifse olim fe- 
cundas nuptias cum ratione contra^us, tum facramenti, fed 
quatenus myfierium eft, non / 5 gn«>w; deinde vera evafifse facra- 
menta, quum Ecclefia de veteri feveritate decedens, digamos 
connubio per Sacerdotes iungi pafsa eft. Equidem cl. Mareae 
hac in re haud adftipulor;conftat enim, fecundas etiam nuptias 
femper a Sacerdote benedi£Ias fuifte. Id quum ex aliis Patri- 
bus, tum Tertulliano conficitur, felicitatem fecundi etiam ma- 
trimonii collaudante, quod Ecclefia conciliat^ confirmat oblatio ^ 
confignat benedicto. Saeculo IX. ifpoXoyiat» facerdotalem fecundis 
nuptiis impertitam, Ifidorianae monftrant decretales. Is ex ufu 
faltem fui temporis fub nomine Hormisdae (207) indiferiminatim 
ait: Nullus fidelis cuiufqumque conditionis ylr, occulte nuptias 
faciat ; fed benedjilione a Sacerdote accepta publice nubat in 
Domino. Pari modo fub nomine Evarifti (208) prodit: & fuo 
tempore facer dot aliter ^ ut moris efl , cum precibus (3‘ oblationi- 
bus 

(toj) ApadZoiuram in canones p.ypSi s(*07) Apud Gratian. can. i, S- 

(206J Lib^ de baerefib. haereii $, (ao8) Apud Gratian. can. i.. ibid. 
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hus a Sacerdote benedicatur . Et ■ fub nomine Callifti (209) ab 
accufando arcet fine benediHione Sacerdotis copulatus efl . 
Capitularia Francorum (210) iubent, Parochum adiri a fponfo, 
qui per benediRionem Sacerdotis fponfare debet. Tandem, ut 
cetera mittam, Synodus Troslciana anni DGCCCIX. (21 1) de* 
cernit y ut fecundum con/litutio?iem antiquam per bencdtHionem fa~ 
cerdotalem accipiat.^ qui vult uxorem, Graeci quoque fecundas 
nuptias benedicebant: quod indifcriminatim Leo Sapiens (2 12) 
aliique Imperatores edixerunt. At enim fecundas nuptias bene- 
dici, diferte vetant Innocentius I. (213), Caefarius Arelaten- 
fis (214), Alexander III. (21 5), Urbanus III. (215), ceterique. 
Ita veroyfed ii de follemni benedidione accipiendi funt, quam 
fecundis nuptiis impertiri Ecclefiae difciplina non patiebatur. 
Sane duplex extitit nuptialis ifooXoj'1*, altera /o//e>w;;/r, quae in- 
ter miflarum follemnia nupturis dabatur, quaeque xxr' be- 
nediflio nuptialis dicla di; altera minus /ollcmnis, quae extra 
miflarum fidlemuia dabatur: illa primarum nuptiarum propria; 
haec primis, & fecundis nuptiis communis erat. Hinc nonnun- 
quam cum primae, tum fecundae nuptiae benedici, quando- 
que difiinfiionis gratia illae benedici, harum vero fponfi a Sa- 
cerdote coniungi tantum dicuntur. Quae cum ita fint, fecun- 
dae nuptiae vera olim facramcnta fuere , quippe quae rite 
per Sacerdotem benedicebantur; adeoque propofita Mareae fen- 
tentia confiftere nequit. 

Sequuntur tres Stephani Baluzii, ac binae Paulli Fageti 
epiftolae Gallice feriptae. Ediderat Fagetus fub nomine Petri 
de Marea opufcula quaedam poftuma.Quod vero haec ad exa- 
men evocata complufculos continere errores nonnullis funt vifa, 
praefertim quae deEuchariftia agunt; tres Baluzius dedit epiftolas, 
alteram ad EpifcopumTullen/em^ c\ua. eiusmodi traflatus Mareae 
aut fuppolitos , aut certe ob multas emendationes Fageti arbi- 
trio, & ecclefiallici Cenforis iuifu fa£Ias, corruptos pronuntiat; 

(lop) C»n, 4. cauf. j. qoaefl, 4. 

(110) Lib. VII. cap. 17J. 

(111) Can. VIII. 

(11») Conft. LATXXIX. 

(sij) Ep. ViAric. c. ^ 



(Z14) Serm. CCLXXXIX. Appendic. 
ad opera S. AugufUu. 

(ai'^) Cap. I. de fecand. nup. 

(lU) Cap. 111. cod. 
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duas vero cpiftolas ad PriiejUem de Marea , qua cum horra- 
iur, ut Fagetum t» j/aiiapiT» Mareae patris fui famam ubique 
probatinimam fic attreftare aufum , auftoritate fua compefeat, iu- 
que ordinem redigendum curet. Suam adverfus Baluzii crimi- 
nationes cauflTam dicit Fagetus duabus datis epiftoiis, akera ad 
Epifeopum TuUenfem ^ altera ad Praeftdem de Marea ^ quibus 
opufcula a fe edita genuinos integrosque Mareae foetus efle 
adfeverat ; etfi Maream ad privatum ufum fuura de Sacramen- 
tis differtationes confcripfilfe, de publico nihil prorfus cogitan- 
tem, haud diffiteatur .Agmen 'claudunt binae Sirmondi, totidem- 
que Petavii exercitationes amoebaeae de anno Synodi Sir- 
mienlis contra Photinum habitae, ac Fidei formulis in ea con- 
ditis, de quibus fupra iam diflum. 

Haec habui , candide Le£lor, quae de viri 'ex mera ,' 
quantus erat, publica privataque iurisprudentia & antiquitate 
ecclefialHca compofiti Petri de Marea opufculis volumine hoc 
digeiiis, inter operarum typographicarum feftinationem praefa- 
rer. Vtinam licuiflet mihi efle tam felici, nullum ut mendum 
five in meis , quidquid eft recularum, five in ipfo MarcJie 
opere irrepfiflet. Quod fi quando offendes, culpam aequus con- 
fer in follemnem impreflTorum audaciam , eorumque in- 
curiam , a qua fane humana parum cavere natura potefl, qui 
©peri corrigendo incubuere; quin utrosque aequior abfolve , 
quippe opere in magno fas efl- obrepere fomnum. Vale, ac 
hominis bene tibi cupientis fludia aequi bonique confule. 
Dab. Neap. VI. Kal. lun. MDCCLXXIV. 
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S.TEPHANI BALVZII 

TVTELENSIS 

PRAEFATIO AD LECTOREM. 



PvscvLA ifthaec illurtrilTimi ac ccleherri. 
mi viri Petri de Marea Archiepifeopi Pa- 
rilicnfis , quae nunc tibi damus , le£lor , 
aliquammultos per annos latuerunt inter 
(chedas nodras , non quod ea cum ordine 
literatorum communicare nollemus , fed’ 
quia aliae editiones idam aliquantilper, ut 
lolet, retardarunt. Nunc ergo tandem pro- 
deunt 5 & quidem bonis aufpiciis . Operae 
autem pretium eft in his recenfeadis im- 
morari , ut oftendamus in primis quibus illa temporibus feripta fint. 
Sunt enim nonnulla in his opu(culi$,quae hanc curam & hanc dili- 
gentiam expoftulare videntur, 

II. Opufculum igitur primum, in quo traftatur de ftemmate five 
de genealogia Domini noftri lefu Chridi , feriptum fuit Barcinone 
anno mdcxlix. Kalendis lanuariis; fecundum vero, in quo agitur 
de adventu Magorum ad Chriftum, Lutetiae Parifiorum an, mdcliv. 

Tom. V. a vii. 
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VII. Idus lanuarias . Adnotavit autem auflor in margine, extempo» 
raneam fuifle fcriptioncm. • , 

III. Tertium quod heic fequitur opufculum, Ds fi»quti'r} prima~ 
tu 'Petri , fcriptum cft occafione graviirimac quacflionis de duplici 
capite in Ecclefia, quae anno mdcxlvii. mota eft in Gallia, plerif- 
que unicum tantum caput , videlicet beatum Petrum , in ea corifti- 
tuentibus, quibufdam vero cenfentibus, Paulum quoque Eccleliae ca- 
put cum Petro fuide.Quum haec quaeflio dillraheret in partes inge- 
nia hominum eruditorum. Innocentius Papa X. a Marea impetravit 
exercitationetn illam fiuguluri primatu ^Petriyf\\\zm is fcriplit Bar- 
cinone V. Kalendas lunias ciurdem anni • Ea porro lic placuit In- 
nocentio, ut eam publice legi iullcrit , atque hinc fingularcm quan- 
dam de Mareae in fedem Romanam propenfione acceperit opinionem. 

IV. DilTertationem de dilcrimine clericorum & laicorum ex iurc 
divino, & de forma regiminis a Chrifto inllituta in Ecclefia, flatim 
pofui poft exercitationem de lingulari primatu Petri , non quod eo- 
dem cum illa tempore feripta Iit, quum confedlam condet pod redi- 
tum' audloris ab Hdpania citeriore, & ante annum mdclvi, quo ego 
in domum eius admidus fum;fed quia eiuldem ferme argumenti pd . 
Porro illi Marea non impofuerat ultimam manum , & plura adhuc 
fupererant dicenda, quae reliquit inta£la. 

V. Sequitur diflertatio de fynodo Sirmicnfi plenaria, & de Valen- 
tis & Vrlacii venia , quam is Barcinone elucubravit anno mdcli. 
occafione controverfiae , quae de ea re tum fuit inter duos magnos 
viros , lacobum S rmondum dico & Dionyfium Petavium Societatis 
lefu duo clarilfima lumina. Et Petavii quidem diflertatio edita iam- 
pridem fuerat. Verum quia vis argumentationum illudridimi Archic- 
pifeopi non fatis bene mtelligi potcd, nifi, quis datim ad manum ha- 
beat ea, quae de hac caufa feripta funt a Sirmondo & Petavio, idius 
quidem diflertationem vifum ed reciidi debere in calce hliius volu- 
minis, Sirmondi vero diatribas duas, quae nondum editae funt,cum 
illa coniungere . Harum priorem defcripfimus ex autographo Sirmon- 
di, quod habuimus a viro clanffimo loaonc Garnerio poderiorem 
oobis exhibuerunt fchedac humaniflimi "ac eruditillimi viri Emerici 
Bigotii. Porro illum fruflum cx editione illarum diatribarum perci- 
piet eruditus ledlor, quod facile deinceps iudicarc poterit iure an in- 
luria vir claridimus Henricus Valefius pro Petavio adverfus Sirmon- 
dum pronuntiaverit. Agens enim da ida controverfia ir» annotationi- 
bus ad hidoriam ecclefiadicam Socratis lib. ii. cap. xxix. ait : Scia 
lacobum Sirmotidum duos libellos fcripjiffe y quibus Bnromi fententiam 
adverfus Dionyfum Petavium ajferere conatus efi. Sed quum ipfe eos 

li~ 
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libellos non ediderit , fatis oftendit^fe faljitatem opinionis fune tmtdhn 
agnmitffe. ' . * 

VI. Ceterum antequam ab hoc argumento difcedam , non inutile 

erit admonere, Maream, quum in ea differtatione refert aliquam rem 
cx operibus fanfti Athanafii Epiicopi Alexandrini , ufum fuifle edi- 
tione Comrfieliniana , tamenetfi nos in margine adnotaverimus pa- 
ginas iuxta editionem Parifienlcm anni MDCxxvn. Sed in primis 
haec obfervatio necelTaria eft in paragrapho xviii. pag. \’j6, ubi 
Marea adnotat,Photinum Epifeopum Sirmienfem ambigue perfttingi 
fub nomine Scotini in confeflionc fynodt Antiochenae, quam refert 
Athanafiiis. Nam in editione Corameliniana to. ita omni- - 

no feriptum eft & in Graeco contextu & in interpretatione Latina., 
At qui Parifienfem editionem adornarunt, putantes heie erratum a 
librario cfle , quia videbant apud Socratem lib. ii. cap.xix. q^nTei^ou 
legi , non a-Hcrfitcv , Scotini vocabulum ab eo loco fuftulerunt , & 
Photini nomen pag. 8518. repofucrunt. Et tamen, uti etiam obferva- 
tum a Sirmondo eft , legere poterant apud Luciferum Calaritanum 

in libro De non parcendo delinquentibus in Deuni pag. zqi. Photi- 
mn Sirmtenftum , qui vere dicitur Scotinas. Et pag. 2^5. Quid in- 
terejfe arbitraris inter te & Paulum Santofate?it!m, vel eum tum eius 
difcipv.lum tuum confeotinum ? Gaudet enim Lucifer iftiufmodi com- 
politione verborum . Haec porro oftendunt quam periculofum fit ali- 
quid mutare in lucubrationibus veterum abfque certa ratione aut au- 
ftoritate. 

VII. Diatribam de fynodica epiftola fynodi Illyricianae Marea To- 
lofae fcripfit anno mdclv. die xxvin. lunii. Dilputandi- occafionerti 
dedit vox i-vo-uorrwv repetita in quodam loco illius epiftoIae,<]uae vi- 
rorum dcfliffimorum ingenia diuterfit. Eam Sirmondus expunxit in 
fua Theodoreti operum editione. Sirmondum acriter reprehendit Hen- 
ricus Vaiefius in annotationibus ad 1 heodorcturh ; fk dein fuam loci 
illius explicarionem affert , novam fanc , fed minime veram . Quare 
do£tiftimus amicus nofter loanncs B.aptifta Cotelerius non dubitavit 
aliercre , etiam poft illam ♦Valefii annotationem , non videre le ^ul- 
nam poffit cfle loci difficillimi fenfus , nifi expungatur vox illa eVi- 
o-HOTi.;» fecundo loco pofita. Quae eft fententia etiam illuftnfliini Ar- 
chiepifeopi. Fatendum tamen eft, ut Marea adnotat, vetus elfemen- 
dum , quod & veteres ferme libri h.abent veteres editiones - Sane 
praeter codices regios, quibus ufus eft Robertus Stephanus , cxiat et- 
iam in vctuftiftimo exemplari Graeco bibliothecae Colbcrtinae. 

VIII. Quo tempore Icripta fuerit explicatio canonis quinti primae 
fynodi Conftantinopolitanae , in quo agitur de tomo occidentalium , 
fane compertum noa habeo. Illud tantum fcio, elaboratam antequam 

a a pro- 
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E rofifccretur in Hifpaniam Tarraconerifem . Eius aliquam partem ex* 
ibuit auftor in capite quarto libri primi de concordia lacerdotii & 
imperii . Nos vero de eo quoque argumento nonnulla dicen>us in to- 
mo primo novae noftrae colkciionis Conciliorum. 

IX. Differtationem de veteribus canonum collefHonibus elabcavit 
quum in Hilpania Tarraconenfi gereret muiUiS Vilitatoris generalis. 
Quare mirum non eft, fi in penuria librorum, qua illic laborabat , 
coadlus cft uti editione Pithoeana breviationis canonum Fcrrandi 
Diaconi, quam non haberet eas, quae ab Altelerra Chiffletio datae 
funt emendatiores. Haec porro dillertatio , quamvis fatis longa fit, 
non eft integra , quum de Conciliis tantum Africanis in ea ferme a- 
gatur. Vnde ipfe in epiftola ad clarilTimum virum Petrum Pofiinum 
ita feribebat anno mdclx. i i i. Kal. lanuarias : Ahfolvere rnfiitui 
di/Jerrationcs mdcs de veteribus canonum cotleSiionibus y opus haHenus 
intentafum nofltis inqemis y atque etiam exterit. 

X. Occafio poftulat, iir quoniam vir illuflriflimus in capite primo 
iftius diflertationis pag. 2o\. & 204. mentionem fecit vetuftifiimac 
coUedlionis, quae fuit doftilfimi viri Chrillophori luftelli , in qua ca- 
nones Sardicenfes fcquebantur numeris confequentibus poft Nicaenos, 
quum ea collef^io edita fit anni funt omnino viginti,hifioriam illius 
editionis aperiam^ quae neque a quopiam hadenus tradita efi , ne- 
que ab ullo alio, quam a me feribi vere poteft. 

XI. Quum viri clariflVmi Gulielmus Voellus, & Henricus luftellus 
Chrillophori filius, prior Theologus Parifienfis, alter Calviniani dog- 
matis fellator, confiituiflent in unum corpus colligere varios codices 
canonum ccclcriafticorum olim a Chriftophoro editorum , & illis ad- 
dere etiam aliquos nondum editos , in primis vero quandam colle- 
fliancm Latinam, quam habebant in vetuftillimo codice MS. Chrifto- 
phori luftelli , & Marea tum Tolofae habitans inteilexiffet, eam edi- 
tionem maturari, ratus id quod res erat, fuppreffum fortalfis iri ca- 
nones Sardicenfes, ( quos, quum ftatim fequerentur poft Nicaenos , 
Clirlftophorus , adhuc iuventa calidus, cultro refecuerat & ad calcem 
libri reiecerat ) ea de re fcriplit ad virum fuj>eriiluftrem Petrum Se- 
guierium Galliarum Cancellarium , orans eum uti publicatione ho» 
rum librorum fupcrfederctur donec ipfae Lutetiae cfict.Eo quum Mar- 
ea perveniffet xx. Kal. Oflobris anni mdclx. ac typographus urgeret 
emiflionem operis iam perfefti , Voellus & luftellus non aliter id a 
Cancellario obtinere potuerunt , quam fi Mareae rationem redderent 
operae fuac. Igitur non ita multo poft ad eum venerunt, & cura il- 
lis , qui nuper mortuus cft , Ludovicus Henricus Fayus Efpeffaeus 
Abbas fanfti Petri Viennenfis , in cuius aedibus habitabat Voellus. 
Primo res a^a eft magna cotucutione , Voeiio Ik luftellO' frendenti- 
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bus & contendentibus, duo vetera folia membranacea, qtiae ad calcem 
codicis reiefla erant , in quibus continebantur aliqua fragmenta ca- 
nonum Sardicenfium, non pertinere ad hunc codicem; jwaercrtim quum 
folia quinque defieri manifefium eflet poft canones Nicaenos, & illic 
duo tantum reperircntur. Sedata tandem illa perturbatione, quum con- 
ftitillet, haec duo folia eiufdem magnitudinis cfle cum ceteris, eiuf- 
dem antiquitatis, eiufdem marginis, eiuldem fcripturae , ac nume- 
ratis & collatis cum editione Biniana anni mdcxviii. lineis & , ut 
ita dicam , vecabulis quibus opus erat ad fupplenda haec quinque 
folia, quae deeraht ex fubfcripttonibus fynodi Nicaenae & ex canoni- 
bus Sardicenfibus , luce clarius patuiffet, duo illa folia reliqua ex 
quinque recihs repontdebere confequenter poft Concilium Nicaenunv 
praclertim quum Marea fidem faceret, ita fibi olim dictum a Chrifto- 
phoro, qui f.ilTus fuerat, fe adhuc iuvenem illa rclecuilTe impetu po- 
tius quam ratione, inter eos convenit, ot baec fragmenta ederentur, 
& ut fequeus praefatio , quam Marea lua manu fccipfit , in fronte 
voluminis ptmerecur. 

Mo?ien<ius eji IcHor /imanuenfif ^ ofcitanti/i ex cuius n^o/^rapho ai 
fidem MS. coiirrs exprefia editio tjibaec confeBa efl , accidiffe ut ca- 
nones Sarciicenfis Coneilii fuo loco ^ id eji ^ pofi canones Nicaenos ^po- 
fiti non fuerint . Quod editoribus curam impofuit , recenfendee edi- 
tioni & iterum cum manuferipte conferendae attentis y ut omijjionemi 
illam vejiituerent , ndieBis hic in fronte colleBioftis canonibus Sardi- 
cenfibusy qui fuperfum hi eo codice:; ubi pofi fulfi'cripttones Nicaeni 
Concilii , a)ire canones Gangren/is , folia quaedam defum , quae 
•uctufiate perierunt ; duo tamen fuperfunt , incipiuntque a canone Sar- 
dicenft xiv. una cum fequentibus u/qiu; ad xix. quos bona fide hit 
rtpraefentare editores voluerunt. 

XIL Aliter tamen evenit. Nam quum evafilTcnt ex ea tcmpefiatcj 
alKim viam , Marea infeio , inierunt componendae huius controver- 
fiac, & fragmenta illa canonum Sardicenfium repofuerunt poft Ni- 
caenos, addita praefatione qua teftarencur,id fe ratione potius fccifle 
quam ullo indicio aut neceffitate ex veteri libro petita . Monuerunt' 
ergo, maximam partem canonum Sardicenfium cum- poflrema parte 
fubfcriptionum Concilii Nicaeni iniuria temporum periiffe. Mox- ad>. 
dunt : Quae tamen fuperfunt Concilii Sardicenfis fragmenta pofl Ni- 
caenam fynodum collocavimus- /tuBorerrr namque huiufce edittortis no7t 
dignitatem Conciliorumy fcd ordinem temporis fequutum fti/fe in jux 
colleBione verofimile efi . Rem totam referuqt ad veri fimilitudincm^ 
quam tamen eis&difhim & oftcnfuiw. fit, ea folia in quibus poflrema 
pars fnbfcriptionum Concilii Nicaeni & nonnulli canones Sardicen*- 
les eootinebantuc , pofira olim foiile- pofl- fynoduni Nicaenam in co» 
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dice MS. indcque avulfa a Chriflophoro adhuc iuvcne , ne catholici 
cx co libro vetuftininio praefcribcrcnt adverlus haereticos pro digni- 
tate & au£lorltate horum canonum . Dicere debuerant , iuxta pada 
& conventa canones illos locis fuis praetermilTos fuille , & nunc re- 
poni . 

XIII. Ne quis vero potare poffit, me totam hanc hilioriam gratis 
comniiiiifci & nullum illius veftjgium extare , primum fcire emnes 
volo, me huic omni concertationi & examini intcifuilfc , penes me 
habere praefatiunculam fupra deferiptam,’ 8c Maream iftius rei men- 
tionem fecifle in lireris, quas tum per aliam occaiionem dedit ad A- 
Icxandrum Papam Vll. ad Lucam Holflenium . Delcribam autem 
cius verba ex ea,quae*e(i ad Alexandrum. Iu(iMu% pater ^ Calvinia- 
7ice quoque hacrefeos feBetor , codicem canonum F.cckfiae univerfae 
olim publicaverat , omiffis de indtijlna Sardlc-enjis Cwcilii canonibus 
Romatii Pontificis potefiatem diferte ajfierentibus , fc fi iudicio Ercle- 
ftne untverfae a -corpore canonum relnjji ejfent . Eadem fraude filius 
canonum colleBionem Latinam e codice vetuflijfimo hit nongentis an- 
nis non feripto ante meum in hanc Ptn ifiorum civitatem adventum 
prrelo fy.lmiferat . Statim compm-to ab ea abcjfe Sardicenfes canones y 
quos Jcii b: m a luftello patre ex tpfo codice refeBos quidem , fed ad 

- ciufdcm voluminis calcem folia reieBa, non dejliti quoad tam regiae 
p>nrefiatis comminationibus ^ quam humanifiimis precibus^ poft canones 
Nicaenos iuxta fidem manuferipti codicis Sardicenjibus in editione lo- 
cus fuus vcftisucretur , we, hac diligentia praetesmijfa , triumpharent 
haeretici fpretem-t non fr-Unn a Graecis, fed etiam a Latinis, CP 
praecipue ab Ecrlefta Gallicana , canonum illorum auBoritnem. 

XIV. In capite tcriio iftius diflertationis 4- xiti. pag. zip. Mar- 
ea agit de colleilione canonum adornata a Theodoreto tpilcopo Cy- 
renfi , de qua iam dilleruerat in libro tertio de concordia , conatus 
etiam eorum obieflionlbus refpondere, qui illam 7'hcodoreto abiudi- 
cant- Non caret enim res ifta difficultate^ ut patet ex his, quae thri- 
ftophorus luftcllus praefatur in eam collc^ionem, cuius autlorem efle 
Contendit loanncm Icholafticum. 

XV. Capite vi. an. citat veterem codicem dofliffimi viri Ni- 
colai Fabri cx ftde eiufdem luftclli , qui non admonuit ubtnam ex- 
taret liber ille- Vtar autem hac occatione, ut nonnulla dicam haud 
fatis vulgo comperta de magno illo viro; qui & frater fuit Cluidonis 
Fabricii Boderiani viri item docliffimi , & Conllliarius regius in cu- 
ria,quam vocant aqiurum & filvarum, poftremo Liidovici XIII. Fran- 
coutm Ke;grs praeceptor. Satis conftat, hominem fuiff; dofliffimum & 
bencftcemiiUmum , ut -etiam ex multis illuftriflimi Cardinalis Baronii 
tcttioioniis patet . ‘Collegerat ergo ille in luum ufum multos antiquif- 

fimos 
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fimos ctfdices manufcriptos, eofque, quod praecipuum efi, evolverat, 
legerat , manu fua in ejs obfervationes luas fcripferat . Hi codices , 
qui & optimi funt Sc antiquiflimi , nunc habentur in locupletilfima 
bibliotheca Colbertina ,• & inter hos etiam ille,qi>em ex fide luftclli 
Marea citat, qui fuerat antea doiiiffimi item viri Claudii Fauohetii. 
Porro, praeter illum Fabri codicem , alius quoque admodum vetus, 
qui olim celeberrimi viri l’etti Pithoei fuit , extat in eadem biblio- 
theca Colbertina , in quo canon ille Africanus iildem omnino verbis 
habetur, quo editus;^ elt ex libro Fabri. 

XVI. Diflertationcm leu potius interpretationem cap. Clericus 3- 
^.4. olim edidi cum dialogis Antonii Auguftini de emendatione Gra- 
tiani , in loco fanc non peregrino . At nunc vifum eft eam coniun- 
gere cum ceteris illufirilliim Archiepifeopi opufculis , ne lector eam 
quaerere extra cogatur . Scripta autem fuit in Monafterio Murtenfi 
prope Barcinonem anno mdcu die xi. Maii. 

XVII. Dillertatio de patria Vigilantii, cuius nomini celebritatem 

aeternitatemque dedit Hierdhymt in cum excandclcentia,fcripta item 
fuit in Hilpania Tarraconenft , ut omnia ferme ifthaec opufcula , 
Ceterum de tempore^ quo feripta fuit, non mihi confiat. Sane ante 
menfem lulium anni mdclf. oportet fuifle compofi tam, quum Marea 
tum ex Hifpania reverius Iit in Galliam. , 

XVI II. Dillcrtationem de origine & progrefla cultus beatae Ma- 
riae Virgini in Monteferrato exhibiti elucubravit anno mdcli. die 
decima Aprilis, pofiridie Pafchae. Pofiquam illa heie fuo loco edita 
fuit , accepi ab cxcellentiflimo doiliflimoque viro Gafpare de Men- 
doza Marchione de Mondexar 8 c Comite de Tendilla, eam non ita 
pridem a Stephano Corbera editam Barcinone fuifle ad calcem Ca- 
taloniae illufiratae . Sane varia illius exemplaria extabant apud lio- 
miries Hifpanos. Nam primo Marc.a unum reliquerat in, Monteferra- 
to anno mdcli. quod quum deperditum fuiflet , aliud poffea mifit 
ad Franeifeum Crelpum Abbatem Bagtarum, uti ditium elt a nobis 
in libra de vita eius . Tertium quoque exemplar mific ad illuffrifli- 
mum doftiflimumque virum Petrum Valerum Oiazium I. C. Hifpa- 
num , qui nunc rationum regni Neapolitani Praefes cll & Vifitator 
generalis in regno Siciliae . 

XIX. Quo tempore fcrlptac fint diflertationes de origine monafic- 
rii Scalae- Dei, & de theca reliquiarum lanftt loannis Baptifiac, ad- 
notatum eft iri carum calce. Vnum heic monendum, Antoniun> Ar- 
chiepifeopum Athcnienfem, Sc lacobum Patriarcham Conflantinopoli- 
tanum, quos Marea rc£Ie arbitratus efi fuifle Epifeopos Latini ritus, 
vere Latinos fuifle , & curiam pontificiam Avenionenfem fccutos . 
Nam quod ad Antonium attinet, ci cognomen Baliffario fuit, & ex 

tclL- 
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religiofo ordinis fan£it Francifci faftus cft Archicpifcopus Athenarum 
anno mccclxx. vi, Kalcndas Aprilis , ut docet Waddingiis. lacobiis 
vero Patriarcha CP. eodem ferme tempore evafit j vocabaturque la- 
cobus de Itro, natione Gallus, qui poftea Hydruntinus Archiepifeo- 
pus factus eft a Gregorio XI. anno fexto lui pontificatus. Hunc Cle- 
mens VIl. Cardinalem creavit anno mccclxxvui. die xviii. men- 
Cs Decembris. 

XX. Oratio Mareae habita Barcinone , quae praecedere debuerat 
fragmenta, nefeio quomodo faflum eft ut poft illa poneretur . Erat 
ille vir, quod omnes norunt, & in rebus literariis fummus 8 c in po- 
liticis . Itaque cum anno mdcxliv. adveniftet Barcinonem fupremo 
illic magiftratu ftindlurus , Sc agnoviflet Hifpanos artibus fuis conari 
illudere populo per eos, qur& confeffiones eorum audiebant, & pu- 
blice proponebant verbi.m Dei , praecipue vero per rcligiofac quam 
vocant vitae profeflbres , eoque iam ventum cfte, ut & Provinciales 
eorum vetarent, ne quis de rebus publicis loqueretur in fermonibus 
ad poi^ulum, & epiftolam recenter a RoAia miflam efle ad Collefto- 
rem apoftolicum illarum partium, in qua, inter cetera, redargueban- 
tur duo contionatores, qui palam favere vi fi erant rebus Gallicis, haec 
inquam omnia quum Marea cognoviftet, orationem illam in luis ae- 
dibus habuit ad Provinciales & alios Superiores ordinum religiofonim 
illius urbis . Scriplit ille die vigefima menfis Iulii , quo habita eft 
oratio , ad virum fuperilluftrem Michaelem Tellierium , qui nunc 
merito fuo fummus Galliarum Cancellarius eft, eam monitionem fum- 
mo applaufu exceptam fuifte a religiolis illis, ac plures eorum prr^ 
teftatos cfle, in meliori tunc ftatu futuras fuifte res provinciae pnbli- 
casjfi ifta ante biennium praecepta fuilTent, quae tum Marea ab illis 
exigebat . 

XXI. Ifla nos aut fimilia oiira fcripfimus ad Agobardum ; eodera- 
que tempore monuimus, hunc femper ufum in Ecclefia retentum, ut 
pro Principe oraretur inter myftcria , eiulqnc inter ea nomen recita- 
retur, Quod adeo certum eft ac conftans, ut valde mirer, hominem 
plurimae leflionis Chriftianum Lupum co ufque progredi aufum efle 
in tomo quarto fuorum (choliorum ad Concilia pag. 4Z5. ut id fal- 
fum efle contenderet, quod ego de ea re faipfi; quum fi quis verba 
mea fincere expendat , & ea componat cum locis veterum a Lupo 
adduilis , facile agnofcet,me nihil falfe locutum cfle,& Lupum luis 
te armis iugulare , ceu lumus ofteniuri in fecunda editione operum 
Agcbardicorum . Porro quia monueram, quendam Fr. Petrum Moli- 
ner puerilem admodum declamatiunculam eodem anno Tarracone 
cdidilTe adverfus illam Mareae orationem , & res ifta nonnihil adver- 
fum me commovit animum religiofiflimi viri , prima fronte con- 

ftitue- 



Digi izuu by GoogU 






P R AE F A T l' O. * bf 

ftltueram edere hanc declamatiunculam in calce iftorum opufculorum, 
ut hinc quivis colligere poflet, falfonc an vere id a me di£ium edet. 
V^crum quia illa mihi admodum inepta vifa eft & abfurda , quippe 
quae maitum loquentiae, ut ait ille , fed parum aut potius nihil e- 
loquentiae aut boni laporis habeat , abrupi confiUum meum , ut vi- 
tarem iuftam eruditorum ac fapientum hominum reprehcnfionem. > 

XXIU Fragmeuta nes collegimus, & edidimus , ne perirent . Pri- 
mum, quod inferiptum cft Adverfus , debemus otio, quo Mar- 

ea fruebatur quum Regem , quem iulTus fuerat Lugdunum aflequi , 
expeftabat in ea civitate anno aidclvui. menfc Novembri. Nam 
fatyras adverfum fe annis mdcovi.& lvii. feriptas, quae quidem 
erant acerbiffimae ac vehementifTimae , haflenus contempferat , gna- 
rus viros graves & ferios haec fpernerc quum eduntur, & pofterita- 
tem nihili facere maledicentias, quae proferuntur adverfus magnos 
viros. Tum vero, quum nihil haberet quod ageret, hanc refponfio- 
rem inchoavit: quae rcmatifit imperfcfta , quia eodem die Rex Lug- 
dunum advenit, quo ifta feribebantur, & ilatim Marea revocatus eft 
ad traCfationem graviorum negotiorum. 

XXIIL Quoniam vero res in libellis illis traSata magnam tuno. 
contentionem excitavit , praecipue ob quorundam invidiam , qni ae- 
gre ferebant, Maream fupra ceteros eminere in celebri illo Epifeo- 
ponira Gallicanorum conventu, qui anno mdclvi. Parifiis habebatur,. 
& propterea has tr.igocdias adverfus eum excitarunt , res poftulare 
videtur, ut totius iftius controverfiae originem aperiam . Sed antea 
vilum eft admonere, tantam faiUe optimi viri moderationem, tan- 
tum ac tam fingularem amorem erga inimicos, quos probe noverat, 
quamvis le fumma cura occulcarent , ut non lolum noluerit eis no- 
cere quum poliet , fed etiam bona pro malis retulerit , & quidem in. 
negotiis maximi momenti. Non nominabo illos , quum mortui iam 
fint. Mihi (atis eft quod optimi viri benefafla non tacui - Nunc ia 
viam redeo. 

XXIV. Anno mdcl%. emcifit heic Lutetiae Libellus Gallice feri- 
ptus cum hoc titulo : Jj ObUp^atmi des fideles de fe cenfejjcr a leur 
Curi. H'c eft famofus ille, libellus, qui tum vocabatur Anonymvs. 
Adverfus illum eodem anno fcripfit vir optimus & doftillimus loan- 
nes Bagotius e Societate lefu , fummifque ingenii viribus oftendere. 
conatus eft, delegatos Romani Pontificis polle confeffiones Chriftiano^^ 
rum audire per univerfum oibem terrarum , etiam abfque confenfit 
parochorum. 'Hinc ortum maximum certamen inter Bagotium & li- 
belli illius defenforesi cuius arbitrium delatum eft ad Epifeopos tum^ 
Parlfiis congregatos. Agebatur de auQoritate Romani Pontificis; quam 
m Bagotius tueretur , adduxit locum quendam Concilii Florentini , 
profeflus fe fcqui interpretationem, quam ei Marea adhibuerat in lU 
Tom. V. b ‘ ■ bfo *■ 
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bro de concordia , Tiwn prodiit alter libellus cum hoc titulo : Re- 
gles tres-tmpbrt antes rirtfes de dcun pafages , Fun du Concite de Flo- 
rsnce ,(?*/’ autre de Glaber , rapportez. par Monfeigneur de Marea 
Archevefque de Touloafe. Et haec quidem anno MDCLvr. evenere . 
Anno poftea fequenti tertius libellus exiit ita infcriptirs : Lettre de 
r auteur des Regles importantes a Monfeigneur de Marea &c. Ad« 
verfus hunc tertium libellum praecipue agit iftud primum frag- 
mentum. 

XXy. Quo loco obfervanda eft in primis modcflia & fan6iitai 
optimi viri: qui quum in libro tertio de concordia Abrahamum Cre- 
tenfem doli mali accufaffet propter fubdolam , ut ipfc tum putabat , 
interpretationem Decreti unionis Ecclefiarum in Concilio Florentino 
editi , eam invidiam illi poftea detraxit , quia illi certo conftirit A- 
brahamum verfionis illius au£lorem non e(fe . Sane in authentico & 
originali , ut vocant , illius Decreti , quod extat in bibliotheca Col- 
bertina feriptum iu charta Latine & ex adverlo Graece , hinc bulla 
plumbea Papae appenta , inde chryfobullo loannis Palacologi Impe- 
ratoris Conliantinopolitani, dilerte feriptum quemadmodum etiam 
in geftis Conciliorum ieumcnicorum (T in /acris cartonibus continetur, 

XXVI. Vtinam hanc illullriffimi viri modefliam imitari pofiet aut 
vellet is, qui nuper famam cius maledkentiflima feriprione lacerare 
conatus cft, amicus olim meus,fed nefeio cur nunc factus inimicus, 
loannes Gerbafius Do61or Sorbonicus , & publica recraftatione , ut 
ille fecit erga memoriam Abrahami , dderet convicia, quae rn fum- 
mum virum, alioqui mortuum, abfque ulla caufa ac necelGtate con- 
iccit . Edidit is anno mdcxxxix. dilVertationem de caufis maioribus 
ad caput Concordatorum De caufis , cui elaborandae & perpoliendae 
infumplit totos quindecim annos . Et quia Marea in admirabili illo 
fit ab omnibus eruditis laudaro opere de concordia facerdotii 8c im- 
perii caput illud Concordatorum fic interpretatus cft^ut fato quodan^ 
led tamen poli totum iftud negotium decolo iudicio expenlum , in- 
ciderit in opinionem, cui nunc Gerbafius adr^fatur ; ifte non feren- 
th*m ratus, primo laudat hominem, fcd ftatim fabdolus laudator, ut 
de Ruffino aiebat Hieronymus, cnidcliflimam & fuperbifnmam faty- 
jam adverfus cum fcribit,non animadvertens diffidentiam caufac efie 
perfonas velle difcutcre, ut aiebat Fortunatianus Epifeopus Srcccnfis 
in tertia collatione Carthaginenfi . Quod adeo verum eft, ut Augufti- 
nus Hipponenfis Epifcopus feribens adverlus Pctilianum Epifcopmn 
Conftantincnfcm Donatiftam, qui relklo' negotio principali, Augu- 
ftinum conviciis conf:£latus erat, ita eum reprehendat lib. i ii.cap.i. 
ReliHo negotio quodammode publico , privata quadam /multate homi- 
nis unius vitam maledicis opprobriis in/cHatus es, qua fi homo fit cau- 
fay quae inquiritur , Debuerat fane Geibafi.us legifte dodli euiufdani 
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Doftorls Parilienfis ac focii fui librum dc maioribufi itidem caufis : 
qui in praefatione fua , tamquam advcrfus Gerbafium velut prophc- 
tico fpiritu plenus fcriberct, indignatur quod quidatp Petrum de Mar- 
ea Arabiepifeopum Parifienfem , virum fdentia , virtute , dT digni- 
tate ornettfflmum , quem in vivis /tdernverat , aperto marte ^oft tfnor- 
tem oppugnare non metuit , verum non fine quadam ignaviae fufpi- 
cione. Imbecilli enim eji militis kojiem in fcpulcftro debellare < 5 ‘r. Sa- 
ne & divinae feripturae & humanae verant ne mortuos inlc£lemur. 

XXVII. Quamvis igitur amicus ille olim meus virum magnum fic 
atrociter dilaceraflet , ut etiam mo teftcra fuae calumniae, quod dl 
maximum nefas , faceret , dubitavi tamen an mendacia eius refelle- 
rem; certe diu fuftinui , experturus videlicet ancum pocniteret illius 
facinoris. Verum, ne ille longiorem diUiraulationem pro confenfu in- 
terpretetur , ut verbo fan£li Ambrofii utar , hoc quoque dedi meae 
in optimum virum reverentiae, ut quae, fi de mea tantum caufia a- 
geretur, refellere nollem , in eius gratiam oftendam non clfc vera & 
omni ratione carere. Quod ut ordine procedat, apponam primum rpfii 
Gerbafii verba ex articulo iii. vi. pag. do. & di. licet cum do- 
lore. Videor enim, ita agens, exprobare illi flagilium fuum adver- 
fas memoriam fummi illarun^ quas nos profitemur, literarum antilli- 
tis . Faciam tamen, quia ipfc me coegit. Fateor igitur., inquit, ad- 
verfari mihi hac m parte illuftrijjimum Marea, vel potius auram il- 
iam, qua tum ferebatur, quum differt ationem fuam compofuit de Epif ca- 
porum iudiciis ac depofitionibus - Nono enim nefeit ( atque ego ita 
accepi a viro clariffimo Baluzio , qui ftudiorum ipfius particeps di» 
fuit) nemo inquam nefeit, opus ifiud ab eo fufeeptum effe iuffu Emi- 
uetitiffimi Rirhelii,quo tempore Epifeopi Galliarum nonnulli probatae 
minus fidei erga Regem regnumque infimulati furit. Qmm enim defi- 
gnaffet Cardinalis Epifeepos illos deiicere per commiffarios , viamque 
illam novam infolentemque in Galliis intelligeret , ufus efl opera vi- 
ri percelebris Petri Mareae : qui quidem, ut ingenii erat facilis , nec 
auram gratiofam invitus /equebatur , fiilum fuum Cardinalis Eminen- 
uffuni votis haud aegre accommodavit. Quare mirum nihil efl fit ne- - 
glebia antiquitate ius ipfe novum excogitaverit , ipfamque Concorda- 
torum legem, quamquam certe repugnantem, ad commenti fui proba- 
tionem vi fus efl adhibere - 

XXVIII. Ac ne quis fufpicari pollet, eam fatyram illi inconfidera- 
te excidilfe, patere omnibus voluit, eam fe confulto fcripUlTe. Quare 
Ht mendacia fua iifdem mendaciis confirmet, illa feribit in articulo 
X. II. pag. 251. Obfervavi enim iam antea, qua occafione fcripfe- 
vat illuflrijfimus Marea de Epifeoporum judiciis , nempe ut morem 
gereret gratumque fimul faceret Gallicarum rerum moderatori Riche- 
lio, qui quofdam Epifeopos quafi maieftatis reos tum temporis infe' 
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quebntur . ’ Mirum itaque nihil efl , fi dijfertatinnem fur:m in iuf 
tandem inclinaverit ^ quod potentiUlmo Cardinali accommodatius gra>- 
tiufque futurum hitellit^eb if . 

XXIX. Videt clariffimus Gerbafius, agere me bona fide, neque falG 
quicqiiam illi adfcribere . Itaque non poterit conq,ueri, aberralTc me 
a praefcriptione rationi? , aut illi -ea imputafle, quae rpfe neque di- 
xerit neque fcripferit,quum fint iprUfima cius verba. Nunc ego con- 
queror de atrocitate facinoris , quod abfque ulla necefiitate , abfquc 
ullo fiK) commodo , abfque ratione , virum maximum , rn fumma di- 
gnitate olim conftitutum, fic maledicus conviciator^ ut rurfum verba 
Auguftini ufurpem,wo« veridicus disputator iudicavcrit, ut accufato* 
ris potius partes egerit quam iudicis, non attendens, liberum. & im» 
rauiiem efie debere a culpa qui alium iudicat. Vtinam re£Ie antea 
pond-ralTet haec verba magni Apofloli : Propter quod inexcufnbilis 
« , 0 homo omnis qui iudicas . In quo enim iudicas alterum , te 

ipfum condemnas . Eadem enim agis quae iudicas . Si virtutes fuas 
& 'animi dotes comparaflet cnm virtutibus , 8( dotibus illuUrilTimi 
Archiepilcopi , rurlum vitia ( ut fic dicam propter comparationem ^ 
illius in una librae lance pofuilfet, fua vero propria, in altera, equi- 
dem puto., abllenturum illum fuifle ah iniquo indicio, quod protulit 
adverlus memoriam eius. Praeterea quum folus Deus fit fcrutator cor- 
dium, Sc ut Auguftinus ait contra Crefconium , homo iudcx interio- 
rum cordis noftri efle non polTit, qua auftoritate fibi hanc licentiam, 
attribuit Gerbafius, ut in fecreta Mareae penetrare tentet ultra om- 
nem humani ingenii vim ac facultatem ? Eadem au£foritate ego Ger- 
bafium' dicere polTem efle hominem ingenii facilis , eloquentiae pro- 
feflbrera, ceterum contentionis cupidiorem quam veritatis, cui prae- 
ponat ubique commoda rationefque fu.rs , Sc ut illi fua verba redda- 
mus, auram gratiofam fequi non invitum,, adeoqne mirum non eflcj 
fi delirare in meditationibus fuis Sc declinare interdum videatur a 
reila via, quam fequi lertvper oportet virum fapientiflimum . Si haee 
«go dicerem , exclamaret ille , fatis feio ; Cur de me ita iudicas ? 
Iniquus es adverfum jne . Noli me iudicarc fecundam faciem . Hanc 
temeritatem nobis interdixit Chriftus Dominus & Magifier nofter j 
qui quum malediceretur, non remaledicebat. Sed, fatis querelarum* 
Lubet enim imitari magnum illum Hippoiienfium Epifeopum Augu- 
ilinum , qui conviciis & maleditilis prolciflus a Periliano , noluit ma- 
ledicla reponere, fed ad eum ita fcripfit in loco fupra laudato: Proin- 
de fi Cr ega tibi ' vellem pro malediciis maledicta rependere , quii 
aliud 'quam duo maledici effetnus , ut ii qui nos legerent , dii dete- 
fiatos abiicerent fana gravitate , alii fuaviter haurirent malevola vo- 
luntate ? Venio igitur ad tero ipfara . 

XXX. Ait ergo vic clariflLTuis, Maream fcripfifie librum feptitpuin 
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de concordia , in quo agitur de iudiciis canonicis Epifcoporum , eo 
tempore, quo Epiicopi Galliarum nonnulli probatae minus fidei erga. 
Regem regnumque infimulati funt , quos vero Cardinalis Richelius 
delignaverat deiiccre per Commiliarios. Hoc enim vocabulo utitur^ 
tametfi fciat non e(I'c Latinuna', ur invidiam creet Richelio & Mar- 
eae, quia novit illud odiofum vulgo efte. .Vt vero vaniirimae , quod 
mox ofteuiurus fum , fabulae aliquan> au<3oritatem addat, me teftem 
producit. Duo itaque, & quidem maximi momenti, mihi incumbunt 
probanda. Mmum , vemm non efle quod ait Gerbafius , hoc opus a 
Marea fufeeptura e(Te eo tempore , quo Cardinalis Richelius- , quena 
perfecutorem Epifeoporum vocat , quoldam Epifeopos maieftatis reos 
in iudicium vocare fatagebat . Alterum , neque me huius rei tcllcm 
Gerbafio fuifle neqire die potuifle . Id vero ita clare ac perfpicue O' 
ftendam, ut nemo non fit fafiurus, in eas anguflias redadlum efTe amir 
cum illurii noftrum, c quibus fe non facile educet, nifi in auxilium 
fuum ad%'Gcet milcram quandam interpretationem aut diflindlionem . 

XXXI. Ad primum quod aeduet , iic in primis fiatuendum. cft , 
ladae maidiads accufatos fuilTc quofdam Epifeopos Gallicanos anno 
MDCxxxii. & die oclava Odobris eiufdem anni ad preces Luiovici 
Xlll. Regis. Chrifiianifiimi datos fuilTe iudices ab Vrbano Vlll. Ar- 
chiepllcopum Ardatenfem 8z Epifeopos Bolonienfem , fandi Flori 
& Maclovienfcm , eifque diplomate regio dato die xvi. menfis Au- 
gufti fequentis anni fadam potcflatem exequendi mandgtum. illud a^ 
pcftoliciim Epifeopos illos reos perados cathedrifque fuis- privatos, 
iudicip kto anno mdcxxxv. dic ultima menfis Maii, aliofque in eo- 
rum locis ordinatos. Ita enim inter nos convenit. Haec fi vera fu.ir, 
ut certe fimt , evidens eft , Maream non IcripfifTe librum de indicii» 
canonicis. Epifeoporum quo tempore Cardinalis. Richelius. Epifeopo.» 
Ulos ir.fcquebatur, quod valde notandum cft. Ceftiverat cnim iamdiu 
illa Richdii cura , altoque in filentio conftituta erat Epifeoporum; 
reorum caufa quum Marea opus illud aggreffus cft. Scriptus, eft e- 
nim liber ille feptimus anno mdcxl. toto fexennio poft finitam cau- 
fam Epifeoporum, adeoque non illo tempore, quo agebatur de eorum ' 
dcicdione .. 

XX XII. Quoniam vero articulus ifte, qai eft gravilTimi momenti 
in hac mea expoftulatione, his- argumentis probandus cft, quibus con- 
tradici non poffit , afferam audoritatenv ex praefcuione mea ad pri- 
mam editionem libroritm de concordia procuratam- anno mdclxiu. 
quum ego nondum notus eften* Gerbafio, quum nondum ille confi- 
bum feribeiidi librum fqum cepiffet , quum praevidere non jxtflem* 
controverliam aliquando futuram de tempore, quo librum illum Mar- 
ea compofuit . Illic ergo tum fcripfi , librum feptimum de concordia 
feiiflc compofitum anno md.cxj.. idque ctianv repetii in fecund.r cdu 
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rione, <jtiae anno mdclxix. prodiit. Et quamquam >-haec teflimohia,’ 
licet mea, fint extra controverfiam , utpote data 'tempore non fufpc- 
^o, addam tamen etiam aliud, reverendi fcilicct viri Pauli Fagcti , 
<jui tCini it! domo Mareae habitabat & amanucnfis eius erat. Is ergo 
in eo libro, quem de vita illunriliinii Archiepifeopi fcripfrt’, quem 
adire amicus ille nofter poteft , tedatur cum anno mdckl. ei lucu- 
brationi inatbuifle- Pojl tam ingens & luculentum opus editum , in- 
quit, ( id eft poft editam hiftoriam Bencarnenfera , quae an. mdcxl. 
prodiit.) di/fertiitioniius tribus^ niteri fcilicet de Legatis Lntine^dua- 
ius vero de Conciliis provincialibus narionalibus^^ de iudiciis E- 
pifeoporum vulgari idiomate /nitendis fuwml /Jdminijiri Cardinalis 
Richelii iujfu reliquum anni tempus impendit . Tum paulo poft rur? 
fum confirmat, haec anno mdcxl. fuifle perafla. Certum igitur eft, 
^radiatum de iudiciis Epifeoporum non fuifle feriptura ad opprimen- 
dos Epifeopos, adeoque gravis calumniae reum efle Gerbafium. 

XXXIII. Alterum, quod mihi probandum incumbit, illud eft, ne- 
que me Gerbafio dixifle quae a me fibi di£la efle ait , neque vero 
ea me illi dicere potuiflic, eo praefertim tempore,quo ille ait ita fc 
a me accepifle , Nam primo ego nunquam fcivi, hunc tradlatum a 
Marea feriptura efle iuflu Cardinalis Richelii . Quod non diffiraulaf- 
fem, fi quid ifliirfmoiii mihi notum fuiffet, qui non tticui, tra£latum 
illum datum fuifle manuferiptum Richelio . At fi non Icivi , certe 
Gerbafio noa dixi, praefertim , ut id repetam , eo tempore quo ille 
*ic ita fe a me accepifle. Hiibco enim prae manibus cpiftolium ab 
co ad me feriptum & fubfcriptum dic nona lanuarii anni mdclxxx. 
in quo contendit, nullam efle caufam cur conqueri debeam, quod tc- 
ftimonium meum ufurpatum ab illo fit in hac caufa , praefertim 
quum illud mihi invidiofum efle non debeat &, quantum ad me at- 
tinet, nihil odiofum habeat. Tura addit, in diverfa rac fententia an- 
te hoc decennium fibi vifura efle, & co quidem tempore non folum 
non improbafte hoc illius confiliiim dc me teftc nominando, fcd et- 
iam fignificafle, mihi non d i fplic Iturum , fi meo teftimonio uteretur 
ad eam fabulam confirmandam. 

XXXIV. Igitur illud Gerbafius a me fibi diilum effe contendit 
anno MDCLXtx.quum ante decennium ideveniffe mihi perfuadere ve- 
Iit. At ego le£lores oro obteftorque, uti iudicent verumne cllc poflit 
qued ait vir clariffimus, quum fupra oftenderim & fexennio ante hoc 
decennium , & eo ipfb tempore, quo ifta di£Ia'fcribuntur, monuifle 
me, tratftatum de iudiciis canonicis Epifcopoium feriptum a Marea, 
fuifle anno mdcxl. quem tum Gerbafius vult fuifle compofitum, quum 
Cardinalis Richelius Epifeapos maieftatis reos perfequebatur . Praete- 
rea , quomodo ego Gerbafio. dicere potui , Maream ei traftatui incu- 
^uillc iuftu Cardinalis Richelii , qui nunquam ita vel fando quidem 
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*udivi,nlfi {xjRquam Fagetus id protulit in publicum? Certe qui per 
totos fex annos fui apud Maream, & qui fccrctorum eius ac ftudio- 
rum pro praecipuo illius in me amore particeps fui, quem faepe lo- 
quentern audivi & dc Cardinale Richelio Sc de tradatu illo , Deum 
tefior opt. max. me nunquam ab illo audiifTe impofitum libi a Ri- 
chelio fuilTe onus feribendi hunc tra(ffatum . Multo minus id dixi 
viro clariffimo. Et tamen is adverfum me contendit, fe non clTe men- 
titum, Sc aegre fert, me illi hanc notam velle inurere. Ego certe 
optarem, ne mc ad hanc neceditatem impulilTet , & ne facinus illud 
fuum tueri vellet . Finem autem imponet huic noffrae concertationi 
Lai^antius, vir omnium luo tempore cloquentifTimus, cuius haec fiint 
verba : dicam de iis nefeio^ gui quum jhncl aberraverint , con- 

Jianter in fiuhiti a perfeverant^ & vanis vana defendunt. 

Fragmentum tertium , in quo agitur de interpretatione canonis 
XVII. Ancyrani, heic quoque pofuimus , tum ne vel imperfeftas il- 
Jas meditationes doftKTimi viri perire fincremus , tum nt ea ratione 
panlifper recrearemus leftores, qui in tomo primo Conciliorum edi- 
tionis Labbci pag. 1474. haec lefturi funt : /« eam rem differtatio- 
nem paraverat vir illuft, ijjimus ac feientiae canonicae coftfuhijjitmts 
fnvejtigator Petrus de Marea Archiepifeopus Tolofonus ad Parijie7i- 
fem cathedram a Rege nominatus ^ ab npojloltca /ede probatus. 

Vale, leftor , & his magni viri vigiliis utere cura ea reverentia, 
quam a te exigunt fumma cius merita in Ecclefiam & in rem pu- 
bliwm literariam . Memineris nihil peius efilc animo ingrato jin quo 
vitio nrhil mali non ineft, ut ait ille noftet Tullius. 
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OPVSCVLA 

PETRI DE MARGA 

ARCHIEPISCOPI PARISIENSIS. 



DISSERTATIO 

De fttmmate Chrijii. i ■ 

Ariae ab eruditis viris initae funt rationes 
conciliandi (lemmatis a Matthaeo propoflti cutn 
eo quodLucas indituit in deferiptione originis 
lofephi , qui fuit vitricus D. N. Icfu Chridi , 
Inter quae duo tam ingens & apertum ed di- 
ferimen ut invicem pugnare videantur ; quum 
Matthaeus lofepho patrem lacobum aferibat, 
& huius avos , ferie non interrupta , ab Abra< 
hamo ad Davidem , ab ido ad Salomonem , Sc 
dirpem ludaeae R^um integram uique ad Sa< 
lathielem eiufque mium Zorobabelem ducent 
deducat : quam deinde ad poderos Abiudis , qui fuit Zorobabelis pri- 
mogenitus , protenfam in Matthan eiufque dlio , quem dixi , lacob» 
fidit . At vero Lucas ab ipfo generis humani capite Adamo 'exor- 
diens , ad Abrahamum delabitur , & ab illo deinceps ad Davidem 
pergit; in qno paria facit cum Matthaeo. Sed podea,omiffa penitus 
Salomonis eiufque dirpis mentione , ad Natbanem Davidis alterum 
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filium defcriptioncm fuam deflcdlit, & ulterius progrediens , Neri pa- 
trem Salathiclis Si avum Zorobabclis ddignat t ftatimque deferto A- - 
biudc Zorobabclis primogenito, Rczae alterius filii a Zorobabcle pro- 
gnati ftcmma continua nepotum fcrie ad Heli terminat , quem lole- 
pho patrem tribuit . Ex hac Evangelifiarum contraria in fpeciem de» 
Icriptione duos lofepho patres affingere ncccffe eft, & alios avos atque 
proavos ufque ad Zofobabelem & Salathielem ; in quorum avis ea- 
dem pugn* reperitur, quos a Davide per Salomonem Matthaeus de- 
ducit, & Lucas per Nathanem, 

II. Non morabor in recenfendis , quas antiqui patres excogitarunt 
componendi adeo gravem de duplici patre iolephi controvcrfiam , ra- 
tionibus, quae a recentioribus plevifque difcuflae & partim expunflae 
funt . Id ununr oblervabo, neceflariam fuide iitramque deferiptionem, 
ut plenam Sc integram haberemus originis illius cognitionem, ex qua 
liquido pateret ludaeis atque gentilibus Chriftum , cuius in eo flem- < 
mate maiores recenfentur ab.Abrahamo & Davide arceffiti, eum elTe 
Principem 8c Meffiaro quetii ex illa duorum procerum ftirpe 'proditu- 
rum oracula Sacra tam ferio fpopondcraiit . Neque enim eorirm fen- 
tentiae aflcntior, qui Matthaeum fic origines fuas Hebraeis cdidifTc , 
Lucam vero gentilibus , fibt perfuaferunt , uc folis illorum rationibus 
confuluilTe voluerint, qui feriptioni caufam dederant . Imo vero utrum- 
que ftemma ad ludaeorum inftitutionem aeque ac gentilium omnino 
pertinet : fed unum mutuatur lucem ab altero ; ita ut quae in Mat- 
thaeo minus eruditis irt antir^uifate ludaica negofium faccffcrc pote- 
rant, a Luca, qui pofierius Icripfit, plane illuftrcntur. 

III. Quare ius regnandi Abrahami Sc Davidis nepoti eximio pro- 
miffum, quum ad Cirriftum penincre Matthaeus docere vellet , Davi- 
dem iplum ciitfquc primcjgcnitum Salomonem ccterofque Reges lu- 
daeorum invicem fibt fanguinis iurc fuccedeiites proponit ulque ad 
Icchoniam Sc cius fratres, fub ipfa Babylonici exfilii tempora . Sub- 
iungit fucccffioncm principatus ludaici in Salathicle & Zorobabcle ; 
qui quidemi procedebant ex ftirpe Davidis , iureque regnandi hacredi- 
t^te fibi delata, quantum per Aflyrios licebat, utebantur . Hoc ius 
ut a Zorobabcle tranfmifium fuit ad Abiudem primogenitum fuum , 
ita Matthaeus huius Abiudis pofteros ad lacofaum profequitur^ a quo 
Iqfephus vir Mariae originem traxit, iuxta fidem Matthaei. 

idV. Quae quidem licet in fe vera fint , Sc ius regnandi ad lofe- 
phum & -Mariam a Davide repetito initio , translatum probent ; at- 
ramen iquia feries generationis naturalis in ca deferiptione maiorum 
« apud Matthaeum bis 'interrupta fuerat , nempe in perfona Salathielis, 

" & demum lacobi , quorum ille, fidlionc iuns , filius erat lechoniae 

^ Regis, lacobus vero , iuris quoque, fiilione , erat pater lofephi , ne- 

cefte fuk uc Lucas ex. his anguftiis fideles eriperet, patremque n&tu- 
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ralcm Salathiclis , tum etiam lofephi ediffcrerct , cadcmque* opera ius 
regnandi a Davide deduflum re£le per eas perfonas , quas reccnfucrat 
Matthaeus ad lofcphum , Mariam , & Chrilium tranfmitci nos admo- 
neret. _ . ‘ 

V. Enimvero feriptores antiqui de folo lofephi patre folliciti , in 
conciliatione Matthaei cura Lnca laborarunt, quod ad iftara ftemmar 
tis partem attinebat . Neque enim Salathiclis ducis patrem ajium a 
lechonia Rege fuifle illis luboluerat. Quare nec illud Lucae confilium, 
quod propofuimus , de_illuftranda & explicanda Matthaei defciiptione 
integre confequi poterunt. Id unum apud fe confiituifle Lucam voluc* 
runt, ut doceret Nathanis ftirpein in lofepho una cum Salomonis 
progenie coaluilfe i quod lignificabat lulius Africanas in epiftola ad 
Ariltidem. In quo non erat tantum momentum ut Lucae diligenti» 
requireretur in expandenda Nathanis polleritate; quum iuxta veterum 
iftorum fententiam nihil ad ius regnandi ftirps illa contulerit , quod 
per Salomonem lacobo patri, ut ipfi volunt, naturali lofephi coti- 
lerri fcripferat Matthaeus. 

VI. Haec enim apud illos , ali£lorc Africano, invaluerat opinio, 
quum lacobus a Matthaeo, & Hcli a Luca pater lofephi dicatur, illum 
naturalem fuifle , hunc vero legitimum , vi legis , & fi£lionc iuris . 
Quod ex Defpofynorum traditione hoc modo explicat Africanus apud 
Eufebium. Matthan &Iomonidarum ftirpis folus heres uxorem Eftham 
cum duxiflet, ex ea fuftulit filium iacobum. Matthanc mortuo , Eft- 
faa vidua nupfit Melchi ex Nathanis ftemmatcicx quo fufecpit filium 
Heli ; in quo uno Nathanidarum iura collefla funt. Heli vero,du6I* 
uxore, quum fine liberis deceiriffet, lacobus eius frater uterinus, legis 
imperio adaflus , viduam coniugem fibi afeivit ^ ex qua lofcphum fu- 
ftulit , naturalem filium fuum, ut Matthaeus fcripfit , fcd vi legis 
Heli imputandum, au6lore Luca. 

VIL Attamen hac in parte hallucinatum fuiffe Africanum viri ali- 
quot eruditione clari ante nos obfervarunt Sc lofepho alTignatum a 
Luca patrem, naturalem fuiffe , adoptivum vero Sc vi legis induftum, 
5 [uem Matthaeus tradit. Quippe res ipfa docet, Matthaeo curae fuiffe 
iura regiae fucceffionis in perfenis a fe deferiptis contexere , exordio 
dufto ab_ Abrahamo , cui promifliones primum faftae funt , Lucam 
vero, qui ab Adamo aufpicatur , fecutum naturalis generationis ordi- 
nem . Quod aperte patet in Salathiele , quem a lechonia genitum 
Matthaeus docuerat. Sed quia hoc ad principatus fucceflionem here- 
ditariam, non autem ad naturae feriem pertinebat, fuppetias obfcuro 
alloqui loco tulit Lucas^Sc contexta Nathanis nepotum ferie, ad Ne- 
ri progreflus eft verum Salathiclis patrem . Idem inditurum fccutus 
efi in lofephi patre naturali demondrando . Legitimum enim & ulti- 
mum Salomonldarum heredem Iacobum Matthaeus dederat patrem 
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lofcpho. Sed quia haec pars ftemmatis egebat explicatione, Lucas fi- 
milem priori operam navavit; & naturali lofcphi patre quaefito, Hcli 
efle docuit . 

VIII. Quoniam vero vis & veluti arx iftius probationis , qua con- 
tendimus, Lucae ftudium in eo politum, ut veros & naturales patres 
aflignaret , conftituta eft in patre Salathielis demonftrando , adnotan- 
dum eft, leremiam cap. xxii. Icchoniae Regi & deportationem in 
Babylonium folum & orbitatem pracdixifle , adeo ut nullus ex cius 
ftirpe Davidis folium infclTurus vel poteftatem in lufla naclurus eftet. 
Quare ne cafta fit oraculi facri comminatio , nullo pa6Io Salathiel- 
ut filius Icchoniae aferibi debet ; ctfi Matthaeus referat leehoniam 
genuifte Salathielcm . Gignendi quippe verbum,, more loquendi He- 
braeis familiari, non folum generationis naturalis ordinem fignificat , 
fed etiam ferrem fucceflionis, ut docuerunt eruditi viri . Quod dicen- 
di genus , ut in perfonis privatis mihi videtur durum , ita in regiae 
dignitatis fucceffioue fua elegantia non caret . Inde illud plalmi de 
Davide in regnum evc£lo : Filitts tneus es tu , tgo hoAie genui te . 
Hinc apud profanos au6Iores dies adepti imperii natalis dicitur . Re^ 
ft.it ergo ur ius regni hereditarium a lechonia in Salathielcm devolu^ 
tum fignificare voluerit M.ittbaeus . Capacem autem huius recipiendi 
Suris Salathielcm docuit Lucas , utpote qui tunc temporis reperirctur 
caput ftirpis Nathanidarum ; in queni,cxtinila Salomonis ftirpe, iura 
regni ludaici & fpes promiftionum confluebant. Quod ut facilius Lu- 
cas evincat, fubiicit oculis Nathanis pofteros, privatos homines , ut- 
pote qui Salomonid.irum ftirpe regnante vixiffent, continuata ferie 
tifque ad Neri patrem Salathielis^ ad, quem, fideicomniiffo a lege in- 
dudfro , regia hereditas Davidicac familiae translata eft , & deinde ad 
ftlium eius Zorobabelcm ludaici populi ducem & 

IX. Pari ufus eft diligentia Lucas in aftignando naturali patre lo- 
fephi , ut conflans eftet in fuo inftituto, illuftrarctque Matthaeum-, 
qui ius regiae fucceflionis per Zorobabclis pofteros ex primogenito' 
Abiude prognatos profccutus fuerat - Sed eorum ultimo- lacobo fine 
liberis obeunte , expandenda erat ferres nepotum Rezae , qui fuit fe- 
cundogenitus ^robabelis \ ut conflaret agnationis iure- hereditarem 
in ultimum ftirpis illius Heli devolutam luifle , quod Lucas egregie 
praeftitit. 

X. Neque nos ab hac fantentia movere debet Africani auftorit,is* 
quum futili imo vero etiam inepto nitatuf fundamento. Ait ille a Mat- 
thaeo' tradi lacobum genuifte lolcphum , a Luca vero lofejihum exi- 
ftimatum fuifle patrem Chrifti , lofcphum autem filinm fuifle Heli . 
Sed verbum illud fidlionis ad folum lofephum pertinet , rartionc Chrr- 
fti, cuius exiftimabatur efle pater, non autem ratione ceterorum, qtri 
in eadem ferie ad Adamuns ufque deferibuntur . Gignendi autem ver- 
bum. 
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bum, apud Matthaeum, vel ad ius fuccefQonis a lacobo ad lofephum 
deduftac pertinet, ut dicebamus fuperius, quamvis in privatis homi- 
nibus haec locutio durior videatur , vel potiOs hlium legitimum , id 
«ft, vi legis adicriptum, defignat. 

XI. Poflct aliquam moleftiam faceffere Defpofynoruin traditio apud 
Africanum, qui videntur naturalem patrem lacobum agnofcere, Heli 
autetn legitimum , Sed aufim aflererc detortam ab Africano in alium 
fenfura hac in parte amtquam narrationem , vei eius rei famam tem- 
poris lapfu adulteratam; praelertira quum AmbroGus lib. iii. in Lu- 
cam-, fe alium antiquiorem fscutus au£Iorern, Heli naturalem patret» 
fuiffe fcripferit, lacobum autem iegitirrumt, 

XII. Ceterum qua ratione acciderit ot alter natura , fi6lione iuris 
alter , lolephi pater fuerit, egregie ros docent iidem Defpofyni apud 
Africanum; quorum au6Io'itatem elevare conati funt quidam e recen- 
tioribus, quorum apud eruditos fam.a eft illuftrior . Illi vero robufto 
in fpeciem argumento Gbi viG funt hanc fabulam cvertilTe . ^ippe 
quum habeamus ex Africano, lacobum &. Heli patres fuilTe uterinos ex 
communi matre Ellha , Heli autem inmrolcm obiiffe , lacobum vero 
eius duxiflTe viduam legis imperio adaaum , ut demortuo fratri pro- 
lem fufeitaret , reponunt illi prudenter Sc acute legem Datroro, xxv. 
de folis fratribus confanguineis' conftituifle ad confervanda familiarum 
iura , quae ex fola agnatione cenfentur . Fratres autem uterini non 
funt inter agnatos , neque , ut diferte feribit Mofes Maimonides , in 
eeafa duccrtdne patriae aut hereditatis cernendae pro fratribus habentur. 

XIII. Attamen grave mihi femper vifum fuit ab ea traditione di- 
fcedere, qua fulti veteres patres gentilium calumnias ob pugnas Mat- 
thaei & Lucae ra alTignando duplici patre lofcplii diluerunt . Nolo 
in univerfum relufiari priori definitioni , quae fratres uterinos ab he- 
reditate fratris & a nuptiis fratriae viduae removet . Sed ak> eius rc- 

. gulae exceptionem dari in fpede propofita; adeo ut, nifi daretur huic 
exceptioni locus, lex Deuteronomii corrueret. Quare, hoc cafu, cx^ 
ceptio eft potilis ipfa legis exeeutio . Fingamus, ut accidit, aWquc 
liberis obiifle lacobum ultimum ex nepotibus Zorobabelis per Abiu- 
dem genus ducentibus. Statim ius hereditatis regiae devolutum cft ad 
Heli ; non quatenus er.it lacobi frater uterinus ex matre Eitha , fed 
quia folus erat heres ex porteris- Zorobabelis per Reza<n fecundo-ge- 
nitunv. Qu.ve quum lacobi hereditas ipfo iure translata fit in Heli 
fratrem, licet uterinum, & verbis & mente legis obftriilus fuit ifte 
ad ducendam lacobi viduam : cuius matrimonii onus una- eum hc>- 
redi tatis honore coniun£Vum fuit , fi fraternum vrneuhim intercederet 
non dirtinguente lege »n fint uterini vel confonguinei, dummodo cura 
ifthoc onere lit coniundia hereditas . 

XIV. Huius autem connubii legis kuperio' initi is erat cfFecIus, ut 
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proles edita iure ipfo tribueretur fratri defun£lo ; adeo Ut filius & he- 
res illius cenferctur . Quod llgnificant haec verba Deutero. xxv. Su- 
fcipiet eam ( id eft, vidUam ) frater eius fufcitabh femen fratris 
fut ^ & primogenitum ex ea filium nomine illius appellabit. Etenim 
non eft horum legis verborum fententia , ut quidam putant , inter 
quos Auguflihus, imponendum filio patris nomen , ftd filium defun- 
ai nomini alcribendum , dicendumque illius patris filium & heredem. 
Quam explicationem confirmat Boofus cap. iv. libri Rinh, qui fratris 
lui Mahalon abfque liberis fato funfti viduam Ruthara quum duxilfet, 
ait coram concione: Te fles vos cflis hodie quod Ruth Moabitidem^ 
uxorem Mahalum^ in eoniugem fumpferim , ut f uf citarem nomen de- 
funili in hereditate fun^ ne vocabulum eius de familia fratribus & 
populo deleatur. Nomen ergo dcfunfti fervabatur, dato illi herede & 
filio, qui in tabulis cenfualibus filius illi adferibebatur . Cererum na- 
turalis quoque patris ratio habita efl, ut illius etiam filius diceretur, 
ficque duorum patrum in folidum natus eflet, potiorc ni fallor, patris 
naturalis nomenclatura, quae fictioni iuris antecellebat • Quod unice 
docet eiufdem Boofi exemplum, cuius filius e Rutha fratris Mahalon 
vidua, non illius appellationem obtinuit - Obedus quippe di(5lus eft. 
Neque etiam a Matthaeo in ficramate di£lus efl filius Mahalon , fed 
Boofi. Vnde colligemus, lofcphiim refte dici lacobi filium vi legis & 
fidlionc iuris, ied iure languinis & naturae Hcli filium indigetandum, 
atque adeo utrique parenti adfignandura - 

XV. Antequam ad fecundum difputationis articulum accedam, mo- 
neudi fumus, ex Africani fententia, Melchi tribuendum efle patrem 
filio Hcli, &. avum lofcpho, apud Lucam; ita ut, hac admifra fen- 
tentia, duo cx vulgatis editionibus tara Graecis quam Latinis expun- 
genda fint nomina in fiemmate Lucae , nempe Matthath. & Levi, 
totidemque generationes. Sane non dubito quin varia fuerit olim le- 
£lio apud codices Lucae, his duo illa»nomina omittentibus, unde oc- 
cafio icribendi Africano, Melchi clTe patrem Heli, & Irenaco, feptua- 
ginta duas generationes tantum apud Lucam agnofeendi , quae funt 
hodie feptuaginta quinque, aliis vero exemplaribus duos illos avos 
lofephi defcribentibus ab ipfa Gregorii Naztanzcni aetate , qui Ma£- 
thath. & Levi inter Melchi abavum & Heli abnepotem interferit. 
Quae ultima Ie£lio quum & ipfa vetullate iuvetur & Latina veteri edi- 

-tionc, non elt quod viri eruditi in ea follicitanda , quae per tot fae- 
cula obtinuit, Cbi laborandum putent; ut re£te monuit R. P. Rollinus 
adverfus Hugonem Grotium & loannem Cordefium. 

XVI. Secunda huius illuftris controverfiae difeeptatio verfatur in 
detegendo Mariae fiemmate , a qua Chriftus ex Davide per carnem 
oitus e(l , ut monuit Paulus Apoftoliis . Sane neque Matthaeus neque 
Lucas munere fuo funfli eflent, fi Chrifti originem & generis fuccef- 
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flonifquc ferlcm alter ab Abrahama Sc Davide, alter ab Adamo exor- 
fi , in Iblius lofephi pandendis maioribus haeftllcnt, incuriofius oblitv 
Mariae generis; a qua lola, non autem a lofepho, fuum genus tra-. 
xiffe Chriftum utrique profitentur , Sciebant a le h6c officium Cbri- _ 
ftianis praeftari debere . ^uare in ipfp evangelii fui exordio Matthaeus 
pollicetur fe Chrifti originem deferipeurum . Non efl; detrahenda fides 
ahblori tam idoneo, nec dubitandum quin promifCa impleverit. 

XVII. Id folum inquirendum reliat, quem modum confilii fui exe- 
quendi tenuerit, in quo veterum & recentiorum ingenia defudanint, 
Qua.de re nihil video, quod certius & lincerius afferri poflit, quam id 
quod pierique veterum adnotarunt, fcilicec apud Matthaeum cofdem 
effe maiores lofephi & Mariae; adeo uCltemma unius pertineat ad 
alterum, & per utrofquc ad Chriflum , quamvis diverfp gradu. Duo 
funt capita in hac definitione. Primum eft apertura ex verbis Mat- 
thaei , fcilicct originem lofephi eandem efle cum origine Chrifii , 
hanc vero per Marram derivari in Chriftum, ac proinde iplius Mariae 
avos eofdem efie cum parentibus lofephi . 

XVIII. Alterum caput reticetur a Matthaeo , nempe quo gradu 
diftarcnt a communi ftipite lofcphus & Maria, quia res erat illa tern- 
peftate omnibus ludaeam incolentibus notillima. Attamen ex Epipha- 
niij Chrifoftomi,& Ambrofii teftimoniis confici poteft proximiori agna- 
tionis gradu invicem coniunilos fuiffe. Etenim afferunt illi , ex vete- 
ri nempe traditione, fc coniugio fociaffe lofcpbum & Mariam ut pa- 
rerent legi, quae puellae Ifraelitidis nuptias cum hereditate pater- 
na, quae illi contigerat, proximo agnato deferebat, ne bona extra 
familiam tranfirent. Quod definitum fuit a Mofe, Numeror c. ultimo, 
in Ipecie illi propofita; ubi enuptio extra tribum yetita , de flirpe & 
familia debet intelligi, ut refte a veteribus edifiertum cft, tribus no- 
men ad familias fignificandas rcflringendo. A/r autem hoc loco fami- 
lia defignata intelligatur, exigit ratio legi addita, ne bona avita per- 
petuo iure ad exteros deveniant. Hinc cft quod cap. iii. Tobiae 
Sara conqueritur quod pater ipfius filios heredes non haberet , neque 
vero eflet frater er cuius filio fc uxorem ex lege fervarct , ludithae 
quoque maritum eiufdem fuiffe cum ea non folum tribus , fed etiam 
iilrpis, & familiae T»Tpr« «Vtws, inquit hiftoriae illius feriptor, quam 
vocem, patriae, Ambrofius in noftrae legis explicatione retinuit. In 
hfeph orlqine, inquit, efi etiam origo Mariae. Nam, quum vir iujlus 
fit lofeph, utique & eu tribu fua & ex patria fua accepit uxorem, 
nec potuit iujius facere comtra id quod lege praeferiptum efl. Sic enim 
habet . Quia unujquifque in hereditate tribus fuae patriae adhaerebunt 
filii Ifrael,'nec de tribu ad tribum tranfibunt ; O" omnis filia quae 
habet hereditatem tribuum filiorum Ifrael, uni ex populo <5* tribu pa- 
tris Jui erit uxor. Legibus Atticis, quarum pleracquc cx legibus Mo- 
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fis dcfumptae funt , idem invenitur conftitutum , Vocabatur autem 
puclJa talis, five Ibla ex afle heres effet patri, five forores,non etiam 
fratres haberet, vulgo hnO^Jipoi, ab ipfo Solone itepiHJurptris . Ad quem 
eius nuptiae lege pertinebant, agnatus proximus is dicebatur, triEm».- 
, ut erudite probat tcftiraoniis Diodori Siculi, Demofthenis, 
Ifaei, Arifiophanis , Pollucis, & Terentii Grotlus, & nuperus legum 
Atticarum colle6lor. _ . • 

XIX. Ceterum ius iftud non pertinuit ad omnes puellas, fed ad eas 
quae rerum Ibli hereditatem adirent. Quippe aliis liberum fuit extra 
tribum fuam nuptias contrahere. Vnde in libro ludicum c. xxi. tri, 
bus ceterae, quo minus filias luas nuptum darent Beniaminitis, often- 
dunt fe non lege divina, ied iurisiurandi religione prohiberi. Et Da< 
vid ex tribu luda Micholem duxit uxorem, quae fuit ex tribu Benia* 
minis, nunquam eo nomine reprehenfus . Adiici debet ex Iofepho,potuif« 
fe quas vis virgines cuivis Hebraeo nubere, fi hereditatem fibi dcla* 
tam repudiarent . Ex fuperiori obfervatione colligitur , non folum 
eiufdem ftirpis & familiae paternae fuiffe lofephum & Mariam , fed 
etiam proxima agnatione invicem coniunClus luifie , quum ille iftam 
ducere teneretur uxorem ex lege. 

XX. Quonam autem gradu agnationis fe invicem contingerent , 
indicare conatus eft loa. Baptifta Poza Cantaber , Soc. lefu Theolo- 
gus, Lib. II. Elucidarii Deiparae Traiiatu xiii. r. i. his verbis.* 
Deipara O" lofephus^ fratrum duorum filii , etfdemque paternis avis 
gaudebant y aut f altem proavis., quod arbitror ejfe ncceffariunt ad men- 
tem Evangeliftae . Sed agnationis gradum illum focietatis eiufdem 
alter Theologus eruditione clariflimus Poflinus in Diallaflico fuo 
Theogcnealogico demonftravit , Sc reliquas quae in hoc ftemmato 
occurrunt difficultates diligentiffime dilcuffit . Secutus itaque alterius 
ex eadem focietate cruditilfimi viri Beflbni fentcntlam liquidis argu- 
mentis comprobavit, Heli communem patrem fuiffe loachimi lofe- 
phi i quorum ille pater, hic vir fuerit Mariae. Etenim , ut fuperius 
monui, quum Evangeliflac Chrifti genealogiam deferibendam fibi pro- 
poluerint, illud quod agebant egifTe ferio pius quifque in animum 
inducet. Porro non dclcribent maiores Chrifti , nifi prius maiorum 
Mariae ferlem ediderint . Eos vero alios a maioribus lofcphi fuiffe 
non fignificant. Ergo communes cenfendi lunt ambobus. Vnde fequi- 
tur, quemadmodum ex Heli lofephus prognatus eft , ex eodem ftipt- 
tc Mariam quoque proficifei . Quum autem lofephus Mariam duxerit 
& ius fafque naturale vetet, fratrem cum forore fua iungi connubio, 
necefle eft ut inferiori gradu Maria polita fuerit, neptilque illi fuerit 
ex loachimo fratre. Quod fatis fignificat Matthaeus , qui lofephum 
fuperiori quam fit Maria gradu conftituit . 

XXI. Addamus huic argumento robur aliquod, petitura ex com- 
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paratione Utriuf<iuc ftemmatis apud Matthaeum 8c Lucani. Poiitacnim 
priore illa certiflima definitione , ab utroque Evangelifta Chrifti maio- 
res deferibi, alia ratione conciliari non poteft varia eomm idcfcriptio, 
quam fi dicamus Heli patrem lofephi apud Lucam, & lacobum apud 
Matthaeum, inter Mariae & Chrifti maiores numerari. Etenim fi ex 
avo vel proavo Heli procedat linea Mariae , vel c contrario ex avo 
lacobi, alia erit generis leries quae ducit ad Heli vel lacobum , & 
ab iis ad lofcphura. Linea autem illa Mariae nulla ratione pertine- 
bit ad delcriptionem maiorum ChriAi relatam a Matthaeo vel Luca. 
Scio refle excipi pofle, utramque Evangeliftarum deferiptionem con- 
ciliari admifla duplicis patris legalis 8c naturalis obferv'atione in per- 
fonis Heli & lacobi. Sed quum ifihaec conciliatio cadat in folos lofe* 
phi patres: vel illi numerandi erunt inter maiores Mariae & Chrifti; 
vel alterius Evangelifiae narratio nihil conferet ad genealogiam Chri- 
fti , quod abfurdiffimum efle antea diximus. 

XXII. Nihil eft quod huic fententiae obiici poflit praeter Ius natu- 
rae; cui videtur iniuria fieri fi admittantur nuptiae inter lofephum 
patruum & Mariam fratris loachimi filiam. Attamen eiufmodi coniu- 
giura nec lege ludaeis vetitum, & moribus receptum erat; ut erudite 
docuit Poffinus . Sic Abraham Saram , fratris fui Arani filiam , uxo- 
rem duxit , ut docuerunt lofephus & Hieronymus . Othonicl Axana 
duxit fratris filiam ludie, r. i. Et apud Tobiam c. iir. Sara unige» 
nita patri fuo fe obftriftam fatetur ex lege ad nubendum nepoti ex 
fratre nato, fi quis extaret. Mardochaeus, ilio exemplo , filiam fratris 
fui Ediflam, Efiherem deinde di£Iaro , fibi adoptavit in filiam, ut 
reddit Latinus interpres , vel ut feptuaginta explicuerunt , dcfpondit 
eam Jibi in uxorem . Efiheris c. 1 1 . Alio iure uli furrt Iud.iei in cor- 
nubiis amitae vel materterae cum filio fratris, quae vetita funt Lewu 
e. XXV. quia quum uxor fub manu fit & potefiate viri , alienum vide- 
tur a iure naturae ut amita , quae vicem matris implere debet erga 
filium fratris, ifihac au6loritate deieda illi fubiiciatur. Porro ctii Ro- 
manorum Principum legibus nuptiae patrui cum nepte funt vetitae, 
ab aliis gentibus abfque crimine olim frequentatae funt, ut apud .Ty- 
rios ludaeis vicinos ex luftino lib. xviii. apud Macedones ex Diodo- 
ro, Lacedaemonios ex Herodoto, 8c Siculos ex Plurarcho . Quare non 
fblutn adverfus legis praeferiptum non peccavit Maria, patruum lofe- 
phum ducendo , fcd contra legem peccafict , nifi eum fibi fociaifet 
connubio. 

XXIII. Difeutienda. nobis reft.at Graecorum mediae aetatis n.arratio 
a loanne Damafeeno tradita , Mariae patri loaqhimo patrem fiiilfc 
Pantherem , huic Barpantlierem , Barpantheri vero patrem fuifie 
Levin, filium Melchi . Quae fama vitio remporis adulterata , vero 
tamen commiAa eft . Pantheris agnomentum quin familiae lofephi 
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inhaereri (y dubitare non (init Celfi apud Originem adnotatio ; qui ait 
Mariam concepKTe a quodam nomine Panthera, ccro mos rixv^vp* “m/- 
quod paganus ille a ludaeis acceperat , in quorum veteribus 
monumentis Chrifhis filius Panther dicitur. Itaque Panther e(l gentU 
litium cognomentum» non autem viri proprium. Quod etiam patet ex 
Epiphanio, qui lacobum patrem lofephi , apud Matthaeum , cogno- 
mine Pantherem diflum fuilTc docet. lofephus » inquit, filiui fuit th 
I xxoBy (TiKXtn S( Tlxydtrp x«X»|Luyt(. Quare manifefia efi Graecorum apud 
Damafcenum hallucinatio, quod familiae cognomentum pro nomini- 
bus propriis avorum Mariae ufurparint. 

_ XXIV. Sed gravius peccarunt in eo quod adverfus vctuftam tradi- 
tionem Pantheris cognomen ex linea Melchi a Luca recenfiti dedu- 
cant, quum ex Epiphanii longe antiquioris teftimonio confiet cogno- 
men illud in familia lacob coaluifie . Ex hac in domum Heli una 
cum hereditate agnationis iure translatum fuHTc dicendum eft : quod 
ab Heli afiumptum,in lofephum quoque devolutum efi . Quare loachi- 
mi pater uterque Panther diftus eft, feu lacob, qui legitimus ; feu 
Heli, qui naturalis ;a(Tumpta gentilitia appellatione lacobi . Ipfius ve- 
ro pater Matthan, accepto, fi placet, etiam a progenitoribus cogno- 
mine Pantheris, live Barpantheris , ufus fuiffe credi poteft. Coeperant 
quippe apud ludacos, iam a Macchabaicis temporibus , cognomina 
«uaedam gentilitia, a cafu vel alicuius rei memorabilis eventu dedu- 
na, in familiis ufurpari. 

XXV. Occurrunt praeterea quacftiones aliquot non contemnendae 
tum in fiemmate a Luca propolito , tum in eo quod exhibet Mat- 
thaeus; quae copiofa dilfertatione indigerent , nifi Patris Pofiini ope- 
ra fa6fum effet ut in iis nobis non fit valde laborandum • Tres tan- 
tum attingam ; quarum prima inquirit quodnam fuerit confilium Mat- 
thaei in dirigendo fiemmate in tres tefiaradccadas . Non videtur mihi 
numerorum fubtiles & fcrupulofas rationes confeflatus , ut placuit eru- 
ditis quibufdam, qui myfieria in hoc quatuordenario numero hariolan- 
tur. Id unum fibi propofuit, ut memoriae iuvandae cauffa ftemma in 
tria tempora digereret, quae egregiis epochis diftinxit, ante regnum, 
regni florentis, & regni definentis ; rurfumque ternis his oridinibiM 
perfonas pari numero adfcripfit . Enimvero quoniam in prima ferie 
Abrahami ad Davidem quatuordecim perfonac revera tantum com- 
prehenfae erant , eundem numerum in reliquis' duabus cladibus fer- 
vavit . Ideoque in eo, quod eft a Davide ad lechoniam, intervallo tres 
Reges omifit, Ochofiam, loafum, & Amafiam, ne quatuordenarium 
numerum fuperaret . Nec putavit hiftoriae fidem violari , perfonas 
quafdam minus nobiles arbitrio fuo tranfiliendo ; quia rem inr fum- 
mam conferebat. Cuius praeteritionis exempla habemus lib. i. Pffralip. 
IV. & apud Solinum in Macedoniae Regibus . Ceterum rcAi fernuv 
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nit ratio falva erit, etfi Rex loram, omilfis intermediis, genuifle di. 
catur Oziam / quia genuifle non tantum pater filium , fed & avut 
nepotem , & pronepotem proavus, abfque ullo vitio dicitur. 

XXVI. Porro cur tres iftos Reges filcntio prae ceteris damnaverit 
Matthaeus, caulTa efl in promptu, re£te a veteribus adnotata ; quia 
peccatis fuis exigentibus hanc infamiam commeruerunt . Quippe Ocho* 
fias ambulavit in vis domus Achah^ ut loquitur fcriptura iv. Reg, c, 
VIII. loas vero Zachariam Pontificem loiadae filium lapidavit ia 
atrio templi, ii. Faralip.c. xxiv. Amafias deos Idumaeorum coluit, 
eiufdem libri c. xxv. Excipiet aliquis reperiri tres alios ludaeae Re* 
ges fceleribus infigniores , qui mul^landi potius oblivione fuerant a 
Matthaeo : Achas fcilicet , qui templum polluit omni genere idolola* 
triae, & filium fuum facrilego parricidio concremavit ^ Manafles , qui 
in Icripturis Amorrhaeos ipTos impietate fuperafle dicitur; quam fi* 
lius eius Amon in maius auxit; ut habemus cx difcrto teflimonio 
au61ori$ Paralipomenon. 

XXVII. Huic difficultati facile fatisfiet, fi dicamus expunflionetn 
ifiam numero trium Regum adfiri61am fuifle, ut fervaretur quatuorde* 
narii ratio, in eligendis autem tribus ex fex illis fceleratis menim 
fiiifle arbitrium Matthaei .' qui in priores illos tres , qui propius ab* 
funt a Davide,quum in recenfenda Regum fiirpe prius incidiffet, illi* 
que feriatim fe confequantur, non habuit cur fe curiofius implicaret 
expendendis ceterorum fceleribus, etfi dici poflit cauflam aliquam for* 
tafle habuifle, licet fuo inflituto non neceflariam , cur trium ultimo* 
rum nomini parceret , Achafo quidem ob Ezechiae filii & heredis 
pietatem eximiam, Manafli ob refipifcentiam , Amoni ob lofiae filii 
celebratum in religione vindicanda fiudium.Quae Matthaei explicandi 
ratio a nobis propofita facilior & planior efl quam eruditiffimi viri 
nobilis conie61ura, qui putat tres illos Reges a Matthaeo praetermif* 
fos quod ob fcelera fua iudicio facerdotum expundi eflent e tabulis 
cenfualibus, quae in archivis templi fumma cura a Pontificibus fer* 
vabantur; ubi , tefle lofepho , praeter rerum geflarum memoriam, 
origines quoque familiarum regiae & faccrdotalis defcriptae erant. 
Sed an Pontificibus & fynedrio tanta fuerit in Reges etiam fato fun- 
ctos poteflas ut eorum memoriam damnarent, nomenque e Faflis era- 
derent, ut olim fa61um luimus a fenatu Romano, prudenter dubitari 
potefl, & illud quoque, fi licuerit illud fynedrio, an unquam ufur* 
paverit. 

XXVIII. Secunda, quae fequitur ex prima, efl quaeflio illa nobi* 
lis de numeri quatuordenarii apud Matthaeum fupputatione , quomo- 
do fit ineunda ut auflori fua ratio conflet docenti, fingulas clafles 
conflare generationibus five perfonis quatuordecim. Difficultas verfatur 
in pcrfona lechoniae Regis , qui dicitur a Matthaeo filius lofiae in 
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Digitized by Googie 



It ' O P V ' s ;c' V L A : 

tranfmigratjone Babylor.is , & geauifTe Salathicictn pofi: tranfmigratio< 
uem. Nijti conftabit autem nomcro fumma , nifi praeter lechoniam 
pater illius loakiraiu inferatur, & lechonlas det exordium tertiae tcf- 
faradecadi . 

f Antequam nodum idum folvatmjs, pauca & certa ex feriptura prae- 
mittenda lunt de filiis lofiae & de Babilonicae deportationis tempore. 
Interfc61o lofiae Regi in praelio MageJdonenfi ab Aegyptiis fufie- 
ftus eft filias loachaz, drttus quoqac Selltim: qui paullo poft exutus 
regno,^ obiit captivus in Aegypto. Vi£Vor Pharao fratri fuccefforem 
dedit alterum lofiae filium , qui Eliakim & lOakim nuncupatus eft. 
Hic regnum per annos undecim varia fortuna tenuit. Ab Acgyptio- 
lum fci vitute difcedens , Nabuchodonofori Regi Chaldaeorum guum 
Isfe addixiniet, fidem iam datam violare tentafas , Syn>rum 8c vicina- 
rum gentium, qu.ie fociae Chaldaeis erant,' incurfion ibus vexatus, in» 
tot difciiraina fato funil:us cfi.Regni atque defeftionis heredem re- 
liquit filium loachinum, fechoniam diffum a Icremia , natum annos 
^odecim, qui contumaciae paternae, poenas luit , tribus in princi- 
patu raenfibus exaftis, deportatis Babylonem cum omni familia poft 
Hicrofolymitanae urbis deditronem praefenti Nabuchodonofori faftam. 
lechofliac loco, regni fpedem potius quam vitn Chaldaeis obtinuit 
Sedecias , lofiae filius, & p.itruus Icchoniae-, qui poft annos, undecim» 
cculis cflofTis, abdu£bas eft Babyloneirr . 

Itaque fub extrema tempora regni foakimi & exordia lecboniae ini- 
tium buii^e transmigrationis fiait r quae poft annos undecim, lacenf» 
templo, urbeque excila , totius populi una cuna SeJecia Rege in Chal»' 
daeam deportatione , nomen tranfmigratronis depofuit , appellatione 
captivitatis Bal^lonicae aftimita . Quare Mattbacu.s refte tempora 
inceptae tranfmigratiorris ad lechoniam retulit, Salathielis ducatum 
ad id tempus quod eam confecutum eft, ante folutionem captivitatis 
^am Cyri beneficio ludaei tandem obfmuerunt . 

. XXIX. Rcccntiores omnes rrr tmam confpirant fententiam , menJo-. 
Tum efte codicem Matthaei, loakimum patrenr lecboniac omilfain- 
iit fecunda daffe. Hanc labem obfervaffe Epiphanfum liacr. viii. & 
Hieronymum initio conimentariorom in Daniclent, atque Euthymium 
ad Mattiiacum c. r. Dupfrci argumento mutilum effe locum demon- 
ftrant. Primo, quia lechonias fuit nepos lofrae , non autem cius fi- 
lius. Vnde colligitur, veram Icftionem ita conftitui debere, ut dicatur, 
lofias §enuifl'e loakim , hunc autem genuifte lechoniam . Secundo, 
quia nifi conftitiiatur altera perfona praeter lechoniam, qm limes fuit 
fecundae teffaradccadis , tertia intra numerum tredecim capituo» 
fubfidet . 

XXX. Ego vero tria quaedam affero, nec loaim Matthaei mend(> 
fum effe in fccuuda clalTc , neque a veteribus ullis, noa excepto Epi». 
. ' . pna- 
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plianio « lc£\ipnem hodiernam fuiflc damnatam , : licet pfceiitiorcs 
omnes id tibi omnino perruaferint ,& ek ea quatuordenarium mi merum 
tertiae claflis refte colligi ’cx Hieronymi & AmbroGi iententia . in 
prima huius aflcrtionis parte mihi convenit cum crudito viro PoiTinOj 
qui pluribus contendit & probat Matthaei editiones omnium lingua- 
rum atque manuferiptos codices vetudifiimos, ( non exceptis , ■ ut a 
viris hde dignis accepi, duobus illis venerandae antiquitatis codicibus 
Graecis qui fervantur in Anglia) leSionem vulgatam praeferre. Quod 
enim, vir omni lau.de fuperior Dionyfius Petavius refert lib. ix. ds 
Do£ir. Temp. c. xviii. in vetuflis membranis bibliothecae regiae ad* 
notatum ad marginem reperiri -lofiam genuifle loachim , & iflum ge- 
Builk lechpniam , gloQema, fuit eruditi cuiufdam viri , non autem 
varia letlio textus; ut re£te monuit PolTinus. Quod autem obfervavit 
loa. Faber Stapulenfis in codice antiquiffimo Graeco loachim pro 
lechonia legi in fecunda cla11e,quum ea leilio repugnet Epiphanit tc* 
llimonio, qui fua aetate lechoniac nomen , non autem loakimi , in 
evangelio le£lum teftatur , nec conqueritur de ulla interpretatione 
inibi facla , Ie£lio Stapulenfis fmc Jubio fapit glolTema eruditi le* 
floris . 

XXXI. Non fufficit autem leflionis veritatem confirmaffc, nili cius 
quoque fententiam ll.itim fubiunxero . Quod eo lubentius aggrediar 
quoniam ex cius explicatione patebit mens genuina Matthaei & anti- 
quorum patrum. His ergo verbis, lofiai genuit lechontam CT fratres 
eius i» tranfmigr, Itione fignificat Matthaeus lofiae liberos qui 

regnum obtinuerunt, fcilicet loachazum , qui obiit improlis & capti- 
vus in Aegypto, loakimum patrem lechoniac , & Sedeciam . Porro 
loakim alio nomine lechonias diflus c(l per nominis loakim exten- 
fionem. Pater vero fuit luachin ; qui & lechonias , eadem numinis 
Joachini cxtenfione, appellatus cft. • 

. Porro loachim, five lechonias primus, variis bcUonrm calamitati- 
bus opprefius, ex quibus iecuta cll tranfmigratio in Babylonem, tri- 
bus .'uue illam menfibus obiit; & lic ad illius ufque initia- fuper- 
flcs fuit . Eleganter itaque feaindam claflcm & quatuordenarium 
illius numerum loakimo live Icchoni.i primo conclufit Matthaeus; 
cuius limitem in transmigrationis initiis defixit. David ufque ad 
transmigrationem Ballionis generationes quatuordixim . Quare nullum 
Regis caput in fecunda illa dalfe inferi potell , ut tentatum a rccen- 
tioribus, qui lic rellituendam Jcflioncm putant; lofias genuit Joakiiyt 
fve lechontam (j fratres erus . loakim autem , feu mavis lechonias^ 
genuit lechontam. Quippe fi vel loakimiis per vim intrudatur , vel 
lechoniac nomen in ea clalfe repetatur, unitas redundabit fupra fum- 
mam, & quindenarius numerus exibit pro quatuordenario. Quod l\>r- 
pliyrio in fypptit^tioqe tertiae cladis Matthaeum cnlumaiantL veram 
obiurgandi caufam in fecunda praebuidet. Ic- 
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. - lechoifnis atrfem , in terti» claffc poft tranfmigrationem eommemo^ 
ratus , eft nepos lofiae , filius Icchoniac primi five loakimi ; » quo 
dcdufVus numerus , & defmens in perfonam Chrilli , quatuordenariura 
plenum efficit, ut mox dicemus. 

XXXII. Sententiam^ illam' nofiram haulimns ex ipfis Epiphanii ver-» 
ois ; tantum abeft ut inde occafionem fumferimus inferendae alterius 
perfonae in fecunda clalTe, ut tentarunt ceteri. Proferam aii£Ioris lo- 
cum: qui quiTO profeffiis elfet a Matthaeo in tres ordines diflributara 
fuilfe generationum deferiptionem , quorum finguli quatuordecim per- 
lonis conflarent , addit: oi Suo dfu-nfiot eiptSfMt i^ptrxormt , ptnSt^ 

»pi9fx,o'J Tfpic^Ofnf, (utyacp roo U')(ott30 Tfpit^^owe» tbi;{ yjtonof. 
Duo priora numeri liquidi funt^ nullam imminutionem patientes, A A 
lechoniam enim exada confiat perfonarum Cf temporum fumma. 

Quae fequuntur apud eundem auflorem, perplexa quidem funt^fed 

5 uac ad tertiam cladem pertinent , de qua nulla eft hodie apud eru- 
itos legionis in Matthaeo follicitandac controverfia , Ait enim ter«' 
ti^ feriem quatuordenarium non implere , fed ad tredccim perfonas 
reftnngi : Nimirum , inquit , quidam lechoniam lechoniae alteri conti, 
nuatum ofiendentes , repetitum alterum exifiimarunt , quae tamen nort 
erat repetitio , fed nurnerus exadus . Patris enim adiedo nomine , dice- 
batur lechonias lechoniae . Quidam ergo , veluti elegantiae caujfa^ al- 
terum nomen imperite expungentes , propofitam ter quatuordecim capi- 
tum fummam tif mutuam trium inter fe claffium habitudinem abole- 
verunt . Huius loci a nemine haflenus , ut puto , intclleili haec eft 
lentitia , antiquam apud Matthaeum leftioncm hanc fuifTc : Poft 
aanfmigrationem Babylonis^ lechonias lechoniae genuit Salathiel . qua 
fignificabatur lechoniam fecundum , filium lechoniae alterius in fecun- 
da clalTe deferipti , genuilTe Salathiel . Vnde confequebatiir lechoniae 
fecundi generationem fuiiTe caput generationum huius tertiae claffis , 
^uae hoc pa< 3 o quatuordecim generationibus conflabat. Quare non 
immerito caipit eorum temeritatem, qui emendatione importuna le- 
chonue patris nomen delentes , generationis lechoniae fecundi omiffa 
mentioue, occafionem praebuerunt duas perfonas in unam commifccn- 
01, « tredecim tantum generationes tertiae cladi imputandi. 

XXXIII. Sane omida mentio generationis lechoniae fecundi, i pfum 
quoque Augudinum traxit in errorem. Quippe exiflimavit unum eun- 
demqne lechoniam bis numeratum , & imputatum fecundae & tertiae 
cladi ; quemadmodum accidit quando ab ordine reflo defleflitur; id 
enim quod cd in angulo, bis numeratur . Enimvero quoniam reponi 
poterat , in deferibenda generis feric a patre ad liberos numerationem 
per lineam reflam fieri , non autem per trasverfam , a fenfu tropolo- 
gico fubfidium petit, aitque a lechonia faflam fiiiffe in extraneas gen- 
tes dcnexionem quando ia Babyloniam transmigratum ed, Itb. ii. de 
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eonfenf. Evanget. c. iv. Haec quoauc generationis omHSo negotium 
faccifit Chryfoftomo, ut inferius oftendemus. 

XXXIV. Attamen licet Epiphanii expoftulationem adverfus male 
feriatos corrcftores ampleflar, non tamen cum eo demittendum ani- 
mum puto, quin locus veritati fuperfit poft imperitam illam etnenda- 
tionem . Supplendum enim erit interpretatione petita ex Scripturis 
quod minus liquido explicare videtur hodierna leflio . Itaque lecho- 
niam loliac filium eundem efie dicemus cum loakimo , praefertitn 
quum fratres habuifle dicatur , nempe loachazum & Sedeciam , qui 
nulli fuerunt lechoniac fecundo. Porro loakimus tribus menfibus obiit 
ante trasmigrationem. Quare non potuit poft trafinigrationem genuille 
Salathielem. Vnde aperte conficitur hunc lechoniam fecundum alium 
fuiffe a primo, atque adeo primi filium, quod manifefte docebat an- 
tiqua illa le6Iio ab Epiphanio commemorata ; qua duce errari non 
poteft. Et licet deleta fuerit ab imperitis criticis , manet tamen litu- 
ra & ratio, quae diferimen utriufque lechoniac nos apertilfime docet 

Omifla eft itaque mentio generationis primae in numero quatuor- 
denario tertiae claffis, fcd non perfonae. Quare fidem fuam implevit 
Matthaeus, apud quem vox y{«*t generatam perfonam fignificat , ut 
loquar cum Iurifconfultis,quorum haec eft definitio: Semper generata 
ferfona gradum adi icit . 

XXXV. Hac ratione refellit Hieronymus impium illum Porphyrium, 
qui falfi arguebat Matthaeum, quod profeffus in tertia tcftaradccade, 
ficut in duabus reliquis, fe quatuordecim generationes edidifle , in dc- 
cima-tertia haeferat, oblitus decimae-quarfae . Ait enim Hieronymus 
alium efie loakim filium lofiae , in quo definit^ fecunda cladis , & 
alium loachin filium loakim, a quo incipit tertia , ficque promidis 
ftetide Evangeliftam numerando quatuordecim perfonas . Haec funt 
illius verba initio commentariorum in Danielem : loakim filius lofiae 
regnavit fuper tribum luda & lerufalem annis undecim ; cui fitcceffip 
in regnum filius eius loachin cognomento lechoniasy qui tertio menfe re- 
gni fui, die decimo captus efl a Ducibus Nabuchodonofor, duHufque efi 
in Babylonem : & in loco eius confiitutus eft Sedecbias , filius lofiae 
patruus eius', cuius anno undecimo lerufalem capta atque fubverfa ejf. 
Nemo igitur putet eundem in Danielis principio ejfe loakim , qui no 
Ezecbielis exordio loachin /cribitur. ifte enim extremam fyllabam cbm 
habet, ille kim ;& oh hanc caufsam in evangelio fecundum Matthaeum 
videtur deejfe generatio , quia fecunda TiTrxp»Sc)(xi in loakim defintt 
filio lofiae, & tertia incipit a loachin filio loakim. Quod igmrans 
Porphyrius calumniam ftruit Ecclefiae , fuam oftendens impethiam , 
dum Evangeliflae Matthaei arguere nititur falfitatem . Egr^ium fa- 
ne teftimonium , quo refelluntur qui vitium fubede putant in coiv 
texu Matthaei, & oniidam inter exferibendum daufulam lechoniac 
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a loakiRio gtieratl. Quippe Hieronymus proluetur aperte fecundam 
clallcm dcfivifle in lokimo filio lofiae, & tertiam incepifle a loachU 
no fuperoris loakimi filio. Deinde fi Icilio fc habuiiTet apud Mat« 
thacum ut eam reftituendam putant eruditi , illa una generatio, quao 
■declTc videbatur , non defuiflet i quippe dilatis verbis concepta in 
textu. Quod autem obfervat Hieronymus in fine clafTis fecundae, loaki» 
mura lofiac fibum poni, 8c in exordio tertiae loachinum loukimi fi- 
lium, non eo pertnet ut illis nominibus defignati putentur i Mat- 
thaeo, qui utrumqiie Icchoniam nuncupavit^ fed ut Iciatur diferimen 
inter utrumque, patrem & filium ^ etiamfi cognomines fint in con- 
textu Matthaei , & in libris Regum unius tantum litterae fono 
differant. i , 

XXXVI. Hanc nominum Hebraicorum differentiam , loakim , Sc 
loacbin, non animadvertit Ambrofius . Vidit tamen in communione 
nominis divifionem patris & filii lib. iii. in Lucam ta:n liquidi? 
verbis ut mirari fubcat cur recentiores cius mentem non ceperint, 
vel ab ca fibi recedendum putarint. Duos loacbin , hoc e/?, duos Je- 
cbonias fuiffe hiflorta 'mdient^ unum ente tranfmigt^fttioncm , alterum 
in ipfn tranf migratione generatum id e/?, patrem^ CT fiitum . Ergo 
pater inter generationes fuperiores eji computatus ^ qui fucce£it lojiaei 
filius inter pofteriores^ qui fuccejjit patri,, id <r/?, nepos lojiae. Mox: 
Nan igitur fuppreffit alterum Evangelijla , fed utrumque fignavit ^ 
quod uterque lechonias didus fu. 

XXXVII. Amplexi funt quoque nonnulli c veteribus Graecis hano 
interpretandi Evangeliflae rationem, ut docet Nicetas Epifeopus Ser- 
rarum in commentariis ad Matthaeum ex editione Tolofana a Baltha- 
fare Corderio adornatis: /liunt quidam alium ejfe ante captivitatem 
Icchoniam, Q" altum poft captivitatem. Ille enim filius erat lofiae y 
alius autem pofi captivitatem genitus, ex ipfo lechonia etiam dido ( Cor- 
rigendus cft textus Graecus, & fic vertendus: alius autem poft capti- 
vitatem , illius nepos , <5* filius Jechoniae iam didi ) Hunc igitur ul- 
timum lechoniam in tertia parte aliis , (T Chrifio annumerantes y 
quatuordecim illas generationes complent. Sf tiw< it»ai ror -epo 

Tt/i aip^feaXeeoias Vf)(onxy, Irspo» ro* puToc rnt oLiy^jjLxStnnxi . fVfiyos yxft 
vuoi Iw larruf : d 5e puTX rn» oii‘)(jjLx\o<nxi , ocviu iyyoroi , Xj I’f J^ovttr fiptipu- 
vu. Addendum , Ctos.) -mtr uv to» T«XfOT»ioy 1’fvoyiay, ir itl rpir/) pipiSiy 
T8i« ai^KoKy Kj Ty> Xpirw a^ioiapiC/pcMU/ws , tks w^^atTirirapas yfytaj «y«- 
irKrpopirt . 

XXX VIII. Meminit quoque Euthymius, in huius loci enarratione, 
duplicis jicchoniac i quorum primum lofiac filium facit, alio nomine: 
loacham ,vcl loachas didum , quem in libro Efdrae Icchoniam nun- 
cupari icribit : eique co in libro tribui , tum de eius cum Amital 
connubio,.tum de aetate viginti trium annorum , & de regno trium 
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«htofiumj quae in libris Regum & Paralipomenon loachazo tribuun. 
tur . Sane in cap. i. libri i ii. Efdrae , apocryphi quidem , fed ia 
re hidorica non contemnendi * ex veteri translatione Latina , loachas 
ille lechanias dicitur, quemadmodum in Graeco codice quem Euthy< 
mius laudat: quamvis in editione Graeca Aldina legatur quae > 
ieflio videtur recentior , & glolTematis vice ad marginem polita ir> 
repHiTe in textum . Vnde alTeri polfe videtur, non abiurde duos loliae 
liberos lechonias di^os. 

Secundum lechoniam, filium primi, ponit Euthimius, geoitumque 
poli trafmigrationem Babylone ; quo loachaz live lechonias ex Ae* 
gypto translatus fuerit a ducibus Nabuchodonoforis poli fuba6lo9 
Aegyptios . 

Ex hac commentatione Euthymii palam ell, nullam illum in textil 
Matthaei labem animadvertiile, fed omnino fecutum & interpretatum 
eandem, quae hodie extat , contextus le6lionem. Quare non erat cur 
au6lor ille ab eruditis traheretur in Partes , ac fi corruptum & men- 
dolum locum deprehendiflet . Ceterum in eo quod duos lechonias, 
patrem, & filium, fuifle obfervat, plane laudandus; carpendus tamen 
quod loachazum in terram Babylonicam addudum patrem lechoniae- 
lecundo affingat. Hic enim loachaz, ulcifcente numine ,8e comminan* 
te per lercroiam prophetam cap. xxii. his verbis, »o» revertetur huc 
emplius , fed in loco ad quem tranfluli eum , ibi morietur , iit 
Aegypto moram perpetuam egit & obiit, ut traditur lib. iv. Reg. c, 

XXXI 1 1. 

XXXIX. Tot veterum patrum tellimoniis fultus non dubito pronun* 
tiare , ut initio monui , 8c fanum elTe Matthaei contextum , tum lecho- 
niam primum eundem elTe cum loachimo loliae filio , & lechoniam 
fecundum elfe filium primi, lofiaeque nepotem. Placuit tamen eru- 
dito viro Polfino, in fecunda & tertia clade de uno eodemque agi le- 
chonia, eoque lofiae nepote, loachimi filio. Quam ille fententiam 
eo praecipue nomine propofuit, ut adverfus opinionem receptam illi-' 
batum & integrum praellaret Matthaei codicem , in quo comproban- 
do feliciter laboravit. Sed eadem felicitas eum dedituit , ut puto, in 
fingularis lechoniae coniedura,quam haec incommoda fequuntur. Pri-' 
mum eil, omiflum a Matthaeo loachimam lofiae filium: cuius filen- 
tii caufsa nulla reddi potefl, quae plures quoque Reges non involvat, 
qui ob impietatem hac quoque oblivionis mul^a damnandi erant. 
Secundum ell robuflius, aflignatos leconiae fecundo fratres, qui nul- 
los habuit; quum e contrario loachimo duo fratres fuerint, loachaz- 
& Sedecias, qui regno potiti funt. Neque ell quod novo & inulitato 
loquendi modo fratres lechoniae di£los putemus , tum illius patrem 
loakimum, tum Sedeciarti patruum , quia eiufdem regni participes 
fuerunt. Tertium, idque gravifilmum, incommodum cd vis illata ver-- 
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bis fcriptura;; quae, hac explicatione admifla, una eademque voce dii-' 
pliccm ijgnificationcm exprimit, naturalem & genuinam unam, alteram 
vero tralatitiam , lofias genuit lechoniam & fratret ciua , iuxta iftiim 
iqtcrpretandi modum , genuit vere & naturaliter loakimum & Sede- 
ciam, nepotem vero fuum lechoniam regni reliquit heredem. Quar- 
tum ex. hac fententia fequitur incommodum , nempe non cohftare ra- 
tionem .quaiuordecim generationum in tertia clalTe , li [echoniae ca- 
pite minuatur, quod necelTum eH: , fi unus ponatur Icchonias , feu 
is loachimus fuerit, five cius filius, qui fecundae ciafli iam imputa- 
tus eft . Expendimus qua folertia conatus fit Auguftinus fe ifto expe- 
dire nodo, fed infeliciter, ut diximus. 

XL. Molefte autem habuit haec difficultas fupputandi Chryfoficmum 
apud Euthymium, cuius aufpiciisi plerique Graecorum interpretum, 
qui duodecim tantum generationes in hac tertia clalle diferteexprefias 
legebant, tranlmigrationis flatum unius generationis vice computarunt 
abfurde, & Chrifli perfonam; unde quatuordecim fummam collegerunt. 
Et reidc quidem , quod attinet ad Chrifium ^ ex aperta mente Mat- 
thaei ; qui quatuordecim generationes in prima dafle ab Adamo ufque 
ad Davidem, & totidem in fecunda claflc a Davide ufque ad lecho- 
niam numerans, Davidem & lechoniam in numero includit . Vnde 
fequitur quatuordecim generationes tertiae claffis defignatas ufque ad 
Chrifium, eiufdcm vocis ufurpatione, hic Chrifii perfonam , ut reli- 
quas duas in limitibus duarum clafiium fuperiorum pofitas , includi , 
iion autem excludi ;_licct vox ufque vim habeat excludendi aeque ac 
iqcludcndi , prout rei argumentum exigit. 

XLI. Diverfam a ceteris viam ingreditur do5liffimus Pofiinus,& nu- 
merum quatuordenarium implet, praeter lofcphum, Maria Chrifii ma- 
tre computata,' ut pote qaae fola, abfque viri Iofephi._confortio, par- 
tum illum ediderit. Sane moris noit fuit apud ludacos i»t feminae in 
genealogiis cenferentur. Sed rcfpondct ille, moris quoque non fuifie 
ut virgines parerent, & ortum fingularcm ex fola i femina id exigere, 
ut in feric genealogiae matris nomen ponatur. I/lhoc argumento egre- 
gie probat, confulto & ncceflario a Matthaeovhientionem Mariae fa« 
tlam in origine Chrifii' ex ea nati, non autem ex lofcpho. Enimve- 
ro non efl confequens Mariae perfonam pro una generatione accipien- 
dam, diftinfla & feparata a lofcphi eius viri perfona . lungenda eft 
mentio amborum coniugum , iuxta mentem Matthaei , ut peefona 
Chrifii generata dicatur; a Maria quidem naturali* modo , a lofepho 
autem vi legis, quae patrem eum feifeit quem nuptiae 'demonftrant .. 
Id quidem omnibus generationibus commune eft , ut filius ex patris 
& Matris connubio prodeat , qui unius generationis funt auftores.’ 
Quare fi Saram uxorem Abrahami pofuiflet Matthaeus, genitus cx 
iliis nuptiis ilaac una generatione diceretur, non autem duabus ; nec 
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inter illius maiores Sara computaretur ad geminandum gencrationit 
numerum, fcd ad defignandos ex utroque latere Ifaaci maiores . Ea- 
dem ratione lofephus & Maria connubio iunfti , unius generationis 
numerum conficiunt; licet novo quodam & lingulari privilegio, quo 
ceteris generationibus antecellit, (^uae caulla fuit Matthaeo ut Mariae 
meminerit in ifla deferiptione, cuius partes in hoc ortu potiores erant 
quam lolephi . Attamen ita meminit ut fimul adnotaret lofcphum fuif- 
fe virum Mariae , ex qua natus efl Chriftus *, fcilicet ut difeeremus 
unicae illius generationis duos quidem efle parentes, ut accidit in ce- 
teris , ita tamen ut lofephus pater eflet iurc connubii , Maria iure 
naturae . 

XLII. Tertia reflat quaeflio d,c nomine Cainani’ fecundi , quod in- 
ter Abrahami maiores Arphaxadum & Salem infixum exhibent codi- 
ces Lucae ; quum tamen in GenefeosSe Paralipomenon libris Hebrai- 
cis & Latinis, & apud lofephum, omnino praetermiflum fif. Qui 
Cainanum apud Lucam tuentur , adhibent lxx. interpretum au61orita- 
tem, qui Cainani iunioris Arphaxadum patrem & Salem filium me- 
morant. Attamen Certum eflc debet apud eruditos , ut copiofe & ele- 
ganter oflendit Poflinus, in antiquis codicibus lxx. praeteritum hunc 
Cainanum; ut colligi poteft ex Theophilo Antiocheno , ex Chronico 
Graeco Eufebii apud Scaligerum , & ciufdem Chronico Latino emen- 
dato: qui auflores, quum rationes lxx. fequl fe profiteantur, inficitio 
Cainano omiHo , Arphadaxum patrem Sale docent , idemque tradi^ 
Hieronymus, iuxta interpretum illorum fidem. 

XLIII. Ceterum accidit ut lxx. editio hac in parte, ut in plerlfque 
aliis, depravata olim fuerit, & fubdititius iflc Cainanus in eam intru- 
fus; quam labem Procopius Gazacus deprehendit fua tempeflatc . Ait 
enim in Hebraica veritate haberi Salam gentium effe ab Arphaxado: 
S^uae •vero in medio ponuntur^ ( fcilicet Cainani nomen ) obelifeo fi- 
gnata ejfe . Scimus autem ex Hieronymo in praefatione libri xvi. 
in lofiam , quae obelo confixa erant, nec in Hebraicis neque in lxx. 
codicibus haberi , fcd tantum in ea editione quae communis appella- 
batur. Vnde colligi potefl, a Theodotione inve61um Cainanum iflurn 
iuniorem , licet lxx. interpretibus incognitum . Quae caiifa fuit EpI- 
phanio in Panario, ad haerefim v. Melchifedecianorum , hunc Caina- 
num expungendi iuxta fidem lxx. quum tamen alibi cum agnofeat pro 
Arphaxadi prole, nempe initio operis adverfus bacrefes,& infinchacrc- 
fis Lxvi. adverfus Manichaeos , & in fine Anchorati : ubi fine dubio 
fequitur editionem communem cum ifthac infitione Cainani , quae efl 
a' Theodotionis manu. Hanc conciliandi Yecum‘ Epiphani! rationem fc- 
qui malo, quam tot loca , quae meminere Cainani, a deferiptoribus 
corrupta comminifei, ut placuit eruditis quibufdam. 

Ex hac difpucacione colligitur, quum nec .ih-codicibus Hebraeis liec 
- -J C z 
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4pud-LXX. editionem Cainani mentio reperiatur, fieri non potui(!e ut a 
Luca io deferiptione fua infereretur . Quare in vetuftiflimis Lucae co« 
dicibus duobus ante mille ducentos annos deferiptis , qui hodie apud 
Angliam afTervantur; quorum alter e Lugduno aveflus , alter ex ale* 
xandria deve£lus in eas oras; Cainani nomen omifTum efi; fed exfcrl- 
bentium audacia iam olim fa£lum, ut ex Theodotionis , five ex com- 
muni Genefeos interpretatione petitum Cainani nomen in Lucae Grae- 
cos codices, ca fcilicet opera, ut putabatur , emendandos intrufum 
fit. Quod deinde vitium editiones omnes , etiam Latinam antiquam 
Hieronymo vetufiiorcro , pervafit . 

DISSERTATIO 

De adventu Magorum ai Cbrtftum^ & an Reges fuerint. 

T Res praecipue quaeftiones moveri folent circa Magorum adven- 
tum^ an acciderit antequam falvator fifteretur in templo vel po- 
Rea; an ex. Perfide vel Arabia profedli fmt; & modus conciliandi nar- 
rationem Matthaei cum Luca . 

I. Prima conficitur ex verbis Matthaei , qui narrationem ortus Do- 
mini, angelorum nuntium, & pallorum officia, nullo alio intecie^o^ 
cum Magorum adventu connenit . Deinde ad oppidum Bethlehemt 
fcceffifre docet antequam aliorfum Dominus diverteret. Huius argumenti 
' vis ex dicendis detegetur. His adiungi potefi vetufia plurium patrum 
traditio, qui iacentem in praefepio infantem a Magis adoratum feri- 
bunt ; licet probabilior videatur eorum fententia , qui e fiabulo in do-, 
mum puerperae opportunam feceffifTe lofcphum & Mariam exiftimant 
cx ipfis Matthaei verbis feribentis Magos intralTe domum, non fiabulum . 

II. In fecunda quaefiione , quam aliqui veterum tradunt opinio, 
nempe ex Arabia profeflos Magos, certior eft. Altera quippe de Per- 
fide non alio nititur fundamento, quam quod cius auflores fibi perfua- 
ficrunt Magorum nomen peculiare fuiffe Perfis, quo fapientes & fyde- 
rum fcientiae peritos fignificabant . Sed in Arabia , quae quidem cfl 
vafliffima regio in Defertam, Petraeam, & felicem tributa, & a v^ 
riis Regibus & Dynafiis olim occupata , vigebat fcientiae fyderalis 
fiimma peritia & politici regiminis ufus, ut docet Strabo , Magorum- 
que nomen pro fapientibus non erat ibi incognitum . Porro Arabiae 
politus, ratione ludaeae, erat ad Orientem, & intervallum itineris cx 
Arabia -Felice ad Hierofolyma poterat intra ofliduum per camelos fa- 
cilc peragi . Quare quum Matthaeus profedos ab Oriente Magos dicat 
ipfam Arabiam fere defignat. Quid fi munerum ab illis oblatorum 
Jpecies addas? aurum nempe, thus, & myrrham , quae funt aroma-., 
tuQi genera dom^fiica Si propria Sabaeae regionis io Arabia Felice ; 
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«bi quoque aurum non ignobile gignitur, ut docet Pliiiius T Quare 
tributa quoque peduli Regibus folvcbant olim , hodieque folvunt ctC 
illis tribus fpeciebus . Vnde fa£tum ut Regina Saba ad colendum Sa* 
lomonem aurum & aromata, thus fcilicet & myrrham praecipue in- 
ter cetera obtulerit. Quo exemplo Magi Regem Regum adoraturi 
muneribus limilibus illum honefiarunt ^ ex quorum diferimine luven- 
cus Presbyter folerter collegit, Chrifium pro Deo & homine adeoque 
Rege a Magis veneratum . 

Aurum ^ thus ^ myrrham Regique heminique Deoque Dona fuerunt, 
quem locum laudavit etiam Hieronymus . Huius generis cultus a Da« 
vide & Ifaia praenuntiatus fuerat, qui Reges Arabum aurum & thus 
delaturos Chrilio fpiritu praefago cecinere . Itaque quum biftorica nar- 
ratio cum praedi^ione congruat , non eft quod Arabia relifia , ack 
Perfidem Magos inquiliturt pergamus , unde non poterat dierum tre- 
decim intervallo ad Hierofolymorum urbem ludaeae umbilicuna per- 
veniri, ut faflum a Magis. Eos plerique veterum Reges dixere ex 
propheti.ie au£ioritate , id eli , Oytiaflas pagi alicuius , quales erant 
non pauci in Arabia, nulli vero in Perfide. 

III. Geterum illis ftellarum curfus ex more meditantibus novum 



fydus apparuit; de quo invicem conferentes, ex regulis fuis hauferunt 
novi Regis ortum portendi. In qua contemplatione per biennium de- 
fixi, interius a Deo tandem moniti funt, Regem illum in ludaea iant 
recens in lucem editum, eiufque dominio; utpote Dei atque hominis^ 
gentes omnes fubikiendas , quarum ipfi veluti primitiae libari debe>< 
bant . Extemplo acceflerunt ad urbem Hierofolymorum , putantes hu- 
manae rationis dudu ( non autem Hellae , cuius in hoc officio non 



meminit Matthaeus ) Regem in rbgia fede natura . Quare cum fidu- 
cia qu.aeiunt ubinam fit Rex ille ludaeorum, quem ftellae tefiimonio, 
quae illis in Oriente apparuerat, adoraturi venerant. Succeffit confufe 
tatio Herodis anxii de l^o ubi nafeiturus erat Meffias. De alio quip- 
pe in ludaea caeleftia prodigia expeflanda non putabat . Rcfponderc 
principes facerdotalium familiarum & periti, a Michaea defigna- 
lum nativitatis locum in Bethelemo ludaeae, quae erat civkas Davi- 
dis ortu celebri». Tunc ipfe , femotis arbitris , flipulatur a Magis, 
prius de tempore apparitionis Hellae percontatus , ut ad urbem re- 
deant, fibi omnia quae puerum tangerent diligenter narraturi , u( 
ipfc eodem ^ adorationis officio defungi poflet . Egrediuntur ex urb« 
Magi , Bethlehemum fine dubio iuxta r^ponfi a prudentibus dati fi- 
dem profefluri. Sed infpcrato illis extra muros apparuit fydus, quod 
in Oriente viderant, inquit Matthaeus, non autem in profe6tione ad 
ludaeam , ut feribunt fere omnes contra diferta Matthaei verba- Eiua 
du£lu ad ipfam domnm, ubi erat puer, accedunt in oppido Bcthlehcmi- 
tlco y ubi laboils (ui frudum capiunt ox afpcdiu & adoratione pueri > 
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IV. Quis dubitat quin peregrinorum hominum iter MefliaC adven- 
tum praedicantium & plures civium conleftati fuerint, & quin eorum 
vcftigia per exploratores & curiofos, qui folent efle in miniAerio au- 
lico, Herodes alioquin ob rei novitatem & magnitudinem perturba- 
tus preflerit ? Quare latere non potuit domus, in quam ingrelTi funt 
cum famulitio fuo, quamque fpiendor fulgentis fyderis cum ftupore 
afpeflantium defignabat ; adeoque ctin£Iis patuit filium Mariae pro 
Mcflia a Magis adoratum. Monentur autem in fomms a Deo ne Hero- 
dem invUant;ne fcilicet fcclenti & impii hominis de parricidio cogitantis 
commercio polluerentur, non airtem ut pueri habitatio Herodem late- 
ret , quae non poterat illi non efle manifefia . Interim dum magnitu- 
dine fceleris territus apud fe deliberat de nece Mefliac fluxere dies 
praefiituti a lege pro matris & partus luflratione legitima , quam pu- 
rificationem dicimus . Eius peraflae folerania delcribit Lucas cap. ii. 
& publicam Simeonis profe(l’onem in templo fa£lam , puerum illum 
efle tot votis expetitum Mcfliam pro falurc Ifraclis dc gentium a di- 
vino numine datum. O mmotus ex relatione Magorum Herodis ani- 
mus vertit in apertum furorem, tcflatioijs a Simeonc de Chrifliprae- 
fentis perfona faflae in templo coram frequenti facerdotum & populi 
coetu firma per civitatem Iparla . Quare crudele illud confilium de 
Chrifio interficiendo flatim exeqiii parat , dato fpiculatoribus & mili- 
tibus funeflo mandato. Interim eadem die pofl oblationes rite peradas 
lolcphus & Maria cum puero redeunt Bcihichemum , quod non longe 
aberat ab urbe. In idem quoque oppidum paullo poftfc conferunt tru- 
culenti mandati exceutores. Kcc dubium quin domum omnibus notam, 
ubi Chrillus habitabat cum parentibus, invalerint , fpe certa iugulandi 
pueri. Sed in ft mnis monitus ab Angelo lofephus, ut faluti pueri con- 
fuleret fugam in Aegyptum capeflendo, nofle intempcfta , ut par cft 
credere, le praepropere ad iter accinxit. Tum milites ex vetere aut 
novo mandato Herodis latere inter fuos, non aufiigifle, Chriftum autii- 
rnantis , infantes univerfos oppidi illius & vicini pagi abfque dclctfu 
jugulant, a bimatu tamen & infra, iuxta tempus fiellae, quod Hero- 
des exquifierat a Magis, inquit Matthaeus. Quae verba errandi occa- 
fionem quibufdam veterum praebuerunt exiflimantibus, bimulum fuifle 
Chriflum quando Magi ficlla confpefta itineri fc commilcre. Ea vero 
fic accipienda funt. Biennio ante Chrifti ortum apparuit ficlla. Illo 
vero naro demum moniti funt Magi, portendi nativitatem Regis lu- 
daeac, qui nationibus eflet dominaturus, eumque ab ipfis colendum. 
Itaque Herodes a tempore apparitionis ftcllac, id cft, a duobus annis 
antecedentibus natum fuifle Chriftum, aut a tempore profeifionis Ma- 
gorum exiftimans, interfici iuftit pueros a bimatu & infra. Sed qua- 
, re rationem in eo facinerc quaefumus , quod furore potius patratum 
cft, quam confilio? Scilicet obniti fc pofle credebat divini numinis 
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decreto de falute humani generis folliciri , 8c opprimere Chridum» 
quem ipfc religione avita ludacus, licet gente Idumaeus, fciebat re- 
£Iorem populo per vaticinia promidum. 

V. -Diximus ex Matthaeo lofephum cum puero & matre a Bethle- 
hemo profeilum in Aegyptum: quod fieri non potuit ante folcnnia 
purificationis. Porro po(t purificationem abiit in Nazareth , ut tradit 
Lucas. Qui fanc non pugnat cum Matthaeo , cuius evangelium lege- 
rat. Ideo quam ifte fugam in Aegyptum defcriplcrat , ille orpifit, Sc 
viciflim expoluit purificationis folemnia a Matthaeo practermifla . Ita- 
que fignificat, expleta purificatione , poft reditum ex Aegypto icilicet, 
Chriftuni in Nazaretho confiitutam Si fixam habitationem habuiflc, 
non autem in Betelehemo, licet in eo oppido natus edet. 

• • » 
DIATRIBA DE TTMPORE 

SynoJl Sirmienjti plenariae fG" de Talentis G" Trfacii venia, 

I. T^Issidivm (ententiarum in conftituendo Sirmienfis fynodi 
tempore videtur aliquo pafto componi pode , fi recla Hilarii 
veihis interpretatio adhibeatur . Socrates ait diferte, fynodum illam 
coadam fuide poft confulatum Sergii & Nigriniani, quod: annocccLi, 
competit. Eius tedimonio fidem habet V.C. Petavius in fuis animad- 
verfionibus ad Epiphaniam, & in didertatione de damnatione Photini. 
Sed quia idem Socrates Ofii lapAim in hanc fynodum Sirmienfem conii» 
cit, laplus autem ille & confenfus in Arianam impietatem ab eo fe- 
ne poft ipfius ad civitatem Sirmienfem relegationem , quae anno 
cccLvi. competit, expredus cft Condantii artibus & minis, Baronius 
Socrati hac in parte adhaerendo, a Socrate ipfo diiccndendum putavit 
in conftitutionc temporis huius fynodi. Eam ergo collocat ad annum, 
qui fcqiiitur Ofii relegationem, id ed, ad annum trecentefimum quin- 
quagcfimum feptimum. Vir claridimus Sirmundus diatriba prima & 
fecunda Siimitana Baronit partes tuetur, quas iuvari putat manifefto 
tedimonio Hilarii in fragmentis, qui biennio anteriorem facit fyno- 
dum Mediolanenfem ipfa fvnodo Sirmienfi. Aliunde vero conflare ait, 
fynodunj. illam Mediolani habitam incidere in annum ccclv, 

II. Auftor diflerfationis, ut fe his nodis eximat, Hilarii verba in- 
terpretatur, & ex iis probare nititur, Mediolanenfem fynodum, quae 
biennio Sirmienfem praecedit, e catholicis Epifeopis fuide conflatam, 
& adlgnandam anno cccxcvxr. aliquot menfibus poft Sardicenfc Con- 
cilium, non autem ex Epifeopis Arionis fuide compofitam , cuiufmo- 
di erant illi, qui Mediolanenfem alteram fynodum conftituebanf, quae 
a Condantio indifla eft anno- trecentefimo quinquagefimo quinto. 
Porro non in co haeret ; fed ex Hilarii loco novam fynodum pro. 
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fert Sirmienfem, quae Mcdiokncnfi nunc recens detefla fit biennio 
poderior, & ideo collocanda fub annum cccLix. quam fecuta fuerit 
altera fynodus Sirmienfis; de qua eft controverfia an competat anno 
cccLi. an vero ccclvii. Quod attinet a formulam Ofi , exidimat il- 
le quidem in fynodo quadam Sirmienli fuifle conferiptam pod effoeti 
illius fenis relegationem , circa annum ccclvii. Sed negat id fa61una 
in Sirmienli ilia plenaria, de cuius tempore controvercitur. Et in hoc 
articulo fatetur Socratem hallucinatum fuide , duofque conventus ia 
eadem civitate variis temporibus habitos permifeuifle . 

III. Vapulat itaque Socrates, & incuriae fuae dat poenas callentif- 
fimis harum rerum & gravidunis cenforibus. Non ed nodrum tanto- 
rum virorum lites componere \ praefertim quum nec ipli nobis huius 
caufac arbitrium detulerint , nec nes, prae tenuitate virium , illud 
recipere in animum induxerimus. Videtur tamen auxilio Hilarii 
veritas aliquo pa£lo in lucem premi pode, modo cius vedigia prema- 
mus , Proferam non ipfa verlu Hilarii , de quibus nulla ed contro- 
verfia, fed eorum fententiam, quantum quidem ego illam adequi pof- 
fum . Et fi qua in parte ab interpretatione quae iam ed aderta difeet^ 
fero, opinionem meam fulciam , 8c quid inde fequatur ad praefentem 
quaedionem, fincere colligam. 

IV. Photinus Epifeopus Sirmii, quae Illyrici Occidentalis metropo- 
lis erat, Pauli Samofateni virus a Marcello Epifeopo Ancyrae, quae 
ed provinciae Galatiae metropolis , hauferat . Ad damnandum Photi- 
num cogitur Concilium Mediolani , cui Romanae Ecclefiae Legati 
interfuerunt. Damnatur haerefeos Photinus . Valens & Vrfacius 
Pannoniae & Moefiae Epifeopi, Arianae fa61ionls figniferi , qui fen- 
tentia fynodi Sardiccnfis ( quae ad difeutiendam Athanafii 8c Marcel- 
li & aliquot Epifeoporum caufsam iudu Principum Sardicam conve- 
nerat ) a communione Ecclefiae catholicae abfeidi fuerant , ab hac 
Mediolanenfi fynodo pacem & veniam exorant . Biennio elapfo pod 
conventum Mediolanenfcm , iterum altera fynodus cogitur ad pellen- 
dum epifeopatu Photinum . Conventus habitus ed Romae , ut nos 
quidem exidimamus, non autem Sirmii. Conventus huius 8(, loci op- 
portunitatem na^i Valens & Vrfacius communionem , quam Mediola- 
ni obtinuerant , quamque lulius Epifeopus Romanus approbaverat ea 
conditione, ut Athanafii communionem ampleflerentur & condatas 
in eum calumnias detegerent , profedione data, latam haberi libello 
fupplici rogant, A chanafium fufpiciunt,& praeterea Arianos damnant, 
prout altero libello, quem Mediolani porrexerant, fe fcciflc profiten- 
tur . Damnati Photini a Romanis , id ed a fynodo Romana , decre- 
tum ab Occidentalibus , ficut mos pofcebat , ad Orientales mittitur, 
non iniuria extorquendi ^ ut nunc agitur , adfenfum.f inquit Hilarius 
/ed injlruendae . univerforum /dentiae con/uetudine . Libellus autem 
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Valentis Sc Vrfacii oblatus Iulio non (latim ad Orientem eft delatus, 
fed biennio pod damnationem Photini a Romanis decretam , ut teda* 
tur Hilarius; licet pod aliquantum temporis poftea quam fuperiorem 
cpiftolam Romae emiferant Valens & Vrfacius , ut loquitur Hilarius, 
ab Aquileia ad Athauafium epidolam alteram miferint , qua locum 
cum illo & ecclefiadicam communionem fe habere fignificarint. Enim* 
vero epidola Iulio data mida non ed nift pod biennium. 

V. Itaque fuperioribus luteris Iulio Epifcopo oblatis , venia indui» 
getur, orantibus reditus ad catholicam fidem cum communione donatur^ 
maxime quum Sardicenfis fynodi veritatem ippre orantium veniam lite- 
rae continerent . Verum inter haec Sirmium convenitur ^ inquit diferte 
Hilarius, fcilicet pod Romanam fynodum, interim dum libellus fup* 
plex Valentis & Vrfacii ad Orientem mittitur. Ita tnim hunc locum 
accipiendum ipfa narrationis feries omnino cogit , ut patebit ida fe* 
rio perpendenti . Quid autem Sirmii gedum fuerit , docet Hilarius, 
nempe Photinum olim reum pfcnuntiatum , & a communione unitatis 
abfcilTum , ne tum quidem per factionem populi epiicopatu amoveri 
potui (I'e. 

VI. Porro Orientales, ad quos relatio mida fuerat a Romana fy* 
nodo dc damnatione Photini, referiptis fuis inde occafionem arripiunt 
iudicium quod de Athanafio & Marcello latum fuerat in fynodo Sar* 
dicend, callide fubvertendi .* quod tandem obtinuerunt in fynodis Are- 
latenfi anno ccclii i, & Mediolanenli anno cc c lv. coaflis. Color 
inde quaefitus fuit quod Marcelli magiderio Photinus perfidiam fuam 
didicidet, in eo autem cauda Marcellum nunc ede, pod iplum Sardi* 
cenfe iudicium, ut Athanafius ab eius communione (ibi temperandum 
ede duxerit. Itaque locum ede, etiam ipfius Athanalii exemplo, rem 
Sardicae iudicatam retra£Iandi . Excipit tamen Hilrtrius reclidime, 
Athanafii faflum reprobari nullo paflo pode , neque cum Warceili 
communioni adhaefit, fynodi Sardicenfis au£loritatcm fecutus , quae 
calumniam creatam Marcello ob libri cuiufdam (inceri editionem di* 
fcuderat , neque quum ab eius communione recedit ub novas fulpicio* 
res pod fynodum exortas , maxime quum Marcellus ipfe abdinuerit 
Eccleflae in^refTu & fe ipfum abdicarit fine fynodi aufioritate . Quod 
ultimum adiedum puto, ne Athanafius in alienae dioecefeos limites 
irrupide videretur , Marcellum Ancyranum Galatiae Metropolitem, 
quae provincia erat Afianae dioecefeos, non autem Aegyptiacae, non 
lolum communione fua excludendo , quod ubique deri poterat , fed 
Ecclefiae Ancyranae ingredu prohibendo, etiam abfque ulla fynodalis 
conventus aufloritate. 

VII. Supercd ut eum articulum, qui difputationis erit cardo, liqui- 
do explicem, fcilicet Photinum fecunda vice in Romana fynodo, non 
.vero in Sirmicnfi nunc recens excogitaro , pod Mediolancnfem fuide 
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damnatum; vcl fi cautius loqui velimus, in priore quicfcm fynocJo, 
iam damnato Photino , in Romana de primae fententiae executione 
difceptatum . Id fane cx ipfis Hilarii verbis mihi videor conficere, du- 
plici argumento . Vnum cfi quod Vrfacius 8t Valens referantur ab 
Hilario huius fynodi opportunitutem naddi , Romanae plebis Epifco- 
pum adiviflc, & deprecatos efle ut per veniam in communionem ad- 
mitterentur, lulium ex Concilio veniam, quam orabant , impcrtiviffel 
Nempe fruftra commendaretur captata fynodi opportunitas , ut lulius 
adiretur , nifi Romae coaflam interpretemur ; maxime fi tanto inter 
vallo a Roma coafla fuiflet , videlicet Sirmii in Pannonia, ut afleritur. 
lulius vero illos communioni reftituit ex Concilio , inquit Hilarius, 
id cft de Concilii fententia. Ita enim feribendum & intelligcndum pu- 
to. Secundum argumentum defumitur ex ifiis Hilarii verbis , Photini 
baerefim a Romanis damnatam fuifle, id efi , a fynodo Romana , do 
qua agebat / praefertim quum ad fynodum Mediolanenfem nifi per vim 
apertam referri non polfint. Quod tamen vir clarifiimus fibi perfuafit 
eo praetextu quod Legati Ecclefiac Romanae ei fynodo Mediolanenfi 
intcrfuillent ; quia fola Legatorum praefentia id obtinere non poteft 
ut damnatio Photini ptofedia a Romanis effe videatur. 

VllI. Vidit ante nos V. C. Sirmondus hoc loco de Romana fynodo 
fub Iulio habita tradiari : fed quod nos perpenfis verbis audioris pro- 
bavimus, id ille fecundo fuperiori argumento & praeterea coniedlura 
quadam tuetur, quam trahit ex epiftola Liberii Papae relata ab Hila- 
fio in fragmentis; qua Epifeopis Orientalibus referibit fc literas eorum 
accepiffe ad lulium deceflbrem fiium feriptas , de nomine Athannfti 
ceterorum faBas^ inquit ille. Et fubdit fe Presbyteros urbis Romac 
Lucium, Paullum, & Helbnum e latere fuo Alexandriam .ad Athana- 
fium Romam evocandum direxifle; ut quod Ecclefiac difciplina exi- 
git in cum fiatucrctur. Porro renuentem Athanafium alienum fecifie 
a communione fua & Ecclefiac Romanae & a confortlo literarum ec- 
clcfiafticarum. Haec eft fententia Liberii . Vnde colligit vir clarifiimus 
Oiicntallum Epifeoporum litteras, Iulio diredlas^ eas videri, quarum 
mentio inicdla eft ab Hilario quum aftutiam illorum in referibendo 
Occidentalium relationi de Photini damnatione planifiimc detegit, & 
Athanafium iterum in iudicium trahendi , fub colore communionis 
Warcello denegatae, propofitum infediatur. Tamen ut libere promam 
quod fentio, litterae iflac Orientalium non pertinent ad rcfcriptionem, 
cuius meminit Hilarius; tum quod in his aperte 'accufatur Athanafius 
& yo\iry ni<pxKv ut patet ex verbis Liberii , quum tamen apud Hilarium 
clanculum & per infidias fub nomine Marcelli referipto Orientalium 
peteretur; tum quod temporis ratio non patitur - ut tot annis dilata 
luerit rdponfio, fcilicet ab anno cccxlix. qui eft annus fynodi Ro- 
>nanac , ufquc ad annum. ccctiii. qui eft primus Xedis Libarii. N»- 
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lim autem, hanc epiflolam Liberii alio tempore ab eo fcriptam cenfc- 
ri, quam quum vi & minis Condantii cetfit, & Athanafii repetitae da- 
mnationi conren(it;ad quam rem quum fibi viam pararet, totam illam 
tragoediam a capite arcelTivit, Orientalium querelas ad Iiilium com- 
memorans Sc Legationem, quam ipfc Liberius longo poft intervallo ad 
Athanafiiim mWerit, qui contumacia fua negationem communionis vi- 
deatur provocaffe. Narratione hoc modo inftituta folvetur nodus, quem 
Nicolaus Faber in praefatione ad Hilarii fragmenta dignum ornatit 
iimo annalium ecclefiaflicorum conditore putat, & facile componen- 
tur ifta quae funt in fpeciem pugnantia ; nempe Liberium profelTura 
efle epiftola luculenta apud Hilarium , fe darnnationi Athanafii aflen- 
fum praebere nolle , & tamen ei communionem fuara denegare epi- 
(lola illa quam tractamus . 

iX. Infpiciendum nunc cfl ad quem annum referenda fit Romana 
fynodus. Sub Iulio habitam teftatur libellus ab Vrfacio & Valente iU 
li oblatus. Porro quum V. C Petavius apertidime probet ex Athana- 
fio , reconciliationem Vrfacii & Valentis contigidc fupcrftitc Conflan- 
te Imperatore, qui x v. Kalendas Februarii anni cccl. interemptus 
eft, fane dicendum cft, Romanam fynodum fub finem anni cccxlix. 
collocandam ante obitum Conflantis , ubi reponit ille fuam novam 
fynodum Sirmienfem. Plane de illo capite dubitari non poteft, quun» 
reftitutio Vrfacii & Valentis, non folum illa, quae decreta cft in Me- 
diolanenfi fynodo , fed plena & integra communionis cum Ecclefi» 
Romana rcftauratio, peraila fit ante obitum Conflantis . Quod evin- 
citur , non folum ex Athanafii loco a viro clariffimo prolato , fed 
etiam ex epiftola Ofii ad Conflantium Imperatorem . Cur toleras , in- 
quit , Valentis & Vrfacii criminationes^ quum profefi fuerint feript» 
fe calumniam feciffe? Id enim confeffi funt^non per vim ^ ut ipfi cau- 
Jantur.i quum nulli milites adeffent^^ frater tuus nefeiret^ cok (iSotoc 
Tou c^fXoqtou a-ou . Nihil enim tale fub ipfo agebatur qualia nunc fiunt% 
fed illi ultro Romam venerunt^ < 5 * coram Epifeopo Preshyterifque ibi 
praef entibus feriptum dederunt , quum prius pacificam epiflolam ad 
Athanafium dediffent. vpuror ry A’ 9 ‘xyxncjt (jxXixifr 7^ fipmxvt 

iwiroXlw . 

X. Biennio praeceffit Romanam fynodus Mediolani habita ut in Pho-‘ 
tini caufsam inquireretur , quemadmodum diferte docet Hilarius. Nu- 
merofiorem efle fynodum oportebat, quum de flatu metropolitani Epi-‘ 
fcopi & de caufla fidei ageretur . Itaque & Italicae dioccefis , cuius 
caput erat Medidanum,& Illyricianae , ex qua erat Photinus,& Vrbi- 
cariae, feu Romanae dioecefeos afFuifle Epifcopos,noneft dubium^quura 
Ecclefiae Romanae Legatos huic fynodo Mcdiolanenfi aftitifle tefietur 
Hilarius, & celebratam fuifle praefentibus Romanae Ecclefiae Presby- 
teris doceat epifto^ fyoodi Ariminenfis. Praefentibus , inquam, Roma- 
f.> ' D 2 nae 
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nae Ecclefiae Legatis, non autem Conftantino praefente , ut fc habet 
leftio epiftolae Concilii Arimmenfis apud Hilarium , quae laborat in- 
terpunfhone. Itaque fenfus reftituetur, ut idem cum eadem epiflola 
ab Athanafio & Socrate relata fignificct, fi interpunftio ponatur poft 
haec verba, Ecclefiae Romanae. Conflantino praefente in hoc^ quum 
magno eurimine fuiffet conferiptum , quod tenens , haptizatus ad quie~ 
tem Dei commigravit^ »efas putamus inde aliquid mutilare. In hoc, 
id eft, in Nicaeno traftatu, cuius rtlerainit fuperius- Sane conventum 
ifluni Mediolanenfem catholicorum Epifeoporum fuifle rc£Ie probat 
V. C. Petavius , tum ex Legatorum Romanae Ecclefiae praefentia, 
tum ex verbis Hilarii, qui docet fatis liquido in ea fynodo Arianam 
haerefim proferiptam fuillc; tum praecipue quod Vrfacius & V'^alens 
qui a S.irdicenfi fynodo abftenti fuerant, rogata venia in gratiam re- 
cepti funt; ut docet cpiftola fynodi Ariminenfis, & ipfe libellus obla- 
tus Iulio ab Vrlacio Sc Valente apud Hilarium. Itaque quum apertif- 
fime confiet, Mediolanenfem hanc fynodum & Romanam habitas effc 
poft fynodum Sardicenfem & ante obitum Confiantis, id eft, ab anno 
cccxLVii. ad initium anni cccL. & Mediolanenfis biennio Roma- 
nam praecedat , necefiario fequitur, primam cadere fiib finem anni 
CCCXLVII. aut exordium cccxlviii. Romanam vero in annum 
CeexLix. delinentem. 

XI. Hic gravis quaefiio, quae viros dofliflimos exercuit , non eft 
tiiffimulanda . Au^or enim diatribae, fultus Hilarii tefiimonio & ipfo 
libelli fupplicis ab' Vrfacio & Valente porre£Ii exemplo , veniam & 
Ecclefiae pacem a Iulio Papa impetrafTc ambos illos haereticorum du- 
ces ab errore refipifeentes docet. Vnde robufte colligere fe putat eqs 
non fuifle reftitutos in fynodo Mediolanenfi, quae biennio praecelTerit 
pacem illis a Iulio datam. Quare fibi perfuadet per errorem huius 
reconciliationis Mediolani peraftae mentionem fa£Iam in cpiftola fy- 
nodica Concili Ariminentis. Au£lor diflertationis excipit fruflra iniici 
fufpicioncm mendi in ea epiftola , quae totidem verbis deferipta ft 
ab Athanafio, Socrate, Theodorcto, Sozomeno , & cuius fynopfis re- 
feratur in fragmentis Hilarii; ubi patres teftantur Vrfacium & Va- 
lentem veniam feripto petivifle & impetraffe , c;a vero gefta fuilVe cum 
Mediolani conventus fynodi haberetur praefentibus Romanae Ecclefiae 
Ibesbytcris . Idem omnino teftari ait Liberium Papam in colloquio 
quod illi cum Imperatore Confiantio interceflit , quod refert Theodo- 
retus. Cur autem repetita fuerit illa reconciliatio , rationes a fcripl(> 
ribus non efle njemoriae proditas, ut nec multorum eventum, de qui- 
bus dubitare fit nefas. 

XII. Mihi autem videtur nihil novum aut infolens in reftitution© 
communionis Vrfacii & Valentis accidiffc, fed onmnia rite & fecun- 
dum canones pera£la . Duo ifti adolefcentcs impqriti , ut loquitur Con- 

cU 
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cillum Sardicenfe , degebant in Occidentis imperio fub principatu 
Conflantis Principis . Occidentalium Epifeoporum lententia deie6U 
erant, non folum a communione Ecclefiae, fed etiam a fedibus fuis. 
Relatio fynodi ad Conflantem f.i6la fuerat , ut exeeutioni mandanda 



curaret quae decreta fuerant Sardicae. Quid agerent Vrfacius & Valens, 
ut periculo fedium amittendarum defungerentur, quam utflatim reflituL 
in communionem poflularent, depofita haerefi? Id vero confequi non 
poterant alibi quam in numerofa Epifeoporum fynodo, ex praeferipto 
canonum. Ideoque fynodi Mediolanenfis opportunitatem na<^i, libello 
fuo Atianam haerefim eiurant, Ariumque & eius fatellites anathema* 
tizant; ut ipfimet fatentur in libello, quem deinde obtulerunt lulio. 
Synodus eis pacem Ecclefiae indulfit , & fententiae adverfus cos ia 
Sardicenfi Concilio latae gratiam fecit ; ut docet epiflola fynodica 
Concilii Ariminenfis. Reflitutio illa communionis accepta fuit lulio 
Papae : qui hac dc re certior faflus , iuxta fynodi Mediolanenfis de- 
cretum communionem fuara illis impertivit. Quod faterftur his ver- 
bis in libello oblato IwVxo \ Maxime quum fanfiitas tua^pro inftta /ibi 
benevolentia y errori noflro veniam fuerit dare dignata. 

XIII. Verumtamen id unum videtur lulius ab iis exegiffe, ut Atha- 
nafii communionem amp!e£lcrcntur, de quo iudicium tuliffet Sardicen- 
lis fynodus, & ut omnibus feripto tellarcntur, fe per calumniam accu- 
fariones in Athanafium intendiffe . Aegrum illis erat feripto fibi ca- 
lumniae notam inurere. Itaque litteris fuis cos convenit lulius ut fla- 
rent promifTis , quod illi fc proxima quaque dic impleturos epiflola 
fua fignificarunt. Cum autem tempus traherent , & in eas angufiia? 
fc redadios viderent, ut a communione Ecclefiae proliciendi forent, Q 
longiores moras nc£lerent , occafione fynodi Romanae ufi lulium au- 
deunt, & feripto profitentur fibi falfo fuggefla fuiffe ea crimina, quo- 
rum reum Athanafium fuiffe docuerant . Itaque fc Athanafii commu- 
nionem ample£li . Haec efl libelli lulio «blati fententia , ut patebit 
fi quis verba rc£le perpenderit. Quoniam conflat^ nos antehac rmU 
r .7 gravia de nomine Athana/ii Eptfeopi litteris no /Iris inlinua/fe ^ at- 
que litteris f anilitatis tuae conventi^ ( lege conventos ) etus rei , de 
qua ftgnifieavimusy non prae/litiffe rationem , profitemur apud fan&i- 
tatem tuam cunilis praefentibus Presbyteris fratribus noflrisy omnia quae 
antehac ad aures no/lras pervenerunt de nomine praediHi y falfa nobis 
effe injinuatay atque omnibus viribus carere^ atque ideo nos Irbenti/Ji- 
me ampleiii communionem praeJiHi Athanajii; maxime quum /anilitas 
tuay pro iikfita fibi benevolentia , errori nofiro veniam fuerit dare 
dignata . ' 



XIV. Tamen non efl praetermittertdum, e verfione Athanafii, apud 
quem libellus iflc Gr.aece perferiptus habetur , alium fenfum educi 
poflfe, fcilicct Valentem & Vrfacium pacem quidem adeptos. Medioh- 
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ni, Ario anathematizato, fcd ab Athanafii communione fe fufpendKTe 
intra certum tempus, quo fidem facerent eorum criminum quae Atha- 
nafio obiefla fuerant; conventos autem a lulio non potuilfe implere 
probationem , cui fe afirinxerant; ideoque cum viderent, aut cadendum 
a communione Ecclefiae, aut communicandum Athanafio, profelTionera 



fuam obtulifle lulio; qua tcftantur falfo libi fuggefium fiiille contra 
Athanafium,& eius fe communioni adhaerere velle rou npxyfixTOi y*- 
piy do OJK »jS «vvSvfXf» \oyoy airoSooyjti . 

XV. Sed parum intereft quo pa£lo ifta explicentur , quum ex utra- 
que interpretatione id liquido confiet , veniam illis fuifie concefiam 
Mediolani ea conditione, ut aut Athanafium reum peragerent , aut calu. 
mniam palTum cfle faterentur, & hoc cafu communionem ciusample- 



flerentur delatores. Quod ultimum quum fecilTent feripto , calumniae 
fuae poenitentes , plena illis , pura , & integra refiitutio abfquc con- 
ditione eft indulta.. Hoc efi.quod urget Hilarius, dum feribit in frag- 



mentis, eis reditum ad catholicam fidem cum communione donatum. 



Si enim haec -verba rigide acciperentur , quali tunc primum in Ec- 
clcfiam recepti fuiflent, pugnarent non folum cura epiftola fynodi Ari- 
minenfis , quae veniam & pacem concefiam Mediolani latetur , fed 
etiam cum hoc libello , quo nulla venia nunc de novo petitur , fed 
iam fuifie ante hunc libellum concefla ofienditur . Quod etiam verfio 



Graeca liquido'exprimit v ^ioa-fHnx a-ou hxtx rny ifxifvToy « vt » xxKohx- 
ya3iay t/] vKxyyi rpiuiy x»Ti»^i(«a£ vvyyym^riy Souyxi . Itaque non cfi quod 
viri doili non liquere dicant , cur venia femd indulta Valenti & Vr- 
facio in fynodo Mediolanenfi iterum indulgeatur in fynodo Romana , 
quum ca quae fub conditione concefia funt, eveniente conditione pof- 
fint & debeant iterum pure concedi, vel, fi mavis ^ confirmari. 

XVL Porro Liberius in colloquio apud Thcodorctum docens , Va- 
lentem & Vrfacium libellos in fynodo dediffe, quibus veniam rogabant 
ob ea quae in Mareote provincia per calumniam eremodicio iudicio 
leu ex una parte fx ftovoy-tpovi confcfla fuerant , non debet accipi de 
fynodo Mediolanenfi, fed de fynodo Romana, ubi calumniam crimi- 
num Athanafio obieftorum nunc primum profitentur, quum in fynodo 
Mediolanenfi, folum Arianae hacrefi renuntiaflent , ut patet ex Ic- 
£Uone libelli lulio oblati fub finem. Liberius autem falfitatem accu- 



fationis delatae adverfus Athanafium explicat , non iis verbis generali- 
bus , quae concepta funt libello, fed i^ryvT»m( ^ potiori capite illius 
accufationis indicato , nempe fabula Mareotica . Hic , per occafionem 
veram leflionem refiituo in libello Vrfacii & Valentis t Profitemur 
etiam quod fi aliquando nos Orientales voluerint, vel ideni Athanafius^ 
malo animo ad cavjfam vocare , citra confidentiam tuam non adfuturos. 
Legendum enim, vel idem Eufebtus , c verfione Graeca Athanafii. 
Vis autem profelfionis in co confiftit, quod iiis verbis renuntiant fy- 



Digitized.byCpoglc-. 




P E'.T K 1”D'E rM’A R C A. . . 
nodis Orrentalium , 8c fe coetibus Occidentalium adjungunt', licet 11- 
lyriciana dioecefis , in confinio Orientis Sc Occidentis polita , (ibi li- 
berum exiftimaret eligendi quas vellet partes , ut docemus alibi ac- 
curate . , 

XVII. Si cui autem haereat fcnipulus, cur non longo tempore a 
fynodo Sardicenfi altera fynodus Mediolani indicatur, poterit eximi 
facili negotio , fi perpend.imus tribus de caudis eum conventum ne- 
ceflarium fuifle . Prima eft ut decreta fynodi plenariae nota fierent 
fynodis particularibus cura & Audio Metropolitarum & Exarcho 
rum , praecipueque Romani Epifeopi diligentia . In eum itaque fi- 
nem Aatim poA Concilium, oecumenicum provinciales fynodi co- 
gebantur . Secunda cauda , quae nunc copiofiorem folito f^ynodum re- 
quirebat, fuit dididium ilkrf Orientalium Epifebporum, qui Sardica di- 
kederunt, & Sardicenfis fynodi nomine ad Imperatores ConAantium 
& Confiantem & ad univerfas Ecclefias litteras dederunt . Itaque 
ut huic vulneri mederentur Epifeopi Occidentales , opus illis fuit au- 
ftoritate ConAantis Imperatoris , qui Mediolani refidebat , quo nc> 
Ari fe tranAiilerunt, 5c fynodiim habuerunt in eadem urbe, ut turbis 
excitatis ad impediendum reditum Athanafit praeAo eflet auxilium & 
confilium Occidentalium. Tertia cauda, eaque gravidima , fuit da- 
mnatio PhotinHquae non poterat peragi nifi in maiore & numerofiore 
Epifeoporum fynodo. Haec eA enim prima Photini damnatio ; ut di- 
ferte docet Hilarius in fragmentis, dum ait Marcellum communione 
Athanafu privatum poA fyiMdum Sardicenfem anteriore tempore quant 
Vhottmti arguitur. Vt bine pateat S: paullo poA fynodum Sardicenfem 
Athan-afium ( qui caput iAud , admidi in communionem Marcelli, 
valde urgeri videbat ab Orientalibus qui Sardica difccdcrant ) a fua 
communione fcparaflTe Marcellum ante reditum in Orientem, & in fy- 
nodo Mcdiolanenfi damnatum primo fuide Photrnum ; etfi repetito 
judicio, in Romana fynodo, & poAea in Sirmienfi,fit confeflus Pho- 
tinus. Et fic Athanafius, exemplo communionis a fe denegatae Mat- 
ccllo, praebuit audoritatem iis, quae gerenda erant in Phottnum, ut 
loquitur Hilarius, cuius mentem breviter expredimus . Itaque menfes 
aliquot necede cA intcrccdilTe inter Sardiccnfe & Medit^anenfe Coqr 
cilium. Neque enim biennium illud Hilarii per momenta eA compu- 
tandum, fcd benignius, ut partem utriufqiie anni , primi & fecundi, 
complebatur. , , i 

XV 111. Ad Photini damnationem quod attinet,difcedercnon poffum 
ab Hiiario,quin exiAimem in Mediolanenfi fynodo primo fuide decre- 
tam ; maxime quum epifiola fynodica Concilii Sardicenfis Orientalium, 
etfi dcbacchctur contra Marcellum ob nov.am haerefim ab eo promul- 
gatam, recenfeatque eius condemnationem in fynodo Confiantinopolt* 
tana fub Conflaniino Principe , Pliotini Epifeopi a praeceptore Mar- 
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cdlo fcdu£K vel etiam damnati ne verbum quidem faciat. Itaque Se* 
vero non eft fides adhibenda, qui damnatum aim Marcello Photinum 
fcribit; nifi quatenus per confequentiam in auftore damnata haerefis, 
praeiudicio quodam damnata eft in difcipulo . Quod attinet ad fecua* 
dam Antiochenam fynodum, cuius confeftlo refertur ab Athanafio, in 
ea perftringitur ambigue Photinus fub nomine Scotini , quafi eadem 
cum Marcello fentiret, & fevere anathema profertur in impietatem 
illam, cuius fufpicione iam tunc laborabat Photinus. Sed prima Pho- 
tini damnatio directis verbis in eum ut manifeftum haereticum conce- 

f ita tribuenda eft fynodo Mediolanenfi . Nifi malimus facilius ita Hi> 
arium cum fynodo Antiochena componere, ut prima damnatio, quae 
Photino fit infiifla in Occidente, pertineat ad fynodum Mediolanen» 
fem, qui iam fuerat damnatus in Oriente a fynodo Antiochena fub 
Conftantio. Vt re£ia fit Epiphanii correftio, quam vir clariftimus ia 
fuis animadverfionibus protulit j nec eft quod eius emendationis eum 
poeniteat. 

XIX. Sed, ut redeamus ad fynodum Mediolanenfem , laudanda eft 
V. C Sirmondi obfervatio : qua pofita, deiicitur e praefidio alter vir 
do£H(limus quod ad fynodi iftius aftertionem validum exiftimabat. 
Petitum illud erat ex epiftola Liberii Papae ad Conflantium , qua 
Pontifex teftatur, Demophilum, Macedonium , Eudoxium,& Martyrium 
Epifeopos ante annos octo Mediolani fententiam Arii noluiftc damnare 
& iratis animis e Concilio exivifte. Etenim fi feripta ponatur epiftola 
anno cccliv. ut oenfuit Baronius , non autem ccclv. ut putabat 
vir dexSus, demtis annis oflo incidet conventus ille Mediolanenfis in 
annum ceexLvi. qui fynodum Sardicenfem anteceflit; cuius Concilii 
epiftolae fynodicac ab Arianis editae Demophilus ille , Macedonius, 
& Eudoxius fubfcripferunt poft difceftum a Mediolano , quo fe con- 
tulerant ab Orientalibus Epifeopis ad Conflantem mifti ut Athanafii 
damnationem tuerentur. Tamen non eft omittendum , eundem virum 
clariftimum in fua diatriba alienam fententiam affingere Hilario; quum 
exiftimat damnationem Photini in Concilio Mediolanenfi , ab Hilario 
commemoratam, trahendam ad Concilium illud Mediolanenfe , quod 
coailum fuit anno trecentifimo quinquagefimo qiunto . Certum qui- 
dem eft ex epiftola illius fynodi prolata a Baronio damnatos ibi fuif- 
k Marcellum, Photinum, & Athanafium. Sed hic conventus Atiano- 
rum fuit ; ut omnes fatentur , & docet ipfa Athanafii damnatio . At 
vero conventus Mediolanenfis , de quo Hilarius , conflatus erat ex 
Epifeopis catholicis , & habitus fuit anno cccxLvii. ut fuperius 
eft demonftratum. Itaque duplex fynodus Mediolanenfis ftatuenda eft 
in qua Photinus damnationem exceperit. Prima eft Hilario difla , ex 
Epifeopis catholicis compofita, & coa6Ia anno trecentefimo quadrage- 
fimo feptimo. Altera eft Arianorum fyaodus anno ccclvi qui dam- 

oa- 
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nationem Athanaiii cura' Photino coniungunt. Quod Hilarius 'line cx* 
probrationc non praetermifiirct , ft eius fecilTet mentionem. • > , 

. XX. His pofitis, reflat ut inquiramus in tempus fynodi SirmienCs, 
quae coatta cfl ad damnaudum Photinum Vir ifle 8c facundiae no- 
mine commendabatur, & flagrantiflima gratia valebat apud Principem. 
Itaque magno coaam opus erat ut a fede pelleretur. Imo vero, ut re- 
gulis quae tunc obtinebant adhaereamus , quum fidei caufla ageretur , 
necefle erat Orientis Epifcopos in unam fententiam confpirare cum 
Occidente , ut haerefis profligata ecnferetur. Itaque relatione decreti 
adverfus Photinum milTa ab Occidentalibus in Orientem ex more, 
ut docuit Hilarius, quid erat reliquum, nifi ut iuffu Conftantii Impert 
Orientales Sirmium fe conferrent , ut damnatione Photini fuftragiis 
tot Epifeoporum confirmata , haerefis confoderetur ? Sane Concilium 
illud Sirmienfe ex Orientalibus Epifeopis conflatum fuit., ut fcripfit 
Hilarius, feu, fi mavis loqui cum Vigilio, ex toto Oriente . Ex ea 
lane fatis eleganti conieftura fequitur, non longo intervallo temporis 
abfuifle fynodum Sirmienfem a fynodo Romana , unde profeiVa fuerat 
relatio ad Orientales. Hoc etiam aperte docet Hilarius , dum ait: 
Verum inter haec Sirmium connJenitur , Quaenam autem cllet horum 
verborum fententia fuperius diximus. Inter baecy id eft: Dum libellus 
Vrfacii & Valentis mittitur in Orientem , & Orientales litteris fuis 
res Sardicae iudicatas per infidias refricare conantur fub praetextu 
damnationis Photini, & communionis Marcello ■ denegatae-' ab lAtha* 
rafio. ' ' 'i ' 

XXI. Conflituatur ergo Romana fynodus , ut antea .dixi , in anno 
trecentefimo quadragefimo nono . Poterit haberi fynodus Sirmieniis* 
ex mente Hilarii , anno cccLi. quae eft Socratis & viri clariflimi 
aflertio. Reclamat ille tamen, fynodum Sirmienfem Hilarii aliam 
a Sirmienfi Concilio Orientalium omnino elTe pertendit , hac praeci- 
pue ratione quod in ifto Photinus exaufloratus eft , ut docent Sozok 
menus & ceteri hiftorici, in illa vero teftatur. Hilarius, populi tumul- 
tu id effeflum, ut epifeopatu amoveri non pollet . Hoc argumento tan- 
tum abeft ut dimovear a mea fententia, quin potius inde illi fulcien- 
dae fubfidium petam. Etenim cerrum eft ex Epiphanio 8c Socrate, 
damnatum Photinum ex more illius fcculi a fynodo ad Imperatorem 
provocafle. Conflandus dedit iudices ex aula . In eo autem magiftra- 
tuum confeffu Bafilius Ancyranus a fynodo deleflus ut cauflam com- 
munem ageret, poftquam aju cum Photino Verbis conflixi flet, homi- 
nem difputatione oppugnavit-; qui villus in exilium eft a6Ius. Itaque 
fupereft locus conciliandi Hilarii cum Sozomeao faac ratione. Ph» 
tinus damnatus eft in fynodo Sirmienfi ; fcd populo per feditionem in- 
tercedente, & Epifeopo damnato ad Principem provocante , iudicium 
non eft exeeutioni demandatum. Tamen iudicum a Principe datorum 
■ ^ Tom. V, E fen- 
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lententia Photmus meritas baerefeos & impudentiae poenas dedit « in 

exilium aftus. • , . • ^ 

XXIL Hoc i;i6!o fundamento, profligata 'cfl altera quaeftio de fidei 
formula ab Ofio fubfcripta terrore, minis , & verberibus coaao , ut 

» fefle Athanafio ; qua ut concordiae inter 
diffidentes Epifcopos ratio intretur, ounx , oixoviaio * , & ouoiowuio» reti- 
centur , tamquam vocabula a feripturis non depromta . Tempus huius 
fiirmulae cadit in annum ccc lv 1 1. ut confentiunt omnes . Ergo non’ 
fuit edita, in fynodo Sirmierfi, quae coafla fuit contra Photinum anno 
^ecentefima quinquagefTmo primo. Et hic Socratem ballucinatum fuif- 
contranum feribat , fjne fatendum eft. « , 

XXul. Equidem Sirmii «Inceptam ftiiffe illam formulam in altera 
Epifcoporum lllyricianae dioecefeos,& alTorum, qui aderant incomita- 
j fynodo docet ipfnm formulae exordium. Quoniam de fi- 
^ dei tberat tonem atiqupm fieri placuit ^ diligenter omnia tradat a funt 
Cy tngutfita Sirmii ,‘ praelentibus Valente & Vrfacio ac Geminio ac 
ceteris. Valens erat Murfae in Moefia Epilcopus ,'Vrtacius Singiduni 
in Pannonia, Germinius Sirmii , quae civitates funt in Illyriciana 
dioccelr. Ergo in fynodo Sifmienfi editam fuiffe bisfphemam Ofii for- 
mulam dicendum erit cum Hilario, Phoebadio , 8t Vigilio. Frequentes 
erant ilia aetate fynodi,* ut in eo haerendum non fit, quod plures in 
eadem civitate intra breve tempus fynodos coa6fas fuiffe legamus. Ita- 
que m conwntu Sirmienfi , non illo plenario totius Orientis , fed Ilr 
lyriciame dioecefeos , expreffa fuit Ofii formula r quod adeo aperte 
TOcet Hilanus, nt eius teftimonium nulla < cavillatione poffit eludi. 
Etenim recitata fidei formula edita in fynodo Sirmienfi coafta contra 
Photinum , recenfet alteram formulam blaf^Jhemlae apud Sirmium per 
Ofium & Pbtamium conferiptae. De .hac fecunda formula ait diferte. 
olim tunc^ quum Photinus epifeopatu deiedus eft conferiptant 
quid apertius ad hanc rem dici poteft? 

• XXIV. Nobilis autem & elegans efl illa viri clariffimt obfervatio, 
qua cvmcit in fynodo Sirmienfi plenaria Orientalium Epifcoporum 
non fuiffe conceptam Ofii formulam , ex eo quod Bafitius Ancyranus 
eius fynodi fere princeps non pafflis fuiffet eius formulae iatcrpolatio- 
nem, { quae illum latere non potuiffet, utpote quae Principis Con- 
fiantu minis fit exorta ) cum tantis animis eam formulam a Conflan- 
tio revocari, coftila in eam rem fynodo Anwana , petiverit liatim 
atque in Orientem efihefeos illius Ofianae cognitio penetravit . Imo 
wro non adeo obnixe poflufaffet ea quae Sirmii decreta fniflent con- 
armari, nulla habita exceptione , fi eodem tempore perfidiae Ofianae 
formula Sirmii fuilTct ab Epifeopis concepta. ‘ 
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S Y'N OPS IS CHRONOLOGICA. 
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S Y NODV Si M editjlancnfis cuius meminit Liberius-' ^ ^ 

Synodus i Medidlanenfis cbnflata' ex Epifcopis catholicis , in <jua 
damnatur 'Pholi nus, &'Valens 8c Vrfacius in comamnionem recipiun- 
tur . Ex Hil^rio in fr/igmemis <5* eptjiola fynoiica Concilii /trimi- 
ncnfis . :r. • 

■Synodus Romana fub lolio ,!in qua Valens & Vrfacius communio- 
nem Athanafii ample^ontur , & de Photini expulfionc traftatur . A- 
pvd Hilarium in fragmentis . . 

Synodus Sirmicnfis plenaria , iibi Photimis 'ab orientalibus conde- 
mnatur ; cuius- meminit Hilarius in fragmentis , qui eam conftituit 
biennio poft fynodum habitam fub Iulio e Socrate . 

• Synodus Mediolanenfis Arianorum , in qua Photinus , Marcellus , 

8c Athanalius damnantur - 

Synodus. Sirmienlis Tllyricianae dioecefcos in qua Ofius fubfcribit 
formulae ab Vrfacio & Valente prolatae. ’ ' 

I ■ J r 

. ' D I S S' 'e R T T 1 O. 

, . . 'r ..l • ■ ^ I • 

I ■ ' De patria Vigilantii, 

I. "pN E.’patria virorum illuRrium certalfe^ legimus claras civitates,' 
fingulis fibi natales eorum pertinaciter vindicantibus , ut ex 
fplendida illorum fama fuam augerent. Longe diverfo confilio de Vi- 
gilantii patria differendum, qui monflri horrendi inflar in ultimas 
oras a nobis amandandus elfct potius, quam in Gallicanae ullius urbis 
civem afeifecndus . Sed quia hiftoriae fides unam prae ceteris verita- 
tem colit, indecorum effet in alias regiones invidiofum nomen refun- 
dere; praefertim quum ex hominis unius facrilegio nulla pars infamiae 
patrium folum attingat.; Vigilantium patria Pampilonenfcm docuit loan- 
res Valaeiis in chronico, Baronius vero Calagurritanum in Hifpania, 
tcftc, ut fibi videtur, locuplete Hieronymo, tam conflanter afferit, ul 
acrius in Gennadium invehatur, quod Gallum e(Tc fcripferit in libro 
de feriptoribus ecclefiaflicis cap. xxxv. Nos autem, qui alieni a paf- 
tium iludio , verdm profiteri -didicimus, Galliae parenti aborfum illum, 
.feu mavis monftrum , cum Hieronymo dicere adiudicamus ; qui ,in 
Galliis qiic^iie haerefim fuam publicavit i licet delicatiores Hifpani 
Barcinone id faflum fcribantl ..i • - i. 'i 

• II. Vt probem fententiam meam^ Vel potius Gennadii MalTilienfi^ 
adeoque Galli, non remoti ab illis temporibus feriptoris , cuius idcp_ 
au£Ioritatem non «rat quod hac in re tam facile pronius elevaret ^ 

Ea ni 
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nfrar Hieronymi teftimonio , ex cuius vera interprefatlone tota peh- 
dct huiu> qpntr<}verfiae definitio Quae , Gatium faciunt, Vigilantium 
duo funt apertiffima loca, quae nulla cavillatione fubverti vel eludi 
poffunt . Qui Calagurritanum in Hifpania doceat , unus cft locus: 
qui fi connivtntibus vel potius Jufciciofis oculis infpiciatur, ut fave- 
rc' huic opinioni videtur , ita acrius intuentibus aliam omnino fpe« 
ciem ' praefert . ’ 

in. Muniamus fententiam nofiram antequam alterius praefidia ex- 
pugnemus. In ipfo operis adverfus Vigilantium exordio ait Hierony- 
mus, multa in-erbe mouftra generata, mtfie»quorum aliqua enumerat. 
Mox addit. Triformem Geryonem Hifpnnine frodiderunr . Sola Gallia 
monflra non habuit , fed virii fenyper fornjftmis & eloquentiffimit 
abundavit. Extortus ,e(i fubito Vigilantius &c. Nihil difertius potuit, 
dici, ut originem hominis non in Hifpania, fed in Gallia quaererer 
mus. Sed lib.erat r)os ifto labor? Hieronymus, qui ad ipfos pene ho- 
minis lares nos manu ducit. Saltem patrinam liquido ait effe Conve* 
narum urbem, ad radiicts, Pyrenaei quae ideduilis eo Hifpanarum re- 
gionum fortioribus viris, a Pompeio Magno condit», cft , .fcilicet ut 
pacatiorem port difcclfum fuum relinqueret Hifpaniam. Alioqui quod 
magnum operae, pretiuip feciflet, vileni \ latronum •,& grafiatorum gre- 
gem in Aquitaniae regione includendo ? Libuit tamen Hieronymo, 
in Vigilantium excandefeenti orjginif •illi „ Qontumeliam exprobrare; 
arrepta ex Tito Livio locutionis occafionc , qui aliquoties obiurgat 
Hifpanos quod bellantes' latrocinia potius quam militiam ,cxcrccrenti 
Sic ergo loquitur Hieronymus de Vigilando: Nimirum refpondee^ ge- 
neri fuo^^ut qui de latronum & convenarum natus eft femine ; quas 
Cn. Pompeius, edomita Hifpania, & ad triumphum redire feflinans de 
Fyrenaei iugis depofuit, CT in unum oppidum congregavit, unde <5- Con- 
venarum urbs nomen accepit. Deinde ut feiretur quibus ex Hifpaniac 
populis conflata erat colonorum multitudo, qui a Pompeio deducli erant, 
/ubiungit elegantem periodum, dummodo' levi emendatione iuvetur 
ledlio, quae , in editionibus vitio' laborat. Huc ufque , inquit, latroci- 
netur contra E.ccleftam Dei, O" ( lege nec ) de Veronibus Arebacis 
Celtiberifque defeend^ns, incurfet G alitarum Ecclcfia.s , portetque ne- 
quaquam vexillum Chri/li , fed injtgne diaboli. Ex Vc^lonun» , Are- 
vacorum , ,.St Celtiberorum populis, qui vicini funt apud Plinium, 

fortitudinis fama apud veteres inclyti, dele£li funt milites, qui de-r 
jfcendentes in Aquitaniam , .Convenarum, urbem incolerent ^ atque 
^co Vigilantias indidem yctuftarn origuiiem trahebajq - Vnde colligit 
acrilCT Hieronyrmis, fi ex origine peti poflit; aufloritas latrocinii exer- 
cendi, coercendam efte Vigil^ntiq depraedandi licentiam & latrocinandi 
contra Ecclcfiam Dei extra urbis fuae finum , quae tam infauftis au- 
fpiciis dicata eft, noo autem, incurfaqdi: ceteras .Qaliiaruoii Ecclcfias 
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vexillo Chrifli praelato & Chriftianac fidei tclTera; quum potius penes 
Vigilantium haerefeos au6torem , & propagatorem fit infrgne diaboli, 
ementitus ille Chrillianae religionis titulus. 

IV. Subiungam tertium teftimonium , quo & in Gallia ortum Vi- 
gilantium & in GalHis venenum fuum fparfifTe probatur. Galliae ver* 
naculum hoftem fuftinem , & hominem moti capitis atque Hippocratis 
vinculis alligandum fedentem cernunt in Ecclefia, Vnde qurxjue con- 
ficitur , etfi apud Gennadium dicatur Vigilantius parochiae Ecclefiam 
rexifle in urbe Barcinonis, id referendum ad prius aliquod tempus. 
Familiaris fuerat vir ifte fanflilTimo 8c nobilifiimo viro Paulino No- 
lano Epifeopo , ut patet ex mutuis Paulini & Hieronymi cpiftolis , 
qui domo Aquitanus, e Burdegali , Vigilantium Aquitanum quoque 
e Convenis focium itineris & fortalfe ordinationis habere potuit; eo 
diferimine , ut hic a Paulino commendatus matriculae & canoni Bar- 
cinonenfi fub Presbyteri nomine adferiptus fit, Paulino interim libera 
& nulli Ecclefiae adfiriBa ordinatione collata , quod folis egregiis 
perfonis beneficium conferebatur, ut Paulino ifti, Hieronymo noflro 
& paucis aliis . Ea tempeftate fuerit e clero Barcinonenfi, ut tcftatur 
Gennadius .• videtur tamen poftea in Galliarum Ecclefiam aliquam 
transmigraffe, ubi fedens docebat, quod cft Epifeoporum & Presbyte- 
rorum proprium. Non me later, peregrinis facerdotibus indultam olim 
facultatem ut in aliena Eccicfia populum alloquerentur , fed aliquan- 
do, non autem munere perpetuo, quod ifthic videtur tribui Vigilan- 
tio . Id faltem negari non poteft, blafphemias a Vigilantio propofitas 
in Galliarum Ecclefiis . Quare dubitandum non eft, lanftos Presbyteros 
Riparium & Defiderium Gallos fuille , non Hifpanos , ut vulgo pu- 
tant, qui dolebant parochias fuas vicinia iftius fuifie maculatas, ut 
ait Hieronymus. Vnde quoque colligitur, quod iam dicebam , adferi- 
ptum fuifie illa tempeftate Vigilantium alicui in Galliis Ecclefiae. 
Quod altero quoque di ferto teftimonio probatur.* Quia ad radices Py- 
renaei habitas , vicinufque es Iberiae , Rajilidis antiqtii/Jimi haeretici 
C imperitae fcientiae incredibilia portenta profeque^is (Tc. 

V. Qui Calagurritanum ac proinde Hifpinum fuifie Vigilantium 
exiftimant, cum proferunt Hieronymi locum qui hominem imim cum 
claro illo oratore Quintiliano committit, & Calagurritanum fuifie figni- 
ficat. Porro certum eft Quintiliani patriam fuifte Calagurrim in Hifpa- 
nia. Ifle caupo Calagurritanus ^ inquit, & in perver/um propter no- 
men viculi mutus Quintilianus ^ mifeet aquam vino , & de artificio 
priflino fuae venena perfidiae catholicae fidei fodare conatur . Si ali- 
quid intelligo in dicendi genere Hieronymiano, cognominem fuiiTe 
mriufquc patriam fignificat, fed longiffimo inter fe differre interval- 
lo ; cum patria Quintiliani fit Calagurris in Hifpania , coloniae 
dignitate ornata quondana , Vigilantii autem fit viculus Calagurris, 
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nempe propter urbem Convenarum. Vnde aliud quoque prodit diferi- 
men, hunc efle mutum Quintilianum, alterum vero celebrem & infi- 
gni eloquentia rhetorem . Ceterum perdringit ardelionem illum quod 
cauponariam exercuerit ea fide, qua folent huius negotiationis artifices, 
Hcmpc mifcendo aquam vino', quam fraudem in religionis do^lrinara 
invehere conctur , perfidiam genuinae fidei confociando . Cauponum 
illud vitium faceto dillicho infinuat Martialis , ludens in cauponem 
Kavennatem, qui fraude collegis fuis contraria, vinum etiam non ro- 
gatus mifcebat aquae ob illius penuriam in urbe Ravenna ; quae pa- 
iudibus cum reflagnet undique, limpidae aquae fcaturigimbos caret. 

Callidus impofuir nuper mihi caupo Ravennae, 

Quum peterem mixtum^ vendidit ille merum. 

DISSERTATIO DE ORIGINE 

Et progreJ[u cultus beatae Mariae virgini in Monte/errato exhibiti. 

I. ^\VVm piorum locorum vetullas auEloritatem iplis , non folum 
Vc vulgus, fed apud viros graves & prudentes harum re- 
rum acllimatores conciliare foleat, non alienum erit de MontilTerrati 
fan£li(Tima domo paucis dilTerere , quae fidelium votis atque officiis 
frequentata, ob divina ex beatilTimae Mariae opitulatione accepta be- 
neficia per univerfum orbem Chrillianum celebratur - Plerique officio 
fc fatisfecilTc fuo putant, li ad tempora poenitentiae a loanne Garino 
peraftae antiquitatem iflam referant, rei gellae narrationem in ulte-. 
riora,quam par fitjfortafTe promoventes. Nos vero poli expenfa quae 
in archivis cius monaflerii monumenta fervantur , ut fidem nullam 
detrahimus iis, quae antiquitus feripto tradita vidimus, ita quae con- 
ic6luris dufli rcccntiores comminifeuntur, nec admittimus , nec fane 
refpuimus; ne quis praeludicio nollro impediri fe putet quo minus 
iudicio fuo fruatur. 

II. Illud unum polliceri poITumus , nos exordia pietatis erga vir- 
ginem gloriofiffimam in hoc monte cultam longe antiquiora de- 
m<jr,ftra toros, quam lint Wifredi Comitis tempora , quae in annum 
circiter nongentefimum incidunt .Cultus illius fundamenta icciffe Fran- 
cos, quando Ludovici Regis du6lu Sc Caroli Magni illius patris au- 
fpiciisBardnonam civitatem a Sarracenorum fervitote vindicarunt, nul- 
lus mihi videtur dubitandi locus fupcreirc,fi rerum ea tempeflate gefla- 
rum feries expendatur, ObfelTa Barcinone anno occcvi. & a Mauris 
erepta, Galliccrum armorum pondere atque Chriflianorum indigena- 
rum deditione, ad caftmm quoque Tcrraciae eadem felicitate pugna- 
tum cft, Gothis, five indigenis, Gallorum vindicum arma foventibusi 
ut docent Regis Caroli Calvi litterae . Tcrracia oppidum non igno- 
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bile in Vallcnfi pago fitum,cfl in confpetiu Montiflerrati, modico ab 
cius radicibus inteivallo. Eft in eodem quoque Vallenfi pago fandVi 
Cucufatis monafterium a Ludovico tunc excitatum in ruderibus‘ca(lrt 
Oflaviani . Quid vetat quin fuam quoque in beatam Mariam pieta- 
tem protulerit oratorio in montis illius iugis excitato , qui feiret 
montem Sionis olim a Deo elc6Ium,ut templum in eo fibi fiftenduni 
doceret, atque illo proinde exemplo, vidloriarum fuarum veluti tro- 
phaeum in iugis illis poneret, altare dicatum Deo exercituum in ho- 
norem beatae virginis matris , longe auguftius, quam fuerunt arae a 
Iulio Caefare in Pyrenaeis montibus politae ob fubadlas Hifpanias. 

III. Sed ne conie£Iuris folum agere videamur, quas folas in aliis 
non probamus, necefle eft in ulteriora progredi , unde nolira fulciri 
poterat argumentatio . Anno dcccxxv. accidit infauUa illa Sc ne- 
fanda Aizonis Gothi proditio, qui a comitatu regio ex Gallia fece- 
dens, Aufonam per dolum invafit, & auxilio Abderrhamenis Sarracc-- 
ni copias ingentes in hanc provinciam inferentis , avullit a regna 
Gallico quicquid a Rubricato amne ufque ad Sicorim & Ibcrum in- 
tercipitur. Quae tamen ab Aizone vix retenta , in Sarracenorum di- 
tionem mox integra ceflere; donec viftricibus armis Wifredi Comitis 
Barcinonenlis ex parte repetita funt, propagato per varias bellorum 
vices in reliquam regionem fequentium Comitum imperia , qui tan- 
dem Ilerdam & Dertufam recepere . Wifredus ille, cui Piloli cogno- 
men haelit , primus Manrefae oppidum cum adiun£Iis agris ipfoque 
Monteferrato ufque ad Equalatam eripuit a Saracenis , adiefla regio- 
ni illi Manrefenfis comitatus nomenclatura & dignitate . Tum ad 
Aufonenfem pagum profe£lus cum exercitu, Mauris ex eo undequae- 
que pulfis, ad rePaurandas Ecclelias animum convertit anno oclin- 
gentelimo ofluagelimo o£lavo. Tunc Eccleliam Vici Aufonenfis lucu- 
lentis reditibus donavit , & monaPerium Rivipullenfc ordinis lanfti 
Benedi£li a fe conditum fumma cum muniPeentia locupletavit. Inter 
cetera illi contulit EccIcPam beatae Mariae in cacumine Montifferra- 
ti politam, ut patet ex tabulis donationis , quas Lotharius Rex Fran- 
corum confirmavit, faiJIa mentione diferta Ecclcfiae beatae Mariae li- 
tae in cacumine MontiPerrati. En Eccleliam beatae Mariae dicatam ? 
quae nc latere poPet, in montis cacumine fita ePe dicitur . Editus 
locus, afpcr, & aditu difficilis, ab hominum confuctudine , ab urbi- 
bus & vicis remotus, ipfoque MonlProlIo nondum condito , evincit 
Ecclefiam illam non fuiPe miniPerio parochialis Ecclcfiae dePinatam 
fcd pietati colendae- erga virginem. Quandiu Sarraccni mtwitem obfc- 
derunt, non tantum erat ChriPianis otium, ut de illa extruenda co- 
gitare poPent. RePat ergo ut condita fuerit ante proditionem Aizonis, 
id cP ante annum dcccxxv. atque poP recuperatam Barcinonem, id 
eft poft annum o6Iingentefimum fextum . Antea quippe Sarraccni, 
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regionis iflius domini , qui vix neceffaria cultui divino templa tolei 
rabant, vetuiflcnt proculdubio agreftcs Ecclefias , nc daretur Chriftia- 
nis occafio conventus agendi , unde coitiones adverfus renipublicam 
aliquando oriri pollent . 

IV. Scio quid replicari polTIt , nempe nrceflTarium non elTe ut ab 
anno ixccvi. ad annum dcccxxv. conditus Eccleliae illius coerceatur 
cum potuerit ante Maurorum in Hifpanias irruptionem , quae accidit 
anno dccxiv. fub Gotthici regni tempus , aedificata fuiffe. Quod li 
admittimus, ut de Francorum gloria , quam hoc opere commendare 
volo, aliquid detrahetur, ita maior Eicleliae vetullas adiicietur ; quod 
clt praecipuum huiulce dillcrtationis propolitum • Enimvero praeter 
caudas a nobis fuperius relatas de confilio excitandae Eccleliae in 
montis illius iugo, haec una non parvi debet elTe momenti, quae ex 
veteri traditione in feriptis reda£la proficifeitur . Refertur itaque ia 
veteribus chartis imaginem beatae Mariae natum finu fuo complc- 
flentis, colore fufeam, fed opere eximio perpolitam, fulgentium per 
nodem luminum indicio a palloribus deprehenfam in fpelunca mon- 
tis; ad quam fedulo ftudio vaccae, relido grege , appellere folitae , 
cralfiores fuis congregalibus , quae per tefqua montis errantes laetius 
palcebantur, ad caulas redibant. Ea novitate perculfi vicini , atque 
adeo Franci regionis indeptae domini, una cum Gotholenfibus indi- 
genis conlilium fumpferunt de conflruenda Ecclefia, ubi manifelle 
fe Ucus adorandum colendamque matrem fuam his teflimuniis de- 
monllrabac. 

V. Non me latet quid eruditus aliquis obiicere polTet ex fynodo. 
Francofordienli indida iulTu Hadriani Papae & audoritate Caroli Ma- 
gni , ubi haerefis Felicis Vrgellitani damnata ell , tum ex conventu 
Parifienfi habito fub hoc nollro Ludovico , fcilicct illis fynodis ima- 
ginum .adorationem , quam Graeci conllituerant in fecunda fynodo 
Nicaena, vetitam fuilTe • Sed oblervare opoi-tet, adorationem quidem 
prohibitam, non autem aut ufum imaginum, quem Concilia illa pro- 
Eaiit dilerte, aut etiam honorem , quem non damnant , ea lege ut 
modum non excedat . Qui modus tandem egregie a fync^o Tridenti- 
na explicatus ell iulla mentem beati Gregorii Papae , quam fcqui fc 
profitebantur Epifeopi Gallicani in illis fynodis , & a qua non erat 
aliena fynodus Nicaena fecunda, fi eius fenfum genuinum non viciaf- 
fet perverfa Latina interpretatio fynodo Francofordicnfi propofita . 

. VI. Florentem fanditate locum clariorem reddidit loannis Garini 
anachoretae praeruptam inhabitantis rupem ob calligatilTimos illius 
mores & aulleriorcm difciplinam per regionem omnem Iparfa fama \ 
^deo ut immundus fpiritus, qui nobilem iuvenculam filiam Comitis 
Barcinonenfis vexabat, fe ab energumenae corpore difcefiurum non effe 
^icrvicacitcr alTercret , nifi Garini huius imperio . Quibus artibus ten- 
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debat tnfidias anachoretae huius virtuti ; & divinum numen eadem 
opera fideles tum infirmitatis humanae , tum divinae benignitatis ftu- 
pendo exemplo admonere fatagebat. Ducitur puella , Comitis iufiu , 
cum frequenti famulitio ad montanam Ecclefiam beatae Mariae , eius 
opem praefiuLatura , adhibitis Garini quoque precibus ex condiflo, 
cui energumena fiftitur . ille vero « qui humanis viribus nimium fi. 
debat, lormae venuftate captus, fuggerente quoque tentatore libidinis 
faces, orationis locum fibi , remotis interim arbitris, dari expofeit, 
cum daemone puellae corpus vexante, fed ipfius interea mentem pe-_‘ 
ftiferis coBCupiicentiac aellibus devaflante, lu£iaturus . Seceflerant pa-’ 
latini miniftri in Eccleliam, preces fuas cum hominis pii , ut puta» 
bant, orationibus coniunduri. Ille vero fecreti occafione arrepta, pueU 
lam comprimit i & fceleris mox ab ea publicandi magnitudine , poe* 
naeque imminentis terrore, fubfidium ab audacia petens, ftupri cri- 
men homicidio cumulat ; cadaver immerentis puellae egefia humo 
condit; feque praecipitem dedit in fugam. Attamen, ne tot olim re- 
fle faftorum merces periret , fcelerato homini poenitentiae fpiritum 
Dei bonitas iniecit. Ex more iam tunc recepto & a graviorum fce- 
lerum reis ufurpato Romam Garinus contendit , poenitentiae benefi- 
cium a Romano Pontifice impetraturus & criminis indulgentiam poft 
exafta indiffae poenitentiae intervalla . Septennium elapfura erat ex 
<)uo Roma redux in fpeiuncis & dumetis latebat , nudus corpore , 
vitam ferinam ducens , Nabuchodonoforis exemplo , quando Comes 
Barcinonenfis ad Montemferratum orationis caufia fe conferens, vena- 
tionem quoque aprorum , qui funt in eo monte frequentes , exer- 
cuit . Occurrit novae & inexpe£fatae ferae fpecies, humana forma , fed 
fquallenti atque horripili cute , Sc incelTu qu.idrupedante , obfiinato- 
que filentio terrens potius fpeffatores, quam demulcens. Obiicitur con- 
ipefiui Comitis, qui portentum ifiud Barcinonem adduci iubet , pro- 
curandum non ex gentilium fed ex Chrifiianorum more confultis pe- 
ritis. Dum illi frufira laborant, Deus arcanum fuum aperuit ex ore 
infantium & lafientium. Quippe alter e filiis Comitis, qui per aeta- 
tem balbutiebat, palam omnibus ferio mirantibus in hanc vocem eru- 
Garine 1 dimijfa tibi funt peccata. Quo verbo perculfus primum 
ifte, mox recreatus ob certam criminis fui remifiionem , quam ingen- 
ti miraculo folutae ad verba infantis linguae Deus omnibus patefece- 
rat, ne tanto beneficio ingratus videretur , crimina ftupri & homici- 
dii a fe patrata quondam cum pudore, qui operabatur falutem , ge- 
mebundus confitetur, indifiam fibi poenitentiam eiufque a fe geftae 
modum ediderit. Noluit Comes divino iudicio reluffari , fed potius 
ei, quem Deus fuae gratiae reftitucrat, fuam iniuriam condonavit. 
Enlmvero,ut defunffae natae honor funeris noti denegaretur, accedit 
ad fpeluncam ; ex qua non deforme cadaver , fed venuftas humana • 
. .Tom. V, F ma- 
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maior erupit, proJeunte puella c fepulchro , quae Dei excitantis 
imperio fibi poft fata fuperftes fuit , confiliumque Domini aperuit 
de ampliore condenda in hoc monte ad Dei virginifque laudem bafiw 
lica . Nulli poflhac dubium fuit quin dele£fus eflet a divino numine 
locus ille ad delenda per poenitentiam crimina quantumlibet atrocia, 
quum praeiudicio adeo inligni fancita eifet veniae illis impertiendae 
pollicitatio > 

VII. Res geda nulla temporis nota nec Comitis nomine condgnata 
eft in veteri membrana ante trecentos annos perferi pta . Vnde li- 
berum fuit recentioribus narrationem ad tempora Wifredi Comitis 
promovendi, ut vetullatc decus aliquod Ecclefiac beatae Mariae pa- 
rarent, cuius initia cum Garino coniungebant . Sed nos , qui vetu- 
fliora huic domui exordia ex antiquis tabulis conllituimus , liberi fu- 
mus ab hac fervitute, quae praetextu pietatis veritati officit. 

VIII. Itaque temporibus Garini magnum incrementum accepit Ec- 
clcfia beatae Mariae , conflruflo a Rivipulli Abbate ex collatitia fide- 
lium pecunia monallerio . Ei Priorem cum duodecim monachis prae- 
fecit, qui curam gererent fovendae peregrinorum illuc confluentium 
pietatis. Prioris atque monaflerii mentio aperta in veteribus membra- 
nis ab anfto millefimo quadragefimo , & frequentes alodiorum huic 
monallerio collatorum donationes leguntur ab anno decimo quinto 
Henrici Regis Francorum in tabulario cius monaflerii ; adeo ut circi- 
ter illa tepapora flupendum Garini eventum accidilTe putem, qui con- 
ditum monaflerii antecellit , ut dicebam . Neque eft quod aliquis 
puellarum monaflerium his rupibus affixum cum recentioribus quibuC*. 
dam comminifeatur, quo fc filia Comitis rediviva cum fociis conclu-j 
ferit . Id enim abfque ullo veterum aflorum tcllimonio aflruicur ; re-, 
fragante quoque huic inflituto loci afpcritate & folitudine , qnae nc 
fufpicari quidem patiuntur puellare monaflerium aliquando hic poli- 
tum fuille. 

IX. Congruit cum ea, quam adnotavi , temporis epocha cnllata Ga- 
rino anno tertio Philippi Regis, id efl anno millefimo fcxagclimo 
tertio, ab Vdalardo Vtcccomitc Barcinonenfi & Viva eius uxore do- 
natio callri de Bonlfacio live de Gardia , quo potitur hodie monafle- 
rium. Poenitentis quippe Garini fama omnium oculos ad fc conver- 
terat, huius praecipue Vdalardi , qui fortafle puellae redivivae pater 
erat, facili permutatione nominum Comitis & Vicecomitis in narra- 
tione, de qua non conflat ex a£lis ea tempeflate confcflis. luvat hanc 
conie£luram quod nulla extant veterum Comitum Barcinoncnfiurn ^ 
alioqui liberalium in pios locos; in hanc domum collata beneficia, 
fed lolius Vdalardi Vicecomitis , ut dixi . Sane tantopere 'Deo grata 
fuit reflitutio Garini pofl ruinam , quam perennibus lacrymis & ic- 
iuniorum affli^atione delevit , ut eius ofla cum eximiae fan^litatis 
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opinione in huius Ecclcfiac facrario hodie quoque afferventur. 

X. Infinitum eflet ea perfequi miracula , quibus Dominus hanc fa- 
cratifiimam domum continuatis beneficentiae fuae donis illufiravit 
eorum preces exaudiendo, qui fc tutelae virginis gloriofiflimae in hoc 
nionaflerio cultae committebant olim , feque hodie illius praefidio de- 
vovent i quorum vota pie pronuntiata vix unquam jrrita funt , nili 
quando vilum fuerit divino numini ex eorum rcpulfa faluti fidelium 
Aiaeque gloriae melius confulere. 

XI. Peregrinorum huc adventantium copiam lacobi I. Regis Ara- 
gonum litterae teftantur datae anno mccxviii. quibus tuitionem fuam 
illis impertitur, liberofque elTe iubet, tum in rebus, quas fecum du- 
xerunt , tum in corpore, ab omni iudiciaria difiri^lione , a die qua 
fc itineri accinxerint ufque ad reditum ; ira quod nec debito , nec of~ 
fenfa , nec aliqua alia ratione ab aliquo occupentur feu pignorentur , 
Quae privilegia tuitionis , paullo licet uberiora ^ indulta in Concilio 
Claromontano fub Vrbano II. meminimus iis, qui cruce fufeepta Hic- 
rofolymitanum iter, pugnaturi pro fide, aggrediebantur. 

XII. Invitavit quoque Chriftianos ad hanc peregrinationem frequen- 
tandam Bonifacius IX. Papa litteris datis anno o£Iavo pontificatus 
fili ; quibus huic Ecclefiae communicavit die nativitatis beatae Ma- 
riae & feptem fequentibus indulgentiam illam plenariam, quae ab Ho>. 
norio tertio, petente beato Francifeo , concelTa fuerat Ecclefiae- de 
Portiuncula nuncupatae in civitate Alfifii - Harum indulgentiarum 
infrequentia, quae poenarum a canone infliflarum & quarumlibet alia- 
rum onere poenitentes folvebant, quaeque ob labores varios exantlatos, 
fumptus in itineribus expenfos, & pericula vitae adita, per quandam * 
veluti compenfationem ultramarinis & Romanis peregrinationibus 
olim concedebantur, tanto cariorem fecit locum, cui hoc privilegium 
tribuebatur- cuique caelefiis Reginae praefentia & opportuna pollu- 
Jantibus fufiragia favebant - 

VIII. E prioratu in abbatiam evexere hoc monaftertum Martinus 
V. & Eugenius IV- fummi Pontifices; atque in eam poftea vetuftam 
abbatiam fanflae Caeciliae eiufdem montis iugo impolitam fequentes 
Pontifices transfudere; collata infuper iurifdi^ione quafi epifcopali in 
bafilica Montiflerati & oppido Monillrollo fubiacente cum Bruci & 
Marganelli rufiicanis parochiis ; adeo ut MontiiTerrati raonafierium 
fe nullius elTe dioecefis aderat, in eaque fit hodie podefitone ; litteris 
quoque Apofiolicis huic intentioni faventibus, quae hoc monafierium 
Vicenfis /ive nullius dioecefis nuncupant. Reformationem Congregatio- 
nis Valnfolctanae Alexandri VI. Summi Pontificis au3oritate , poftu- 
lante Ferdinando Rege Catholico, in hoc monaderium indu£Iam ho- 
die quoque fovent Abbas & conventus; licet belli vigentis occafione 
a Generalis Cafiellani ditione & obedientia fint exempti Pontificiis 
litteris ea de re datis. ' F z DIS- 
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DISSERTATIO DE ORIGINE 

, MonaftcrVi Scalae-Det npud Bigcrros in dioecefi Tarbtenfi . 

I. /^Ricinem monafterH Scalae I)ci inveftigantibus duo qiiae- 
dam certa conftituenda funt, prior nempe domus illius con- 
ditus in agro, qui vulgo dicirur Capndur, deinde fubfecuta translatio 
cinti in locum, qoem hxKlie occnpat. Vtriufque loci f«us proponendus 
eft, & temporum epocha paullo accuratius obfervanda . Ac primo 
quidem feiendum cft, Aturrum fluvium e famrao Pyrenaei iugo di- 
grefsunr vallem illam apud Bigerros fecare, quae definit ad munici- 
pium Campanum famolum ob butyri copiam , quod venale defertur 
ad civitates, quae infigniores funt apud Occitanos & Aquitanos,, fcili- 
cet hinc Tolofam & Narbonem ufque , illinc BurdegaUm, Aginnum 
Aufeios, Baionam, Aquas, Sc Palum in Benearnio. In fuperiori parte 
Campanae vallis ufque ad montium praerupta adiocet orae Aturri re- 
gio quaedam agri' montani , quimplurimis domibus rullicis exculta , 
quam vulgo vocant Capndvr y. & quae in veteri iflrumento vocatui 
Capatur^ quafi diceres Caput Aturri, quod quidem fluvii caput eft in 
iafligio montis , cuius declivi» nomen illud occupavit . 

- II. Ea in regione condita olim fuerat abbatia Scalae-Dei , indito 
aomine boni ominis capti ex celfiflimis montium vicinorum iugis, 
quae in feripturis facris propter Sionem Dei maieflatem velut prae- 
fcntis & orationum afcenfrones fignificant. Vtfuntur illic hodie vete- 
ris dumus maceriae; cuius fundamenta iada fuerant in agro Comitis 
Bigorritani proprio, ut docet veteris fchedae llatim proferendae fides- 
A quo tamen agro Gentullus fecundus Comes praecipuam partem ^ 
petione Fortonis- viri nobilis fraflus , avulferat . Dein , poft obitum 
Ccntulli, pudore & poenitudine du£lus Forto iuri fibi ceflb renuntia- 
vit In commodum nronaftefii ex aufloritate & confenfu. Petri Comi- 
tis Bigorrae atque Beatricis Comitiflae cius uxoris. Proferenda funt & 
expendenda vetuftae chartae verba , ut re£lc primae illius fundationis 
tempus eonftitui poftir. Orangiam de Cahatur , ubi abbatia primitus 
fa&a fuit , forto de fteo , qui locum illum a Centullo Comite impe- 
traverat , confenfu (5* voluntate Vvtllermi Bigorritani Epifeopi Cf 
Petri Bigorrae Confulis eiufque uxoris Seatricis dedit Valcherio Abba- 
ti Morimundenji & Bernardo Scalae-Dei Abbati in man» Willermi 
Auxienfis Archiepifeopi & Romanae Ecclefiae Legati . 

III. Si extaret integrum rftiiB dorrationis inflrumentum , patefaceret 
primam monafterii originem, ‘quam tamen benefleio Comitis Bigorri- 
tani deberi fatis perfpicue docet,, quum in agri five grangiac domi- 
nicae parte conflrudlum ofleadaC . Domus quippe rcligiofac con- 
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ftruflio*, irao vero & abbatiae dignitas hanc Fortohis donationem an. 
tecedit, utpotc collatain in Bernardum iam tunc Abbatem Scalae-Dei. 
Quum autem in Valchcrium quoque Abbatem Morimundenfem collati 
fuiffe dicatur, metiendum cft illius tempus ex annis Valcherii , qut 
Galteriis dicitur in annalibus CiAercienfibus ab Angelo Manrique 
conferiptis, ubi obiilTe ilium feribitur anno Mcxxxi. pofVquam per 
quinquennium Morimundenfem abbatiam rexifTct , ab anno fcilicec 
Mcxxvii. ufque ad annum mcxxxi. Sed in priorem huius quinquennii 
annum non poteft coniici, quoniam Centullus fecundus Comes adhue 
fuperftes erat anno mcxxvii. ut manifefte docent afta a nobis lauda- 
ta in hiftoria Benearnenfi lib. ix. cap. vii. Donatio autem Fortonis 
incidit in annos Petri Bigorrae Comitis, qui etiam Marciani vicccomt- 
tatu potiebatur, atque Beatricis Comitiflae eius uxoris. Haec cum li- 
lia foret Centulli fecundi Sc Mabiliae Centulli coniugis, cuius nomen 
huic veteri fchedae debetur , herecfifarro' iure comitatum paternum 
obtinuit, eiufquc nomen ac dignitatem eum Petro marito communica- 
vit; cuius lucceflionis initia, de quibus laborabamus in capite odiavo 
eiufdem libri, «x iftiiis chartae au^oritate annum mcxxxi i. antecedunt. 

IV. Quare, ut hunc articulum concludam, necefllim cll ut in hoc 
intervallum, quod intercedit ab anno mcxxvi ii. ufque ad annum 
MCXXXI. donatio FortcHiis coniicienda fit. Ceterum abbatiae dignitas 
promovenda eft in tempns anterius, ut dixi, fcilicet ad tempora Cen- 
tulli fecundi, qui ab anno mcxiv. comitatum obtinuit. Qiiod autem 
intra fines iflos coerceam primum monafierii conditum movet me 8c 
Bernardi primi Abbatis aetas , qui praetergredi non potuit exordia 
Centulli, tum etiam quod Petrus Comes Si Beatrix in aftis donatiev 
tionum fuarum preces pro fe atque Ceiitullo patre Mabiliaqiic/ matre 
excipiant, omifla Centulli avi 8c Bernardi fratris mentione; de quibus 
non tacuiflent, fi prima monaficrii confiitutto eorum curae deberetur. 

V. Egregium profedio virum & virtute monallica clarum fuilfc hunc 
Abbatem ^rnardum oportuit , qui domum fuam in ipfis Cunabulis 
infignium pietate monachorum frequentia adeo inftruxerit, ut ex fua’ 
familia potuerit deducere Colonias in Hifpaniam , ubi nova monafte« 
ria infiituit, quas filias vocare folent; inter quae primum fuit Olivae 
monafierium , quod auftore Bernardo conditum eft anno mcxxxi v. ^ 

VI. Translatum fuit monafierium illud cum veteri abbatiae digni- 

tate in locum a priore difiitum quinque leucarum intervallo , intra 
fines comitatus Bigorritani , retento veteri Scalae- Det nomine , quod 
hodie etiamnum fupereft ad ripam Roffii fluvii, nemoribus Sc praecel-< 
fis collibus ciri£him ; quarum uni impofitum cfi caftrum de Malovici- 
no, de Mauvefi vul^go diilum , quod caput eft vicariae eiufdem no- 
minis. , 

VII. Eum locum donaverant olim Azenario Priori faa^lae Chri- 
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ftinae duo viri nobiles, Arnaldus Vicecomes Levitanenfis , & Ray’'^ 
mundus de Burgo . MonaHerium illud fan£lae Chriflinae , quod obi- 
ter admonendum videtur, fitum erat in faucibus Pyrenaei , poft fupe- 
ratam vallem Afpae, in confinio Benearnii & Aragonenfis regni, ad 
hofpitium peregrinatibus illae , & mercatoribus praebendum , portide- 
baturque a Canonicis regularibus beati Augufiini, donec arrepta occa- 
fione bellorum in Gallia ab haereticis excitatorum, Philippi II. Hifpa- 
niarum Regis opera defiruflum fuit, & bona piis locis difiributa Ro- 
mani Pontificis aufloritate; Priorifque dignitas ac beneficium additum 
fuit Capitulo metropolitano Caefarauguftae, ceu monuimus in hifioria 
Benearnenfi. Porro Azenarius locum a viris illis nobilibus fibi colla- 
tum de illorum confenfu donavit Bernardo Abbati Scalae-Dei anno 
MCXLiu quo tranfmutatio fnEia efl-, ut loquuntur Sc docent veteres 
chartae. 

VIII. Pofimodum Petrus Marciani Vicecomes & Beatrix eius uxor 
Bigorrae Comitifla eo in loco elegantem Ecclefiam & fatis amplum 
monaflerium conftruxerunt, atque latifundiis aliquot & dominiis locu- 
pletarunt ad alendos monachos inibi Deo militantes ; fola hac adie- 
CTa conditione, ut orent pro redemtione animae Petri Comitis atque 
Beatricis, huiufque patris Centulli Comitis & Mabiliae matris. Ad- 
ditumque infuper fuit, ut iidem monachi viverent fub inftituto Ci- 
flercienfium; cuius ordinis particeps faiSa fuit Beatrix in vigiliis, ie- 
iuniis, & orationibus, & mttr fratrem Scalae-Dei foror numerata de 
confenfu mariti fui^ ibique deinceps fepulta fuit . 

• IX. Dedicata autem fuit Ecclefia in honore beatae Mariae femper 
virginis anno Chrifti mclx. die xxii. Septembris^ Epa&a xxn. Indi- 
(Ijone VIII. Concurrente V. Papa Alexattdro Romanae Ecclefiae prae- 
fidente, regnante Ludovico Francorum Rege , (5" Henrico Anglorum 
Rege fr Normannorum & Aquinatorum Duce. Dedicationi huic prae- 
fentes fuerunt Gulielmus Archiepifeopus Aufeitanus , B. Bigorritanus 
Vitalis Aturenfis, R. Lafcurrenfis, Gulielmus Aquenus, A. Convenen- 
lis , Bonushomo Conferanenfis , & R. Tolofanus Epifeopi . Totam 
porro fundationem ceteraque confirmavit eadem die Centullus III. Pe- 
tri & Beatricis filius in manu Vitalis Adurenfis Epi/co/»’, praefenti- 
bus Petro Comite ipfius Centulli patre & aliis quibufdam, qui in char- 
ta toties citata nominantur. 

X. Ad extremum monemus, variis domus iftius rcligiofae direptio- 
nibus per bella plufquam civilia & haereticorum dilaceratione fa£Ium, 
ut egregiis illis monumentis careamus, quae teftarentur, Sc Verolenfis 
abbatiae in agro Aragonenfi a Bernardo Scalae-Dei Abbate conditum, 
miliis eo familiae fuae monachis anno millefimo centefimo quadra- 
gefimo fexto, & datum anno mcl. Fiterii monafierio apud Navarros 
conflruendo celeberrimum illum Cafae-Dei monachum Raymundum ; 

cum 
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eum videlicet , qiii poftca militaris Calatravac ordinis in Hifpaniis 
auftor fuit, fanfti Gaudcntii oppidi civem, ( nemne dioecefis Con- 
vcnenfis ) ut ait vetus charta ab eruditiffimo nobifqiw amiciffimo 
Ohienarto laudata libro ii. Notitiae, utriufque Vafconiae cap. iiu 
Ex qua etiam charta illud addifcimus, Fiterii monafterium & plera- 
que alia, velut filias , Abbatis Scalae-Dei vifitationi fubiefta fuiffe . 
Haec fcribebam apud oppidum Vicanorum Aquenfium , quod hodie 
Bagnerias appellant, in gratiam religioforum piilTimorumque virorum 
monachorum Scalae-Dei anno mdclix. xiii. Kalend. Oftobris. 

DISSERTATIO D E T H E C A 

r 

Reliquiarum fandi loannis Baptiflae , quae fevatur in Ecclefia 
Dominicanorum Perpinianenfium , 

I. T N monafterio frarrum Dominicanomm in^ urbe Perpiniani ftudio 
JL ac pecunia lacobi [. Regis Aragonum circiter annum mcclii. 
condito funt infignes fanffi loannis Baptiftae reliquiae , nempe pars 
brachii finiflri paiillo infra cubitum recifi ad extremam manum in 
digitos quinque diflin£fam , quibus ungues intime adhaerent , pelle 
paulifper corrugata, carnei , licet marcidi , colaris , olTa & nervos 
ipfofque duflus venarum , quae veluti livofem quendam retinent, cir- 
cumtegente, extantibus in metacarpio vinculorum veftigiis 

II. Harum reliquiarum fidem cum exploraret lacobus Prior de Al- 
pirano Canonicus regularis ordinis S. Auguftini, eam in rem a Petro, 
dein a Raimundo Epifeopis Elnenfibus "^delegatus , anno mccclxxvm. 
receptis gravium religioforum tefiimoniis, in afta retulit ea, quae nos 
hic in pauca contrahimus. Anno mcccxxiii. elegantis formae adolc- 
fcens acceffit ad F. Petrum de Alenia monafierii illius religiofum 
cafligatae vitae, qui pretiofum fibique cariflimum pignus, Compoftel- 
lam pergens, apud eum depofuit, ea lege, ut fibi poftmodum reduci 
redderetur, 'alioqui ad monafierium dono fuo perventurum. Tradidit, 
ergo thecam , feu mavis loculum ligneum incruftatum , longitudino 
palmi unius ac femis, amplitudine & latitudine quadrantis , in qua 
pars illa brachii erat recondita , depifla in operculo fanfti loannis 
praecurforis imagine alis ad humeros adornata , manu finiflra caput 
in dilco, d6xtra librum inferiptum tenente . Latera vero thecae conti- 
nent decem & oflo -verfus , fingulos duodecim fyllabis Se pedibus feni^ 
eorumque ultimo fere Iambico, conflantes, uncialibus litteris Graecis 
vetuflis deferiptos . Peregrini reditu inutiliter expe6lato , tandem Ale- 
nia iam morti proximus monaflerio facrum depofitum dono dedit iu- 
fta voluntatem adolefcentis ; quem nemo dubitavit fuiffe angelum, 
qui, ut Perpinianenfibus loanncm Baptiftam iam tum a quingentis an- 
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nis ut loci patronum colentibus gratificaretur , pignus reliquiarum 
buiufcc martyris eo detulerat. Interim, quemadmodum a£ta illa docent 
plurima miracula patrata funt a Deo in curatione morborum varii 
generis, implorato ab aegris, i beati loannis auxilio, 8c vice verla, 
dolore tum brachii finininri tum capitis aftH61is iis, qui reliquiarum 
veritati fidem detrahebant. Quam ut firmius comprobarent religiofi, 
circiter annum mccclxx. unum e fuis Athen.as miferunt Guillerniiim 
Albertinum, qui litterarum in pergameno delcriprariim interpretatio- 
nem a peritis linguae tum Graecae tum Latinae exquireret; quam re- 
tulit tandem litteris atteflatoriis Archiepilcopi Athenarum munitam, 
quas R. P- Lotius Dominicaniis theologiae pmlcflor in Perpinianenii 
imiverfitate edidit anno mdxc. nofque hic inferendas duximus cum ve- 
teri illa vcrfione ab Archiepifeopo Thebano adornata. 

IIL Nos fr/iter Antonius Dei CiT Apoflolicae /edis gr/ttta Archiepi- 
feoptts Athcnnrum ^ nc Reverendtffimi in Chriflo P.itris Domini Ia~ 
cobi permijjione divina Patriarchae Confiantimpnlitani tam in tempo- 
ralibus quam fpiritualibus Vicarius qeneralis^notum facimus per praefen- 
tes litteras Prtori tT fratribus conventus Perpiniani ordinis Praedica- 
torum Elnenfis dioecefis^ Q’ untverfis /uprafcttptarum in Graeca dr La- 
tina lingua feripturarum cupientibus intelligere veritatem^ quod frater 
Guillermus Albcrti ciufdem ordinis praefentavit & legit coram nobis 
O" Reverendo Patre Domino Archiepifeopo Tebano, necnon CT aliqui- 
bus diferetis viris in Graeca CT Latina Itngua bene peritis quandam 
litteram figillo praefati conventus ftgnatam^ in qua continebatur quod 
ipfe frater Guillermus interpretari faceret O" transferri fupra adnoto- 
tas Graecas litteras in litteram & linguam Latinam \ quarum tenor 
ut omnibus nobis patuit , eft quoddam carmen ftylo Graeco fatis pro- 
fundo CT rhetorico ad laudem praecurforis Chrijii beati loannis Ba- 
ftijlae ad devotionem reliquiarum eius orantes provocans , & ad devo- 
tionem pariter inducens. I^uapropter fupradi&us Pater Dominus Archie- 
pifeopus Thebanus Hebraea , Graeca^ & Latina linguis & litteris fuf- 
ficienter imbutus.^ devotione praediRi fanRi offeRus Q* fupradiRi fra- 
tris Guillermi fupplicatione humili , fupraferiptam de Graeco in Lati- 
num de verbo ad verbum tranftulit cum ma^na deliberatione, ac nojlra 
CT aliorum multorum in ufraque lingua pentorum approbatione , nihil 
addito, nihilque remoto. In quorum te/limonium figillum noflrum im- 
pendenter apponendum duximus, necnon per manus publici Notarii haec 
omnia in Latina lingua feripta fideliter confirui & fignarii mandavi- 
mus, ut patet volentibus intueri. ' . > 

IV. Quae Graece funt in operculo thecae deferipta , Archiepifeo-' 
fms Thebanus fic vertit. Supra caput: SanRus loannes Praevurfor. In 
libro manus dextrae : Praecurfor, Minijler Verbi. Poenitens oflen- 

de naturam mortalium . A4 pedes .* i^uid te vocabimur, Prophetam!, 

An. 
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'Angelum Apoftolum., aut Martyrem ? In lateribus loculi funt dcfcri- 
pti vcrfus Graeci, quos vetus ille interpres fic vertit* 

. ■ , Deut defcendtt in omnium falvationem . 

. Veni tu , Praeco , declarare verbum . • ' ' 

Omnia tua miratu plena extant . 

Dixit Grabfel nativitatem tuam extranee. 

Patris renitentiam punire vult., 

Poenam autem mutitiam infert cito . 

Supra apparui fti virtutes ter beatas 
Melior Prophetis , aequalis Apoflolis . 

Martyrum epparuifli ornamentum plenum quid^ beate. 

Non gudans cibum qualiumcunque quae in natura funt. 

Genufle£lem adiuva omnes ^ ut mos eft^ 

Praebens fuccurfum adiacentibus voto 
Honorabili tui pojitioni reliquiarum . 

Negotiorum volutiones, O" revolutiones vitae ^ 

Sanitatem corporis cum laetitia ligans; 

Benedicens autem ipfe (S" gubernans y ut tibi fas efl. 

Fers alas , adaequatus angelis , 

Materialis exi ft ens 'tmmaterialiter y ut falvator dixit . 

V. Ex ipfo litterarum ftylo & contextu manifeftum eft, Antonium 
fuifle communionis Latinae Archiepifeopum, praecipue quum illa tem- 
peftate Athenas & vicinas regiones obtinerent Catalani, unde Coronae 
Aragonum quaefitum Ducatus Athenarum & Neopatriae nomen*^ Pof- 
ro Antonius , ut pleniori iurifditlione frueretur , adiunxit fuae vica* 
riam auftoritatem lacobi Patriarchae Conftantinopolitani, eius nempe 
qui a Komano Pontifice inftitutus erat, non autem Patriarchae Grae* 
ci degentis in urbe Conftantinopolitana. 

VI. His per tranfennam adnotatis, pergendum efl ad examen vete- 
ris verfionisi quae fafla eft de verbo ad verbumy ut teftatur Antonius ' 
Athenienfis. Quod ipfc quoque deprehendi , comparando verius, qui 
fuperfunt integri in loculi lateribus, cum verfibus translationis. Adeo 
enim fcrupulole textum fequitur interpres , ut nec ordinem didlionum 
pervertat, nec pura Latina adhibeat; unde obfcurior redditur lenten- 
tia interpretationis. Sane quae funt in loculi operculo drferipta apri- 
me rcfpondent verfioni veteri, quam exhibuimus. Graeca autem fic fc 
habent. Supra caput o oiym Iuay«>rs TpoS^ouss. In libro manus dextrae. 

TrpoSpoixos wTJjfiTdS \cyoo. Mrrttuoct:» SeuvPi rcr (featy tu* -SpoTU* . Ad 
pedes. SI at Kx\ir uuty TpoqivTliu y aiyytXoiy «TsroKo» , •»' TjtjTupx; Caete* 
rum ex decem & ofto verfibus , ex quibus integra inferiptio con- 
flat, fuperfunt tantum duodecim, fex aliis una cum incruftations the- 
cae deperditis. Quare alteram paullo faciliorem aggrelTus fum inter- 
pretationem, ut ledtor genuinam verfuum fententiam ablqus labore af- 
• , Tom. V. ' 'G fcqua- 
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fequatur; reli£ta tamen fejr verfuum deperditoram vcrfione , nifl fi 

quando iuvanda fuit di£iionis alicuius fupplemcnto. - * •. 

Vll. Ponam itaque vcrfus qui fuperfunt , ecclefiafticos illos quidem 
& ad tropariorum fimilitudinem modulationi aptos , fcd elegantioris 
quoque fententiae. 



A'ttxvtx rx Tou ^xvfXXTot vKtipri eioj . 
Atyii rx3pi>/\ Tf,t a-ou |fvw{. 

Tlxjpoi V.» *TrP)Spia» -npiiiipm StXet , 
AiKif/ 5 e t/i» iirifepfH . 

TVfpSt» wcpS-vs oipsraiy rpiroXiucy^ 

KpPiTTco» irj59(f)?7uy, iVo{ (uy aVsrcXajy . 



T»r "nfii? o-ou Tf, Twy . 

Hpaj^fxaTCv iXittPis tt , K, Tfoipxi , 

Pamy (rtaux-rof , yyy Stosy. 

EuAsywy 5’ xutcs , xvStpm* (04 a-oi 

T-npuyxfy «s «y^tXois, 

E’y«Ao< ftJy, oiu\7fj w( TWTifp fipif. 

»VIII. Eos verfus (ic vertendos duximus, admixta in locum dcficica- 
tium, ut dixi, veteri verfionc. ' 

Deus defcendh in omnium Jalvationem . 

Veni tu y Praeco y declarare verbum. 

Omnia tua miraculi funt plena. 

Nativitatem tuam exponit Grabiel extra ordinem. 

Patris vult punire incredulitatem . . . • 

Poenam ftattm infert y ut fit mutus. 

' yipparuifti fuperior ter beatis virtutibus y 
Potior Prophetis y J^pofiolis aequalis. 

Martyrum npparuifii ornamentum plenijpmum y beate. 

Noti guflans cibum qualtumcunqucy quae in natura funt. 
Genufiefdens adiuva omnes y ut mos efl. 

Praebens auxilium procidentibus ex voto 
Ad honorabilem tuarum loculum reli^iarum • 

Rerum complicationes (5* vitae viciffitudines y 
Salutem corporis cum iucunditate nedens. 

Benedicens autem ipfe (T gubernans y ut tibi fas efl l. 

Fers alasy ut aequatus angelis y 
' Materialis 'curh fis y mater tae expers y ut falvator dixit i 
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, IX. Non diffimulandus eft error Lotii in verfu nono ] ubi loannes 
dicitur martyrum decus & ornamentum pleniflimum , quod interpres 
fic e Graeco exprefierat , plenum quid , irK>j|Ce« n. cuius dileftionisr 
adieftio auget prioris verbi fignificationem . Putavit autem Lotius in- 
terrogandi vicem quid habere, ficque didinxit contra mentem auiloris 
& interpretis. Nos autem, ne quis iterum ceipitarct , maluimus fen- 
fum reddere, & plsnijjimum vertere , non autem plenum quid. 

X. Quod autem praefert verius decimus, loannem nihil ediffe , id 
pofitum eft ad dcmonftrandam eius aufteriorem ac feverioreni abfti- 
nentiam iuxta phrafim a Domino ufurpatam , qui ait in evangelio, 
loannem Venifte nec manducantem nec bibentem. Obfervanda eft lo- 
cutio undecimi verfus, qua fic imploratur auxilium loannis, ut ipfe 
quoque- illud petat a Deo, genufleBens , id eft , yowviTa»i Grae.e, 

Ex decimo tertio addifeimus, verfus iftos ad ufum huius thecae five 
loculi, quo conduntur reliquiae fan£li loannis, fu.fte compofitos. Sed 
decimi feptimi & decimi odiavi, quibus tota inferiptio concluditur, 
fententia eft elegans. Alludit ad alas in imagine depiftas, ac fi efiet 
unus ex angelis, quibus ufus vetuftiffimus Ecclefiae ex feripturis petitus 
alas tribuit . Aucloritatem vero huic angeli nomenclaturae addit ex 
d.ifto Chrifti , qui in evangelio angeli nomen dedit loanni . Vnde 
concludit auftor , pofle dici loannem materiae expertem , licet fit ex 
materia concretus tvuXoj «v, «uXos. 

XI. Alteram eorum verfuum interpretationem abHcrfenio Epifeopo 
Graecorum Nicofiae in Cypro fadam anno mccccvh. edidit Lotius.* 
quam nos omittimus, quoniam paulifper ab exafta fententia textus- 
dtflediit; quamvis diferte exponat, hanc efie capfam reliquiarum fan£H‘ 
loannis. Hoc eiiim verhum capfae ururpat . Huius verlionis novae 
perquirendae occafio petita fuit ex lite , quae in caufta' appellationis 
pendebat coram Antonio Abbate monafterii fandlae Mariae de Regali 
in urbe l^crpiniani fiti delegato a Benedifto XIII. quam fratres Prae- 
dicatoros interpofuerant adverfus prohibitionem a Banholomaeo Epi- 
kopo Elnenfi fibi faftam, nc publice exponerent has reliquias in die 
fefto decollationis beati loannis , eo praetextu quod audioritate Roma- 
nae fcdis noadiim eflent approbatae. Delegatus , recenfitis a6Iis illis 
primis a Priore Afpirani confetlis , pluriumque curationum poftmo- 
dum fadlarum (etiam per anulos contaclu brachii vim curatricem in- 
deptos) teftimoniis in polleflione veteri reliquias illas publice exhi- 
bendi fratres Praedicatores confervandos decrevit anno mccccvii.' 
d. 'inente. 

XII. Quare quum in hac urbe Perpiniani aegritudo quaedam 
nos detinuiftet, poft folutam quam cum Regis Hifpaniae delega-' 
tis ex mandato gloriofiflimi Regis noftri de limitibus iitriufque regni 
collocutionem habueramus, exiuimavimus nihil nos ab officio noftro' 

G 2 alie- 
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alienum fafluros, fi poft Archicpifcopos Athenienfem & Thebanum i i 
nofinim quoque de verficulorum /enfu luffragium adi\mgerc*mus,& fu- t 
gientes Graecas litteras fifteremus huic nofirae lucubrationi per inter* 
valla febris elaboratae infertas . Aflum Perpiniani anno mdclx. vr. 

Nonas Maii . Quo die hinc difcedimus, Tolofam ad fedem nofiram 
redituri . 

FRAGMENTA 
Adverfus fatyras, 

I. T3H:odierat in lucem infaufiis aufpiciis libellus quidam, ta- 
J. cito auflotis nomine , pto afferendis Presbyterorum parochia- 
lium iuribus adverfus regularium varios conatus, quibus illa perturba- 
ri querebatur . Putavit partium fuarum effe loannes Bagotius Societa- 
tis lefu Presbyter pietate & eruditione clarus hominis impetum con- 
tundere; habiturumque operae fuac fautores Epifeopos fperabat , quod 
eomm dignitatem auftoritatemque , libello illo laefam, fuo diferte 
vindicaret; non omifia tamen regularium cura , quibus tuendis tra- 
flatum pene integrum abfumfit. Interim cleri Gallicani coetus gene- \ 

ralis habitus cft Parifiis , quam in civitatem fe contulerant delc£fi a 
provinciis Cngulis E{nlcopi duo, totidemque fecundi ordinis delegati, 
viri fane muneri, ad quod deftinati fuerant, non impares, utpotc qui 
pietatis, ingenii, eruditionis, prudentiaeque dotibus erant fingulariter 
inftru6U. Alienum itaque ab officio fuo effe quum exiftimaffent inefi- 
fciiffos relinquere & libellum anonymum eique adverfum Bagotii tra- 
dlatum , quum in eis de facramento poenitentiae 8c aliis capitibus ad 
falutem fidelium Epifeopis rpccialiter & principaliter comnriffam per- 
tinentibus ageretur, difpunftionis illius curam delegarunt lelcftis qui- 
busdam ex primo & fecundo ordine viris; qui negotium illud ftudio- 
fe amplexi , diuturno & ferio labore quod fibi munus mandatum erat 
frequentibus ea de re ad coetum cleri relationibus fa6lis impleverunt. 
Pupugerat Epifeopos, inter cetera, definitio illa Bagotii, qua velut ex 
D. Thomae do£lrina fcripferat, poffe Romanum Pontificem omnes epi- 
fcopales fun£Uones in fingulis dioccefibus , non expeflato propriorum 
Epifeoporum confenfu , per fe vel per alios a fe delegatos perficere . 

Huic de fe fa£lae expoftulationi refpondit feripto Bagotius; profcffufque 
dl, inter cetera, fententiam fuam illam eo fe modo intelligere, quo 
poteflas Pontificis explicata fuerat a Concilio Florentino , prout ego 
fynodi illius verba interpretatus fueram in praefatione voluminis no 
ftri de concordia facerdotii 8c imperii; tandemque eum in fenfum ar- 
ticulum fuura clero Gallicano oblatum expolivit, quo potcftatem inter 
atque illius ufum diffinxit ; huiufque modum a iure & regulis in eo 
expreffis petendum docuit iuxta. noffram de fenfu decreti Florentini, 
fententiam. .. IL Datn 
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II. Dum ifta fatis calide agerentur apud coetum cleri, libellus qui- 
dam emcrfit infcriptione fua pollicitus fententiae Bagotianae confuta- 
tionem , quam trahendam aiebat ex Concilii Florentini & Glabri tc- 
ftimoniis defumptis, ut ipfe dicebat, c libro noftro de concordia. Ita- 
que ftatim aufpicatur opus illud fuum ab exhibitione commentationi? 
eius , quam in decretum Concilii edideramus in corpore voluminis , 
omifla interim quam in praefatione operis uberiorem & minus invi- 
diofam decreti illius interpretationem praebueramus. Hac autem feri- 
bendi arrepta occafione , contendit ex noftris illis principiis non tan- 
tum falfam efle Bagotii opinionem , quatenus abfquc ullo diferimine 
poteftatcra gerendi vel delegandi funftiones omnes pontificales in lin- 
gulis dioecefibus, invitis earum Epifeopis, Papae permittit, fcd porro 
nullum ius competere Romano Pontifici- agendi aliquid in aliena 
dioecefi,aut regulares aliofve coetus ab Epifeoporum iurifdiftione exi- 
mendi. Deinde in auftoritatem Papae per univerfas Ecclcfiae parte? 
diffufam plenus Luthero, Calvino, & Antonio Spalatcnfi debacchatur, 
veterem illam conqueflionem Gregorii M. adverfus loannis Conftanti- 
nopolitani audaciam detortis interpretationibus ad fiiitm propofitum tra- 
hendo. Tandem lanfeniani erroris confixi dolore prefTus, quamvis de 
poteflate in minifteriis obeundis folum agererur, ille propofiti fui te- 
nax , quod praecipuum animo volvebat , fe ad diderendum accinxit 
de auaoritate Papae in definiendis articulis fidei , quam non folum 
infallibilem non elTe dixit, fed potius nullam, eam k6Ioribus per lu- 
dibrium irridendam propinando, advocatis aliquot e Bagotii Apolo- 
getico teftimoniis , ac fi caudam illius ageret. 

III. Sparfo per urbem & apud collegas noftros clanculariis artibus 
libello illo, amici quidam meae famae fiudiofi me monuerunt doli 
mali , quo auftor ille veteratorie in me utebatur, ut incautis ex meor 
nomine, quod operi fuo praeferibebat , facilius perfuaderet qnos ille 
errores leu potius haerefes congerebat, vel a me doceri, vel ex libri 
mei definitionibus colligi. Has artes ego quoque etiam non monitus 
agnoveram. Sed contemnendum exiftimabam latentem poft columnas 
mali nominis debitorem , praecipue quum opufadum iftud a noftris ^ 
Epifeopis non folum contemptu fed etiam indignatione communi iam 
exceptum viderem. Attamen nolui deede confilio amicorum, conque- 
ftufquc fum tandem 'apud religiofidimos patres de iniuria mihi fafta 
ab auftore libelli, qui errores fuos obtento nomine meo tegere vellet, 
in eorumque me confortium & eviflio-nem vocare . FafFus quidem 
fum, me opere illo noftro feri pnife, regendam iuxta canones Ecclefiam- 

a Pontificibus Romanis, haneque ed'e regulam, quanr i pfimst fibi prae- 
feribunt ; fed anciorem illum didimulade dixi exceptionem, quam illo 
eodem opere docui , quoniam propofitum illius funditus evertebat, 
fcUicet penes Icdera Apoftolicam plenana poteftatcm effe catxmes tl- 
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los remittendi Sc temperandi, quando res ita ferunt, caque difpenfandi 
au£toritate ufos efle lummos PontiSces a mille & ducentis annis tarrv 
in Occidente quam in Oriente. Adiunxi etiam priori conquellionis ca- 
piti devolutura auftorem ad fubfannandam &; traducendam auftorita- 
tem iumrai Pontificis in decidendis contrnverCis fidei, quum furomo- 
pere aiiiioritas illa Sc colatur Sc fufpiciatur ab Ecclcfia Gallicana, 
cuius ea de re fententia patefaila erat in tribus epifloli.? datis ad In- 
nocentium X. Sc Alexandrum VII. a coetu Epilcoporum in caufla 
lanfenianac haerefeos, Sc ex cius mandato a me compofitis . Petivit- 
que tandem areligiofiffimo coetu, daret operam ut libellus ille quanto- 
cyus conquireretur, quo debita cenfura a coetu notari pollet ; inte- 
rim vero ut autioritate publica Regis eius IcSlio vetaretur , interpel- 
lato Demini Cancellarii praefidio . 

IV. Summo applaufu ab univerfis excepta eft conqueftionis meae 
ratio, omniumque futfragiis decretum , ut Dominus Epifeopus Melden- 
fis provinciae Parilienfis delegatus, cuius lingulares animi dotes Gallia 
colit , a fiiper illuflri Cancellario fratre luo iibelli fuppreffionem impe- 
traret. Caufumque praeterea, ut expoftulatio mea una cum decreto in 
a6fa pubblica redigeretur, quo polleris conflaret quantc'pere ab haere- 
tici illius vecordia clerus Gallicanus abhorreret. Debuerat cedere tot 
procerirm facrorum iudicio,nifi inanimum induxifiet per calcatam, quae 
patribus debetur, pietatem gradus ad patricidalem famam fibi facere. 
QiUTe poli quindecim menfium filentium, quas interim meditatus erat 
adverfns lummi Pontificis & Epifeoporum au£loritatcm, profanas defi- 
nitiones , quafi conquellioni meae refponderet , praelo commilit, lon- 
gillima epillola ad me direfla ab errorum fociis poftmodum publicanda. 

V. Poluit in fronte excerptam ex a£lis publicis cleri expollulatio- 
nem meam coetufque fanftiffimi decretum , cuius auflorltatem obfer- 
vationibus fuis , quas fubiungit , infringi pofle fperabat . Ait decre- 
tum illud a me fubornatum Sc fu ppofitum. Quafi fufpicio falli in me 
cadere pollit , qui quondam Parlamenti Navarrae Praefes in criminis 
illius reos lege Cornelia frequenter egi , qui tria iuris praecepta per 
totum vitae decurliim in Ilatu fcculari laudabiliter, quod ad hominum 
iudicium attinet, implevi, quique in flatu ecclefiaflico cafligatiorem, 
quantum fieri potuit, inflituti mei tenorem feqiu fummopere curavi. 
In huius ergo criminis focietate coniunfti mihi erant Sc Praefes co- 
mitiorum, qui aftis fubrcripfit., religiofillimus Sc candore animi atque 
finceritate confpifcuus Dominus Archiepifccpus Narbonenfis, tum qui 
a6la illa fubfcriptione fua firmata publicarunt , tum coetus fecretarii , 
moxque pro meritis in Ecclefiam quifque fuis , hic Coadiutor Ar- 
chiepifeopi Viennenfis creatus , alter Epifeopus fan6li Papuli . Sed 
quam falfus Iit animi, qui fola falfi allegatione adverfns decretum, 
quam patitur damnationis Infamiam, diluere fe poffe ccJnfidebat , vel 

fal- 
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faltem ex fchola rhetorum, quam excoluiffe declamatoria fua oratio- 
ne cupit videri, didiciffe potuerat, docentibus maeiftris, accufationcm 
eius criminis, quod non ell verofimile, fe ipfa refelli, non cxpectata 
rei exceptione. Quid autem alienius a verofimili, quam virum non 
alioqui vecordem oftoginta hominibus attentis & tagacibus , qui de- 
prehendere reum poHent in m.mifefto fcclcre, falfum decretum obtru* 
fiflc? Facetus autem homo vult fibi plaudere doloremque fiium mi- 
nuere alterius calumniae remedio, quam comminifcitur, afferens tam 
odiofe exceptam ab univerfo coetu conqueflionem meam, ut ab amicis 
quoque meis palam irrifus fuerim. Addere debuerat id patere ex de- 
creto, auod ea de re latum eft , nifi quod ab eo fe liberatum putat 
fola audacia falfi confi£ti . 

VI. Enimvero derifum tunc me fuiffe fatebor, fi unquam ea fuerit 
infelicitas mea, ut quae in coetu celebrium eruditione & dignitate vi- 
rorum, tum in Senatibus, confiliis regiis, tum in aliis provinciarum 
& urbium cnnventibus,fiepius de negotiis publicis & privatis ediffenii, 
non fuerint ptono audientium favore recepta. Ita nec pipulo aliquis 
unquam ante fores me diftulit , nec convicio in os affecit , neque a 
tergo ulla ciconia pinfit. Ingratus autem erga fanftifiimum illum Epi- 
feoporum & Presbyterorum conventum fuerim, fi me ingentes illi gra- 
tias debere non fatear ob lingularem illam humanitatem, qua meas 
faepe de negotiis ecclcfiafticis 8c politicis extemperaneas commentatio- 
nes excipiebat, quafque frequenter a me licet invito Sc fponte tacente 
exigebat ; tantum aberat ab eorum, quae a me dicebantur, fubfanna- 
tione & ludibrio. Quare callide fe geflit tenebrio ille dum capiti fuo 
velum obtendit, fub quo lateret, ne duplicis calumniae nota frons eius 
inurenda ex veteri lege calumniatorem in hominum oculis velut iit 
theatro cum elogio criminis traduceret. 

VII. Illis calumniae praelidiis paratus, eadem bona fide aggreditur 
conquellionis & capitum de concordia a me citatorum dtfpun^ionem. 
Contendit primum , nullam mihi fuiffe cauffam conquerendi de tclli- 
monio Glabri, fed praecipue Concilii Florentini ab eo in priore li- 
bello addu£lo, quum eo ufus fuerit iuxta interpretationem meam , pro 
confutanda fcilicct Bagotii opinione, quae permittit Papae omnes epU 
fcopales fundltones per fe vel per delegatos fuos obeundas abfque con- 
fenfu Epifeoporum. Atque adeo in cadern illa interpretatione fe ite 
rum prolixius iaflat in hac epiflola, ut fiderir faciat, ex meis quoque 
principiis, fuae d)6lrinae, quam tamen profert ultra limites rei con- 
troverfae . Deinde progreditur ad ulteriorem difquifitioncm capitum 
illorum libri de concordia, in quibus contendebam, contrariam au£loris 
menti fententiam comprehendi & explicari ; ubi vafris cavillationibus, 
quam apertis verbis cxprelTi, mentem meam obfcurarc , troquerc, & 
quali per vim mihimet ipfi eripere conatur. 
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VIII. Tandem pondere veritatis velut in equuleo diftcntiis faferE 
cogitur, meas definitiones fiiis opinionibus adverfari , atque adeo de 
iJlis mecum fatis inhumane digladiatur , mihique velut capitale lae- 
fac antiquitatis crimen obiicit, quod derelifto veteri i ure canonico, no- 
vum amplexus fim, ficque argentum meum verfum fit in Icoriam, 
ut ipfe Icribit ex Propheta . Et qua narratione, patet ftupor hominis, 
qui quum nuJlam mihi conquerendi cauflam fuifie velit ex eo capi- 
te, qu(xl dicerem, eum alienam a meo fenfu opinionem mihi affinxif- 
fe, idque fe demonftraturum toto hoc libello profiteatur, attamen in 
eas iple tandem fe dedu£lura videt anguftias, ut mecum confligere dc, 
principali capite difputatlonis cogatur, de poteflate fcilicet fupra ca- 
nones Atxjftolicae fedi pridem iuxta canones quaefita , & de viribus 
iuris novi, quod veteri derogat. 

IX. Haec velut in folle & quafi per averfionem dixi , ut facilius 
larvati hominis vafriries detegatur, qui cau.fl'ae conieifionem mutat, 
& quod dc fingulari quadam Bagotii opinione vera vel falfa , de qua 
loia tunc agebatur, difeutiendum fibi propofuerat, ad generalem quae- 
ftionem de potefiate univerfali Pontificis Romani in omnibus caulfis 
& Calibus transfert, ut eam funditus evertat. 

X. Bagotius, quemadmodum dicebam initio. Invitatus ab Epifeopis 
ut apertius mentem luam aperiret, non alio duce ab hoc labyrintho 
extricare fe voluit , quam decreto Concilii Florentini iuxta interpreta- 
tionem, quam ilii adhibueram in praefatione operis de concordia . Ex 
adverfo tamen ftat adverfarius , qui ex mea quoque interpretatione 
dirimendam litem vociferatur. Itaque quum ab utroque litigantium 
delcdlus arbiter, addi£lws fim formulae, quam mihi ipfi & aliis praeferi- 
pfi,non poflum defugere aufloritatem,nec iudicii ferendi onus detretla- 
re . Quod ut faciam breviter, fed robufte , obfervarc debeo verba de- 
creti Florentini, comparata Graeca oratione cura Latina, me illo pro- 
pofito expendifle, ut pateret finecra mens patrum, ne amplius decreti 
verbis quidam e nofids Theologis, ut fa£ium olim temporibus Concilii 
Tridentini, terrerentur quominus illis liquido fubfcriberent. Itaque dixi, 
potefiatem regendi univerfalem Ecclefiam tribui quidem per decretum 
illud fummo Pontifici, ea tamen lege,ut modus in illa potefiate exer- 
cenda fecjuendus fit, quem & a6Ia Conciliorum & canones exhibent. Vnde 
ex Graecis Latina fic difpungenda dicebam ; quem ad modum in 
flilis Conciliorum CT /« canonibus continetur^ «vti quemadmodum 
etiam ^prout hodie legitur in editis. Sane in capite oftavo libri tertii 
errorem lelfiionis illius dolo Abraharai Cretenfis,qui primus Concilium 
Latine vertit, tribuendum fcripferam. Sed re melius cxpcnfa, doli in- 
vidiam interpreti detraxi, &ex hodierna Icftionc priorem patrum fca- 
fum colligi poffe fcripfi in praefatione operis ; quamvis emendari, de- 
beat iufta veterem le£Uonera faltem in voce , cuius loco legitui: 

O* apud 
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& apud Nauclerum, Fulgofiiim,& Antoninum, qui referunt verba de- 
creti temporibus fuis editi . Si quis vero caligationem illius vocis, 
quamvis apertius decreti fenfum patefaciat, infuperhabeaX, nihil de- 
mi pcrfpiciat de vera decreti fententia, quam primus, ut puto, publi- 
cavi. Ex hac probe intellefla Bagotius controverfam petionem Aiam 
Epifeoporum coetui probavit , docens , potcOatem Papae in lingulis 
dioeceiibus iuxta modum in canonibus praelcriptum eUc exercendam, 
& in cafibus a iure expreflis , fortean fi necelTitas urgeat fupplendac 
negligenciae praelatorum , ad evidens commodum & aedificationem 
Ecclefiae atque fidelium. Sed adverfarius meam fcntentiam,Sc decreti 
concepta verba in pravum fenfum detorquens , non in eo haeret, ut 
modus potefiatis exerceatur iuxta canones, fed addit amplius quod a 
malo efr, nempe fic exercendam iuxta canones, ut nihil Papae liceat 
fupra canones, atque adeo quum fecundum canones Epifeopi nihil age- 
re polCnt in aliena dioeceu abfque confenfu proprii Epifeopi, eandem 
dfe caulTam Papae, qui iifdem canonibus fubiicitur. Haec confecutio 
additur quidem ab adverfario decreti verbis, & meae interpretationi. 
Sed iam olim damnata eft ab aftis Conciliorum & canonibus, & tan- 
dem anathemate in aufloribus fuis fulgurita, ut ofiendam fuo loco * 
ubi Glabri mentem, & quodnam fit illius tefiimonii pondus, expen- 
dam . Quis ergo non faveat conqueflioni meae , quum videat & Con- 
cilio & mihi portentum illud fchifmaticae, imo & haereticae, nequitiae 
imputari quod maioribus holliis procurari debeat, fi noa elFufo, quixl 
nolim, faltem fuffufo adverfariorum fanguine, quoadufque eos Iceieris 
fui pudeat & poeniteat. 

XI. In quamplurimis fime operis noflri locis diferte fcripfi,in cano- 
nibus & decretis Pontificum veram elTe regendae univerfalis Ecclefiae 
regulam , quam fibi ccterifque ea religione obfervandam proponunt 
ipii iummi Pontifices, ut fi per obreptionem contrarium illis aliquod 
Apuftolicae fcdis referiptum importuna petentium fuggellione elicitum 
foerit, irritum efle decernant. Sed longiflime diftat haec definitio ab 
illa, quam adverfarius invehit opinione. Illa enim Papae adimit omnem 
aufloritatem de canonibus ipfis decernendi , feu per remilliunem & 
temperationem iuris , vel aliam difpenfationem , feu per fpecialem ia 
caufa aliqua derogationem. Quare confulto obfervavi in mea conque- 
Aione,ea omnia, quae de canonum viribus & au6Ioritate a me feripta 
fuerant, fic capienda quemadmodum veteres Pontifices, atque tandem 
Pius IV. de Concilii Tridcntini canonibus , & decretis conftituerant, 
fcilicet iuxta illam regulam componendas efle controverfias cccleliafti- 
cas. Deinde fubiunxi caput aliud, quo nefaria adverfarii opinio aliena 
& a veritate & a mea mente demonfirabatur , nempe regulam illam 
a^ipiendam efle cum exceptione auftoritatis pontificiae in difpenfa- 
donibus canonum concedendis , qqa fummus Pontifices iam mille 3c 
Toni. V. H du- 
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ducentts 'abhinc annis ufos fuiffc in Occidente & Oriente notavi ,- do^ 
cuiffe rne ciufdcm operis libro tertio, per quatuor integra capita. ' 
,XIf.’Sed urget 'adverfarius , & in me velut mirmillonem^ retiarius 
fcilicet emeritus? agit, meque non fuis tantum fed meis quoque reti- 
bus captum ludibrio le£torum traducendum • exponit . AHerit , vtluti 
iuris fui fiducia fretus , inanem efie querelam meam , etiam pofitis 
quae dcfcripfi potcftatis pontificiae fundamentis in remiffione canonum. 
Quod ut evincat, minutis ad plerofque paragraphos notis id 'unum 
prae fe fert, hoc vel illo loco nihil detrahi fuae opinioni. Quod io- 
culare efi, quafi fcilicet fingulae periodi ad ’ controverfiam nondum 
exortam dirigi debeant. Hic monendus ( ut refipifeat, fi qua illi pars 
lanae mentis fupereft ) quatuor illa capita "'voluminis noftri fuperius 
laudata compleai lOngiffimam & eruditam', praefilcine 'dixerim, difler- 
tationem de antiqua aufloritftte fummi Pontificis in difpenfatione ca- 
nonum. Hanc materiem methodo quadam' noftris auftoribus intafta, 
propofitis a vetuflate petitis exemplis, Sc progreflu illius iuris animad- 
verlb, in unum corpus’ compegi . Veterem difpenfandi moduny' eum 
docui, qui verfabatur in venia canonis violati & in viribus rcflrtutis^ 
tjjm ordinationi, tum ceteris a^lionibus, quae (ummo iure ex 'vi ca- 
nonum erant nullae, ceterum a fexcehtts annis' inValuifle ufum‘rbmit- 
tendae obligationis canonum, ne fcilicet per fattum contrariuhi- vio- 
lati cenfeantur . Potro ut quam’ ' vetuftus eflet tifus poteftatis illius 
pontificiae demon liraretur, recludenda fuerunt ferinia' antiquitatis cc- 
clefiaflicae, & quae fparfa erant irt unum colligenda, qUo manifeltiuj 
pateret in omni caullarum genere ufurpata difpenlationum' poflclfiol 

Itaque nunc de ' . ‘ ' 

He/c fubjijlit MuHor^ ' 

De /idvocattone Cornuum^ 

V I de fecufari advocatione tra£lant , eius originem repetunt a 
Concilio Africano. In quo fane viros graves hallucinatos ' fuilTe 
fufpicor, Sc in eum errorem impegilTe du£los verb's lemmatis, 
quod Dionyfius exiguus canoni lxxv. praefixit De defcnfdribus 'Eccle^ 
Jiarum nb Imperntore po/rewdir. Tamen fi canonis verba expendantur, 
& eius confuetudinis ratio habeatur, quae tum in Ecclefia vigebat, 
facile fententiam veram patrum 'alTequemur . Epifeopi intercemonem 
fwam erga Principes iis praellabant, qui potentum vi opprelTi , de iniu- 
riis fuis apud Ecclefiam conquerebantur, & cius auxilium flagitabant 
ut docet canon o£tavus Concilii Sardicenfis : Hone/htm e/l aurem^ ur 
Epifeopi interceffionem his praelient , qui iniqua vi opprimuntur^ aup 
fi vidua affligatur , aut pupillus expolietur ; fi tamen iflhaec nominet 
iuftam habeant caujfam aut petitionem. Sed quia molcftum erat, tam 

. • ' ‘ - frc« 
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frequentibus querelis Imperatoribus negotium faceffere ,v& -adeun- 
di qomitatus praecluderetur occalio Epifcopis Afris , quibus folemne 
fra(;.c^ Iqves caufas in comitatum proficifci ,i ut docet canon o6tavut 
Sardicenlis, illud confilium inierunt patres, ut ab In^cratore defenfioi- 
nem pauperum alicui fedulo 3 c induflrio demandari pofcerent , qui 
delegata iurifdi6Iione oppredos tueretur. Verba .canonis funt haec: 
Imperatoribus univerjis vifum ejl poflulandum , propter affiiSionent 
pauperum , 'quorum molejiiis fini intermiifione fatigatur Ecclefia , ui 
dejenfores eis adverfus potentias divitum cum Epifcoporum proviftone 
delegentur. Itaque defcnfores ifli,quos conditui pofcebat Concilium, 
non poterant dici Ecclefiarum defcnfores, fed pauperum. Tamen mi- 
rari fubit, cur Epifcopi de his dcfenforibus petendis edent adeo fol- 
liciti , quum pauperiorum & tenuium iiiiuriis iam profpc6lum & cau- 
tum edet legibus publicis , quae unicuique civitati defenfores fuos, 
qui plebis parentes dicerentur, iam dederant ; quorum munus in eo 
praecipue verfabatur, ut plebem & decuriones ab omni improborum 
xnlolentia & temeritate tuerentur , parentis vicem plebi exhiberent, 
deferiptionibus rudicos & urbanos non paterentur affigi , officialium 
infolentiae & iUdicum procacitati falva reverentia pudoris occurrerent, 
& fimilia id genus peragerent, quae conditutionibus huic magidratui 
concedebantur I» 4. 5. CT pajpm Cod. de defenforibus civitatum. Ita- 
que eo feror, ut mihi perfuadeam, non in eam praecipue curam incu- 
buidc Concilium Africanum, ut pauperibus defenfores delegandos pro- 
curaret ,■ 'qui iam erant condituti, fed ut in delegandis defenforibut 
Epifcoporum fuflragia fuum locum obtinerent, eo fcilicet colore, quod 
Epifcopis ^pauperum fublevatio edet velut ex officio concredita. Haec 
ed canonis fententia, fi reefe verba ida perpendantur: ut defenfores 
eis adverfus potentias divitum cum Epifcoporum proviftone delegentur. 
Sane ratio habita ed huius adeo iudae petionis , non quidem datim 
atque Principibus .porrcifta fuit, fed poft aliquot annos ; ut patebit 
liquidox fi;.quis calculum ineat & componat’ annum cccxcviii. (quo 
<d habita fynodus illa Carthaginenlis, in qua de idis defenforibus efb 
conditurum ) & annum ccccix. legis ab Honorio editae, qua ad’Afro> 
rum.podulata videtur omnino refcribere. lubet enim, defenfores civi- 
tatum Epifcoporum ac clericorum aeque ac honoratorum Sc poiredb- 
rum decreto conditui, & fedis praetorianae auftoritate firmari; ita uf 
fi quid -a qualibet perfuna contta-difciplinam publicam in laedonem 
podedoruo} ieri cognoverint defenfores rcferbiidi. habeant pofedateni 
ad. PrqefedCs. praetorio, magiftros militUmv magiftros otficiurum , 6c 
Comites lucratum ' largitionum Cod. ' De defenforib. eivitatiim } 
lufbnianuS)non folum'obiittrataml&- detritam defenforuni dignitateM 
leftttuit', fed etiam auxit ^uvdla ^xv. .qua inter cetera’ cavet, ut est 
lioceiUciubif civibus elingantur, istd. decrqto. Epifcopi, cleri & hoiiora- 
z-.fiqi H 2 torum. 
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torum, ut patet ex epilogo Novellae. Quamvis autem nullum apiJ 
me dubium Tuperlk, quin fententia Afrorum eo praecipue tendat, ut 
defcnforum delegationi interfint Epifcopi, tamen inficias non eo quin 
Zonaras eo mentem canonis trahat, quafi fcilicet Epifcopi coercendo* 
rum |>otentium una cum dcfcnforibus au6loritatem iibi demandari pe- 
terent. «irovn» dt vnohw TuvrtK Toui RxiiXtu^ SoBlwxi ti»*( dxStxoK, 
fUTx Taw iTirxOTw» aiacriWtn TXi tm» it\wmu>i TvpxniSxf , inquit 
Zonaras canone lxxxi. Grecae colleftionis . id eft . Pofiulant ah Im- 
fcratore huius fytiodi patres., ut defenfores aliqui conjlituaatur , qui fi~ 
mul cum Epif copis potentiorum tyrarmidem reprimam. Etfi nullum 
fublidium interpretationi Zonarae conferre poffit collcftionis Graecae 
textus, quin potius liquido o{iendat,quaentam tantum futFragii epifeo* 
palis in conflituendo defenfore neceffitatem : ws-f fxSix9U4 Toirt*o»t hit* 
TX{ tTimoTrw vpotoi»i imXty>rv<u x«t« t>k tw xXwnooi Tvpximhoi . Hoc 
perfpeflum fuit Balfamoni, qui cano nem finccre fic enatrat, ut verba 
ifta cum Epifeoporum provifione ita reddat, rwin Epifcopoium eleSlione» 
PiLrxyxti Tctax ittixPitcu -nn ixiaxovon ciytiKxfi^nr^xt TU» xSixoupuru» , 
ixH Si mu , iotxfr , frio-xoiroi 'Ktyorns wVie Trar^m ry xxTxvrrorxfuw» 
ii/x finixouom , •mvtoxxn* et xx-npts vxofxytir^luin reua $xrt\en^ uTt 5o- 
tiuKu Six TWTO» fifTjt im Tw ixtrxoxm ixtXeytis txSixovf m» 

Xtadou TXi Twr xAooriuy TopxynSxf , «ptu xxt/blwxi tov irxyfu yfifv*» 
ocxxvroy oj(^xriy t«h dxxXxriMj ix niy xporfpyopuywy ciiiTxif Six tu «Si- 
«PM-doi vxo my xxpxSuyxnuoimy. id eft. Neceffe habent omnino Epifeo- 
pi eos^ qui iniuria afficiuntur defendere. Quia autem nonnulli^ ut eji 
verijimiie , Epifcopi , quum de pauperibus & affliblis dicerent _ , nori 
enaudichantur, (latuerunt patres ut imperatores admonerentur, ut curn 
Epifeoporum eleilione ab eis darentur defenfores pro reprimenda divi- 
tum tyrannide', ut fic ceffet affidua Ecciefiarum perturbatio , qua ah 
ais afficiuntur,qui ad eas accedunt, quod a potentioribus iniuria ' affedi 

fmt.- Rede autem ftbi perfuafit Baljamon D' *** , ' 

llluAriiTimus Cardinalis Baronius putat, eofdem effe defenfores iftos 
cum iis, quorum ' frequens mentio apud Gregoriiim M. in regefto y 
qui negotia quamplurima defenlbribus Eccleiiae Romanae demandat . 
Sed, pace tanti viri dixerim, alit funt defenfores e clero petiti a dc- 
fenfonbus Principis aui5loritate conflituendis e coetu civium . De his 
loquitur Africanum Concilium, nt vidit etiam Theodorus Balfama* 
De alteris fiatuit Concilium Chalcedonenfe , cui accepto ferenda eft 
prima defenforum Eccleiiae cognitio; quorum mentionem &cit canoit 
XXI II. eifque vagantium Conftantinopoli clericorum ab urbe cxpulfio* 
nem commendat . His ab Epilcopo ex cleri gremio fele61is tuendaruiu' 
viduarum, orpbanorom , & imbecillium hominum, qui eccleiiafUco 
indigerent auxilio, cura committebatur . Qua in parte Epifeoporum 
vices fubibant, & Audio fuo, fcchiliute , & gratia eiga potentes aut 
. . ipfos 
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ipTos iu^ices iuvabant eos, qui ad Ecctefiae patrocinium fe conferrent. 
Id aperte docet canon fecundus Concilii Chalcedoncnfis , quo cavetur 
lie clerici fe immifceant feculariobs n^otiis , nili forte orphanorum 
& viduarum eerumque^ quae fine provifione funt^ perfonarumyquae ma- 
mime ecclefiafiico indigent adiutorto ^ propter timorem Domini ^ cauffa 
depofcat . u op<pxravy h, oivponvtm , 3^ to» ■wporurxmr to» fiaTur* nje 

Sioufw» Bov^itxf , Sia ie» (^ 00 » tov ^tou. Porro cos, qiii 
fuppetiis Ecclefiae foveri debent, Zonaras ic&e interpretatur dfe eos 
qui, ut iniurias & vim potentium pr<^l(ent,ad Ecclefiam conficiunt, 
aut certe, ut criminis perpetrati veniam adipifcantur , factorum loco- 
rum afylo fe committunt , vel in libertatem ^oclant . iiot don 01 
dyiq ixkAvti^ irpoTi^^orTif , SiSioni St/yaras vqi' eJu a’Sixo(urrou , t} irrai. 
rxrTtf iVw( , Tify Ttji ^rntumc fViKovjyay, 01 aSiiuat Sov- 

Afia» tAKd/AEyoi, df^oi iDiouTfi, Si’ ou( fxSixoi yiyorr»!. Zonaras ht can. 
III. Chalcedon. 

Quis fit proprius Sacerdos. 

L . 5 S* De Epifcopis & Clericis . E’»*rv iroXij litof iviTKeror 
t\tTto . Vnaquaeque civitas proprium Epifcopum habeto . Lex ifta 
refertur a Photio in Nomocanone tit. viii. cap. i. 
iSios iiciaxoToi dicitur etiam canone tertio & fexto Concilii Antioche* 
ni. Proprius etiam Epifeopus dicitur can. ix. Concilii Africani/ & 
canon decimus eiufdem Concilii loquitur de Presbytero, qui eft a pro> 
prio Epifeopo condemnatus. Et in Canone xxxi. Apoflolor. E'i rr< 
-xptoBortpoi, tixTX(pfitt)f<rx( r$u iStoo txianorou , Canone etiam xv. ApoAo- 
lorum. 

Meminit quoque iVrrxoToo iitoo canon xvi. Concilii Nicaenii , & 
canon yiii. Concilii Chalcedoncnfis. 

Ad iAiOT exemplum dicuntur proprii Presbyteri, five facerdotes, qui 
in ecclefiis parochialibus ordinati funt ; ut in Ccmcilio Nannentenfi 
habito anno dclviii. dicitur proprius Presbyter qui praeeA Ecclefiae 
parrochiati. In fy nodo Romana Gregorii vii.tum Eugenii & CalliAi 
fecundi decernitur, Ecclefias committi debere propriis facerdotibus , 
Don autem condu£Iitiis. Vnde in Concilio Lateranenfi fiib InnoceiKio 
tertio dicitur proprius facerdos qui praeeA Ecclefiae parrochiali. 

Illi etiam dicuntur Presbyteri cardinalis a Waltcro Aurcliancnfi 
Epifeopo in capitolts fynodalibus ab eo editis anno bccci.kix- ut A^ 
gnificaret, eos vacanti Ecclefiatf praefeflos in titulum five iocardinar 
tos ; ut de eiufmodi Presbyteris loquitur Hinemarus in fuis capitulis 
RhcnKnfibus. Quod incardinandi verbum traxit ex epiAolis Gregoril 
I. qui commendatos Epifeopos vacantes ad regendam ad tempus quan- 
dam Ecclefiam opponit Epifcopis incardiaatis , id cA , epifeopatu va^ 

canti 
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canti ih . perpetuum regendo mandatis, ac fi Ecclefiae epifcopali yeluti* 

cardini infixi & inierti elTent. ... 

■ Iftud referri poreft ad Presbyteros,* quos diximus cardinales i. qui fiq,- ' 
«dditti funt Ecclefiis,ad quas ISikoh ordinati funt iuxta canonem tex- 
tum Concilii Chalcedonenus, ut ab iis difccdcre abfque Epifeopi prp:. 
prii;fententia non polTint ; ut docet canon xv. Apolioiicus, Nicaeni 
Concilii canon xvi. Antiocheni can. iii. Quamvis- Epifeopi auflori- 
tate ab una EceJeiia in aHam eiufdetn.dioccereos poflint transferri , u£ 
monuit 'loco fuperiore Hincmarus,&;.. docet aperte Novella luftiniani 
in . authenticis , ubi. <lctcrminatur fynodus clericorum. , 

• *v f .. *' * 4 I • i • \ 

* Dr Preshy feris t ubi ordiunndi fim. •• 

P RESBYTETRf & Reliqui clerici ordinandi funt fpccialiter in Eccle- 
lia civitatis aut vici , vel in martyrio , aut monafterio , iuxta 
Concilium Chalccdonenfe. Vnde patet, nondum Ecclefias publicas con- 
nitutas fuilTe in pofleflionibus fcu in villis; quamvis paullo poft podef- 
fionum domini, qui eas adferiptitiorum numerolorum opera excolebant, 
oratoria a fe in poffeffionibui illis extrui ab Epifcopis-ifnpetrarint; 
quorum oratoriorum meminit lufiinianus in novellis , Illis autem ora- 
toriis nulli adfignabantur fpcciales clerici • .Attamen. id fieri polTcdoccC 
egregius Novellae locus in authent. Adferiptitios Cod.Dc Epifc.& Cler. 
ubi habetur exceptio ad legem Leonis & Anthemii. Illi enim conftiiu- 
erant in \.lubemus:. ^6. eiufd. tit. ne adferiptitii ordinari pofient clericU 
nifi dominorum poffefiionum, unde oriundi funt, evidens concurreret con- 
fenfus. lufiinianus vero: cbnfiituit , adferiptitios in ipfis poITelfionibus, 
in quibus aferipti funt , clericos etiam praeter voluntatem domino* 
rum fieri poffe; dummodo per fubfiituuim agriculturam, cui adferipti 
erant, exercerent. Hinc explicari, debet locus Concilii Agathen. cap. 
*xi, quo permittitur dominis , propter fatigationem familiae , ut Mif- 
fas teneant' in oratoriis : villarum five poffeffionura t exceptis diebus 
folemnibus, in quibus accedere tenentur ad Ecclefias civitatum. d 

■ ■' ‘i 

V' ORATIO HABITA BARCINONE ^ i 
-Dic XV. lulii anni mdcxliv. ad Provinciales & alios Superiores \ 
ordinum religiojbrum illius urbis. . 

n • • 

N Isi me-pnblica utilitas. Reverendi Patres, ad cvocandirm-hupc 
venerabilem! coetum tmpulilTct ?. non illibenter vefirg tncoque 
labori peperciflcmv Qnid' autem in hoc temporis articulosa Vobis.exb 
gam paucis docebo -; praefertim quum mihi res agenda fit cum grai- 
vibus & cordatis viris , quibus ces -honefiasraperuifie perfuafifie «fi!, 
Novk u(iufqu(lque'vefirum quibus. -ex fauills, itfqup, aecelTariis, haec 
ij-.ti pro- 
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provincia at imperio Regis Ouholici recelierit , qui cladem &’exci« 
dium toti Cataloniac, immiflo valido exercitu, minabatur . Confulta-i 
tione habita cum eraviflimis & Icfliffimis ex ordine vcftro viris illa 
fe dein tuitioni & dominio glorioliffimi atque invidiffimi Principis Lii- 
dovici XIII. Regis Chriflianidimi contulit, qui gladium a faucibus 8^ 
iugum a cervicibus Catalanorum amovit , validilTimis copiis in pro« 
vinciam tranfmilTis, & fumtibus inexhauftis ad vitae, famae, fortu- 
narum , civium denique omnium praelidium profufiffimis impenfisj 
cuius exemplo Rex Ludovicus XIV. eius natus, una cum matris fa- 
pientia & pietate pra,ecellentis Reginae confilio, fummis viribus hanc 
quoque provinciam hereditario iure ex padis conventis fuac fidei 
commiflam ab holUum invafione tuetur . Satis compertae funt hoftiunt 
artes , qui quod vi nequeunt , dolo obtinere tentant, fubomatis male 
credulunim mentibus & ad fua fludia per inanium pollicitationum 
fafeinationes pelledis . Quod aperte docet Icderata illa& proditoria ali- 
quot llerdenfium cohiurat'o, qui a noftris extra muros civitatis cic- 
di, & ab hoftibus ipfis deinde rcpulfi, meritas proditionis fuae poe- 
nas luunt. Itaque ne holtilis verlutia per reliquam provinciam ferpar 
omni labore innitendum eft. Quod aliter confequi non pollumus, nili 
quod confiliis ipfi ab initio conftituiftis. Reverendi Patres, id porro 
liadiis quoque vefiris & hortamentis confirmetis pro ea, qua apud po- 
pulum non immerito valetis, gratia, & pro eo quo Regem Chriftia- 
nifiimum profequimini devoto cultu, qui labores vefiros, praeter prU 
vilegiorum vcftrorum tuitionem, beneficiis fuis prolixe cumulabit. 

Quare a vobis enixe contendo, ut in haec quatuor monita , quae 
vobis proponam, omni cura atque follicitudine incumbatis. Primum 
cfl , ui praedicatoribus difiridius iniungatis quatenus e pulpito fre- 
quenter populum commonefaciant de fide, quan> Regi Chrifiianifiimo 
inviolatam praedare tenetur, non folum propter iram,fed etiam pro- 
pter confeientiam, ut loquar cum Apoftolo , id eft, non formidine 
poenae, fed eo officii fui fenfu, quo ad Dei mandata exequenda obli- 
gatur. 

Secundum eft, ut eadem mandata Confeftariis detis, nempe ut inter 
fundionem audiendarum confeftionum poenitentes ad Regis obfequium. 
impellant, idque eo ftudiofius- faragant, quo ea, quae fpecisliter iti 
huius minifterii exeeutione monita traduntur, fidelium auimis effica- 
cius & penitius imprimuntur. 

Tertium quod a vobis exigo, illud eft, ut inter Miflarum folemnia 
iuxta D. Paulli praeceptum, antiquorum patrum traditionem iam ab- 
ipfo Tertulliano teftatam, ipfiufquc Miffalis Romani contextum. Re- 
gis Chriftianiffimi fpecialis & exprdia ab omnibus facerdotibus fiat 
commemoratio, ita ut non tantum Regis mentio generaliter iniicia-. 
tur, led LudovicL nomen diferte exprimatur j quemadmodum exigit 

ufus 
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ufus Ecdedae quotidianus; ne alioqui fufpicio inde nafcatur ^ aliud 

animo geri, aliud verbis fimulari . 

Vltimum & quartum monitum illud eft, ut Religlofos vobis fubdi- 
tos in ea, quam de rebus publicis & Regis Chridianiflimi obfequio 
«xpofui, fententia contineatis; aut fi qui renitantur, eos tamquam per- 
duellionis reos muldis regularibus cadigatos a provinciis vedris ex- 
pellatis, vel apud Magidratus deferatis; ne idi, ob negligentiam Su- 
periorum , idius criminis adeo atrocis & perniciod cognitioni extraor- 
dinariae fe immifeere cogantur. 

Haec funt quae a vobis feqiicnda fore nullus omnino diffido , cui 
perfpcfta ed illa, quam erga patriam & Regem Chridianidimum ge- 
ritis, animi propenfio & obfervantia cultufque fingularis . Ego vero 
apud Regis nodri piacqiie eius ac femper augudae matris maiedatem 
fiudia vedra publicare & omnibus officiis fovere non definam. 

ITINERARIVM 

A Lutetia in Galliam Narbonenfem anno me>cliv. mcnfe Novembri . 

D a veniam fi re, Regina Lutetia ^ laeti 

Linquimus, In patriam nas pia cura vocat. 

Saevit hiems,, properamus iter; niu illud ademit. 

Cottereta hanc tumidus fparferat Eurus aqua. 

Mox autem celeres Borea (tridente per auras ^ 

Cunda obflipatum comprimit arva gelu, 
sic quae damna viae nobis infefia videntur y 
Propitio fiunt numine fubfidia. 

Imbribus hibernis nam quae madefada folebat 
Sorbere 0" rhedas rriflis equofquc via^ 

Indurata gelu facilem fe praebuit adis 

Curribus y <5" timidos commoda mulfit equos. 

Nos quoque concujfos recreant libata Niverni 
Praefulis eximio fervida menfa mero. 

Aft iuga quadrupedantibus exfuperanda fuperfunty 
Scandere praeruptus quae rigor ille vetat. 

Afpirat felix Auftety flatuque fecundo 
Frigore conflridam folvit abunde viam. 

Tandem fic Araris Rhodanique altabimur orisy 
Vrbs ubi Lugdunum tollit in aflra caput. 

Qui tenet antijles toto celebrem orbe cathedram y 
Collegas lautis excipit officiis y 
Et quem Palladiae facra ornat vitta TolofaCy 
Et quem Montalbani infula facra tegit. 

Pi. 
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FoJiriJie ineorruptae exordia matris aguntur y 
Qua primum ille fuit feftus in urbe dies . 

JLhttor ubi Augufti (leterat didurus ad aram^ 

Nunc pofita eji Cbrifto quae fovet ara pios, ^ 

Numinis aufpictis hic nos committimus undae y 
Qua Rhodano placidas Sagona mifcet aquat.. 

Antiquis fefe ojlentat decorata colonis 
Quae populos mater iure Vienna regit. 

At pius antijles nos in fua teda recepit ■ . . ^ 

Condriaciy oppiparo fplendidus hofpicio. 

Hic adimunt jejfis elegantia vina labores » . ' 

Quae vena felix divite fundit humus . 

Turnonum Mufis devota /aeraria pandit , 

Percelebre eximiis quos habet aedituis y 
Clara JitUy facra pollenfque Valentia fede 
Dum pajlore caret y trudimur in ftabulum. 

Vivarium tmpojitum rupi defpedat euntes y 
Elvia gens regimen fufeipit unde f aerum , 

Exin quae laetis fe attollit Araufio campisy 
. Sede quoque (T ff nodis nobilitata fuis . 

Inelyta Romano fueeedit Avento fajluy 
Orbi quod pridem G allui a Roma fuit, 

Egrejft tandem fluvii vedoris ab undis y 
Bcllieadrum fauftis tangimus ominibus . 

Expandit fe dein candente obfeptus oliva 

Agger y quem cingunt Bacchus & alma Ceres. 

Ducit ad infignem antiquo fplendore Nemaufumy 
Romanis olim quae fuit auda viris . 

'Amphitheatralis reflant monumenta furoris y 
Quae violavit trux Gothus & atra dies. 

Chrtfti indepta fidem y atque novis ornata colonis y 
Clarior evafity Pontificifque throno. 

Monfpelium advehimur y quo nos tradoria Regit 
Legitimis promptos evocat obfequiis . 

Conventus Oentanae tunc gentis agebat 
Contiusy hifpano vidor ab hofte redux. 

Quem Reges aravi decorant y quos ille vicijfim 
ingenii exaequat dotibus atque animi , 
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De vino Frontiaacctifi in Sepcimania. 

A P p P H b' R E T V M 

I Ndia quem fraeJlat Mofcbi fe iadef honore^ 

Qui foh naret Jiccut odore ferit . 

Frontinacum generofa tibi dum vina miniflret , 

Mofcum^ in gueisy vincit mixtus odore fapor, 

DE EVCHARISTIAE SACRAMENTO, 

Dissertatio. 

Q Vod in caetcris Chriftianae religionis decretis Veteres praeferi- 
buntf ut prupofitarum rerum fides humanae rationis conatus 
antecedat, illud amplefti debet qui pie velit efle Chriftianus 
iu ftupendo Euchariftiae Sacramento, ut primum infpiciat quid Cri- 
ftus edixerit: deinde fumma cum animi modefiia inquirat', quibus 
argumentis humana ratio ad tam grande fecretum penetrare poflit , 
quo faltem, myfterii magnitudine poflquam humanae mentis -vires op- 
prefTae fuerint, ad tanti Sacramenti venerationem adtnirabundus, quan- 
tum fieri potefi, demiffe procumbat. 

Hi funt enim gradus, per quos ad rerum coeleftium fafiigia niti- 
mur ; ut primum fides tamquam fundamentum fternatur ; deinde ac- 
. curata cognitio rerum & vis argumentationum accedat, ut erudite do- 
cuit olim Clemens Alexandrinus. In quam fententiam eleganter fcholae' 
Alexandrinae alumnus ScHcclefiae EpifcopusCyrillus lib.4. in loannem 
cap. 4. hac ; verba ufurpavit : Nam pofi fidem cognitio /equitur^ non 
illam antecedit , quemadmodum feriptum efl ; Si non credideritis ^ non 
intellige'is. Poflquam enim bajis inflar conflituta fuerit in nobis fimplex 
nec curio/ a fides otvtpitpyxTOi fuper hac deinceps ac paullatim cognitio 
jiruitur ^ quae nos ad menfuram aetatis ■, quae in Chri/lo ejl ^ attollit y 
O’ ad virum perfeflum ac fpiritualem . 

Itaque fola Dei teftificantis authoritas Chriftianae fidei regulas con- ^ 
dit, quas idoneis in Scriptura verbis abfque ullo orafiohls orttatu di- 
ferte atque fincere proponit. His fupra captum ingenii , & humanae 
fcientiae modum pofitis aftenfum fuum, opitulante' Oei Gratia , & 
menti praelucente interius, adhibent fideles . Deinde ex frequenti cre- 
ditarum rerum tra£Iationc affurgit cognitio illa, quae ad fidem tuen- 
dam, & illuftrandam adiumenta non mediocria fuppeditat. Sed limites 
certos huic difquifitioni defigere oportet, ne in abrupta quaedam er- 
rorum praecipitia delabamur: Itaque iuxta Auguftinom lib.j.dc Trinit. 

c. I. 
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c. I. De credendis nulla infidelitate dubitemus’, de intelligendis nul- 
la temeritate affirmemus . In illis auHoritas tenenda eft : in his •veri- 
tas exquirenda . Nempe nec fidei regula ulla dubitatione violari de- 
bet: nec quae ex fidei principiis dcdufta, intclligere commentando ac 
differendo conamur, temerariis decretis aflrucnda funt. 

Quo in munere, exequendo, etiamfi cum grandi metu ac dirdplina^ 
etiam pro religione dici dabeat , ut obfervat Salvianus , m-idum 8t 
legem ab antiquis tradfatoribus fumma prudentia praefixam fervabi- 
mus , fi perpetuum Ecclefiae fenfum in regulis illis proponendis & 
interpretandis ingenio docili faciles fcquamurr Illud apud nos confli- 
tuentes, quod monuit lufiinus in Expofitione fidei , i-ivinarum rerum 
notitiam iummo (ludio indagandam elfe.* cum autem eam prae imbe- 
cillitate minus affequi poterimus ^ venerari eam nos oportere ut com- 
prehenfione majorem^ ne evacuetur fides nofira . Hoc e(l enim con- 
flans & antiquum penes Ecclefiam : quae , ut docet Gregorius 14. 
Moral. c. iz. in omne^ quod veraciter fapit , fenfum fuum humiliter 
deprimit, ne in requifitinne occultorum tumeat, CT perferutari aliqua, 
guae ultra vires funt illius, praefumat . 

Haec cautio eft adhibenda maxime in Euchariftiae difquifitione, 
quae, quia fenfibus humanis obicfla, ab eorum iudicio non nifi ma- 
gno conatu vindicari poteft; ut de illa credamus quod Magifter fidei 
au61oritate fumma femel conftituit . Eius rei quotidianum experimen- 
tum capimus, ex huius aetatis haereticorum in verendum iftud my- 
fterium per fummum fcelus confarcinatis , & in tot volumina per 
Occidentem publicata congeftis blasphemiis/ Hac enim pefte non la- 
borat ulla pars Orientalis Ecclefiae. 

Equidem non diffiteor, quin veritatis hoftium facrilegros impetus 
graviffimi I heologi, ifto , & fuperiore faeculo fumma cum diligen- 
tia, & pari eruditionis laude feliciter propulfarint : difcuffis omnium 
retro aetatum Criftianac religionis magiftrorum teftimoniis ; ex qui- 
bus fecundum hodiernam Ecclefiae dodlrinam Synodi Tridentinae de- 
cretis renovatam pronunciandum efte pervicerunt; quae fanxit,in Eu- 
chariftia panis, & vini fubftantiam in Corporis , & Sanguinis Chrifti 
fubftantiam Dei omnipotentia converti . 

Attamen non definunt non folum argutis ineptiis ex mera natu- 
rali Philofophia , & Dialeflicae apparatu petitis, moleftiam exhibere 
Catholicae pietati: fcd etiam antiquos Patres, quorum auiloritatc lis 
ifta componenda, quantunilibct invitos trahere conantur in partes, 
& negotium alioqui eorum in libris manifcftuin , folertia fua ohfcu- 
r*re tentant: nempe ut omni fubfidio verae & antiquae Scripturaium 
interpretationis remoto, mens flufluet in ambiguo , & fcniuutn te- 
flimonio, humanaeque rationis argumentis cedens , Ic in haerclim 
prolabi patiatur: ca quoque fufpiciune faltem delinita , Patres anti- 
- ... 1 z quos 
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quos, vel omnes, vel aliquos, non alienos fuilTe a Novatorum fenten- 
tia . Hi autem , aut negant panem confecratum Corpus ede Chrifti, 
& illius tantum ede Sacramentum profitentur, quo per fidem Corporis 
Chridi fubdantia fpiritualiter animae exhibeatur, ut inde fc alat, & 
padionum Chridi memoria reficiatur: Vel docent. Corpus Chridi ea 
ratione praefens ede pani , ut, nulla mutatione in iubdantia panis fa- 
£la ei facramentali unione coniungatur. 

Non me latet, per nodrorum 1'heologorum curiofas, fed non ne- 
cedarias, inquifitiones infeliciter accidide, ut Ecclefiae latera mucro- 
ni haereticorum in hac controverfia patuerint ; fed eiufdem quoque 
fubtilibus (cholae argumentis id obtinemus hodie, ut a male feriato- 
rum hominum contumeliis, & irniptionibus fidei finceritas vindicetur. 

Ad huius controverfiae illudrationem meam quoque fymbolam 
conferre datui ; quae obfcuris Patrum locis lucem fortade aliquam 
adferre poterit ; & evincere , longidimo intervallo Traftatores illos 
remotos fuide ab haereticis, quae hodie vigent, opinionibus, & fua 
interpretatione longius ab iis rccediffe , quam ipfimet hodiernus Eccle- 
fiae Catholicae loquendi modus ab iifdem didet. 

Quod ut obtineam, rem propofitam aggrediar, quam in duo fum- 
ma capita didribuo. Duplex enim ed huius controverfac infpcftio; 
Altera, quae Regulam Fidei in hoc myderio proponit, qnid creden- 
dum fit, ex Scripturae verbis demondrans . Altera, facramenti idius 
in aperiendis fccretis , & interpretatione atque didertatione accurata 
iiludrandis verfatur. 

Huius mylierii inditutionem referunt tres facri Evangeliorum au- 
ftores , quibus accedit Paullus , qui ipfo ex ore Domini doftri- 
ram fe idam haufidc feriptis prodidit . Tota res apertior erit , fi- 
nobis ob oculos proponamus, Chridum Dominum pod peraftos coc- 
nae legitimae ritus, & uium pafchalis vii^imae , quae futuram idam 
defignaverat , panem azymum, quo ufus erat in Pafchatis celebratione 
iuxta legis praeferiptum , manibus fuis a cepide,& ai^is Deo gratiis, 
benedixide , fra£iumque diicipulis fuis recumbentibus didribuifle , te- 
datus hoc ede Corpus fuum, quod pio humani generis falutc mox 
neci tradendam erat. 

Haereamus paulilper in expendenda panis idius benediftione, quam 
& gratiarum a6fionem quoque appellat Evangeliorum contextus . 
Morem idum benedicendi panis Chridus ufurpavit ludaeis familiarem, 
qui cibum nullum aut vinum fumere foliti, nid prius Deo tanquam 
conditori , Donatorique laudes & grates egident 

addita precatione, ut notum non folum ex Thalmucidis feriptoribus, 
fed etiam ex Philone, atque lofepho . Precatio idhaec a ludaeis fa/t- < 
liifiratto dicitur, quoniam nili ea praeceffidet , cibus pro prophano 
habebatur: ea vero adhibita, id cd,quo vefei fas ciTct. Quem 

mo- 
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'itibrerri commendat Paulus, cibum nullum reiiciendum docetis qui 
tvm gratiarum aHione fumatur, quippe farhilificati per verbum Dei 
& orationem . yh\ obfervabit leftor, Grrtmrwffj ailionem per ortff/o7;« 
verbum a Paulo ipfo explicari : quia duo haec pietatis officia unica 
formula coniunfta erant . Nempe, ut adnotavit lofephus , iufla ejl 
gratiarum aHio , quae & ad rependendum beneficium iam acceptum 
refertur, O" ad futura mala amolienda. 

Ex quo faflum , ut paffim quando de panis benedi^iione fermo 
indituitur, promifeue pro eodem ponantur Benedicere & Gratias age- 
re . Quod in hidoria panum multiplicandorum Matthaeus , & Lucas 
dixere, Coc/«w intuent benedixit, lohannes fic expreffit, Gratias agens 
dedit. Marcus vero, Gratias agens fregit. Non mirum ergo, fi in 
recitandis verbis de facrato pane, Lucas & Paulus dixerunt Gratias 
agens, quod Matthaeus & Marcus, Benedicens. 

Plena autem & propria lucutio cd , Gratias agere Deo, quae inte- 
gra repetitur, Sc quidem in mentione frangendi panis Auftorum z/. 
quod tantumdem valet, ac Lucae illud c. 'i. & z. & 24. 8c lacobi 
Benedicere Deo. Sed Hebraei , atque -id-os fccuti Hellcnidae , qui 
Graece feribentes, vim Hebraicarum diftionum in Graecas invexerunt, 
amant locutionis compendia ; quare Benedicere alicui dicunt , pro 
plena phr.ifi , quae cd Benedicere Deo pro aliquo. Quod loquendi ge- 
nus non folum apud feptuaginta Interpretes , fcd etiam in Evange- 
liis reperire cd, ut Marci 10. Luc. 2. 9. & 24. Hac ratione Ben^i- 
qere pocula dixit in hoc argumento Paulus, & Gratias agere. Non 
enim minus reile dicitur «pT’» aut •rorue/or , Gratias agere 

pani, vel poculo, quam , benedicere. Quo Apodolorum exem- 

plo Chridiani veteres ufi funt , ut patet ex ludino, qui dixit £<xpt- 
r^nTx xfiToi , Panem Euchariliifatum , in quo gratiae aliae funt. 

Ceterum formula communis Benedidionis, five Gratiarum adionis 
apud Hebraeos haec erat : Benedidus Deus nofler , Dominus mundi, 
qui produxit panem de terra. De vino fimiliter dicebant: Benedidus 
Deus nofler , Dominus mundi, qui creavit genimen vitis. Sed diebus 
fcdis accedebat mentio beneficii , cuius tum memoria celebrabatur, ut 
in Pafchatc , liberationis ex Aegypto . Quare Chridus in hac Eucha- 
ridiac inditutionc , non pro veteri tantum panis creatione gratias 
egit, fed etiam pro redemtione generis humani, quae in eo articulo 
pofita erat, ut quafi pera6Ia haberi poffit , cuius memoriam hoc fa- 
cramento confignabat . 

Veteres Chridiani hac in re fecuti funt Dominum , coniungentet 
in peragendae Eucharidiae formulis gratiarum aiSIiones , tum pro ’ 
veteri creationis rerum afpcflabilium ad ufum hominis beneficio, 
tum praecipue pro liberatione a peccatis per Chridi mortem adepta 
ut patet cx ludino , 8 i Irenaeo . Quae fcnfu in vetudiffima quoque 

MiO« 
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Mifla Latina haec leguntur : Per Chriftum Dominum nojlrum « per 
guet)7 haec omnia Domine femper bona creas , fanQificas ) viviJicaSt 
benedicis & praejias nobis. 

. Vt autem ad Chrifti Domini afHonem revertar, non folum gratias 
egit, & benedixit Deo pro panis & vini propofitorum' beneficio , & 
eius, quae mox adimplenda erat, humani generis redemptione: fed 
etiam quod cfTet confilium fuum in novi iflius ritus inllitutionc, 
apertilTimis verbis fignificavit: Acceptum enim panem, quem difiribuit 
Apoftolis, dixit elTc Corpus fuum, quod tradendum erat in remiflio- 
nem peccatorum. 

Hic loquitur auflor , Dominusfque naturae , fidei atque religionis 
Magifler, a cuius verbis adeo omnis abefi fallitatis aut ludibrii fufpicio, 
ut ipfe le veritatem elle profiteatur. Hic ergo graviffima autloritatc 
palam edicit , panem , quem antea in manus lumferat , cfic Corpus 
luum.Quis non fiatim fibi perfuadeat, quum panem Chrifius doceat c(fe 
Corpus (uum,non amplius efle panem, fed Corpus: alioqui, Ii panis efle 
pericvcraret , iam non elTct Corpus : quod tamen efle Dominus difer- 
tillime reflatur. 

Scio quantis cavillationibus pateat facilis ifla, fimplex & fincera 
verborum Chrifli interpretatio, quam tamen lolam vetufla Ecclefiae 
traditio apud antiquos Patres amplexa eft , omifla Diale£licarum re- 
gularum anxia ik Icrupulofa indagatione , quae in hanc formulam 
obfcuritatcm potius, quam lucem invexit, ut fuo loco videbitur . 

Interim nioflcndus efl Le61or in anteceflum , hanc interpretationem 
regulis Grammaticis & Dialefticis efle confentaneam . Perinde enim 
cfl ac li Chriflus diceret. Hic panis., qui revera panis naturam obti- 
net, in momento quo verba illa recitantur , Eft Corpus meum : ac 
proinde, ne mendacium cadat in Chriftum , fiatim fit Corpus, vir- 
tute divina. Hoc quippe diferimen intercedit inter hominum oratio- 
nes , & eftata Dei ; quod illae fignificent quod in rebus repetitur; 
Dei autem omnipotentis verba, & res iplas fignificent, & fi opus fit 
ad firmandam effatorum veritatem, rerum naturam immutent . Ope- 
ratorius cntm eji fermo Chrijii , ur de hoc myflerio diflierens loqui- 
tur Ambrofius. 

Neque eft quod excipiant novatores, vim verborum ad id tantum 
porrigi, ut panis dicatur fignificare, vel efle fignum corporis Chrifli, 
txclula interim eius veritate., Ifthaec enim explicatio aliena eflet a 
proprio & ordinario verborum fcnfu : quae nu|lam in fe figuram & 
fignificationem patiuntur. Di£lio etenim ifla, Hor, panem verum at- 
que naturalem lignificat, ut fatentur ultro, & obiicerc etiam nobis fo-- 
Icnt adverfarii . Corpus vero diferte fignificat verum & naturale Chri-- 
fii corpus , quod nfeci tradendum erat , ut docent Evangelia . Quare 
repudianda eft explicatio, quae invito etiam Chrifto iplo , facramen-- 
’ . .M fum 



Digitized by Google 



P E T R I D E ' M 'A R G;a . . -jt 

tum Corpdirh diflione Corporis fignificari contendit. Vt enim certntn 
eft verrtm propriunique Chfifti Corpus tnorxi dedendum ,>non autem 
panem prout cft facramentum Corporis: pari modo pro certo ac in- 
dubitatio haberi debet, diflionem corporis in hac formula adhibitam, 
ut dcmonftraretur veritas Corpotis, quod necandum erat . Si qua er- 
go in hanc formulam figura irrumpere pofTe dicatur , neceflc cft ut 
per rimulam vocis Eft vi aditum fibi faciat. Atqui planum eft apud 
Grammaticos, & Dialcticac tirones, nedum magiftros, verbi fubftantivi 
hunc effe in oratione ufum, ut partes illius 'conne6)at , & folo vin- 
culi extrema coniungentis munere defungatur . Quare fi qua incidat 
in orationem figura, partium extremarum alterutri , id eft fubicdo 
vel attributo, competit, non autem vinculo 

Exemplum eius quod propono, defu mi poteft ex decantata illa 8c ab 
Adverfariis faepiflime intorta , quae in Scripturis extat, locutione, 
quam huic noftrae geminam contendunt, Fetra erat Chrifius , apud 
Paulum: quae in hanc convertitur Fetra erat figura Chrifii . Neque 
enim nifi abfurde, & ftolidc dici poteft; petram, quae in fquallenti 
& arida eremi folitvidine Molis virga percufla copioTas aquarum fca- 
turigines effudit, ad ludcorum fitim extinguendam , fuifle Chriftum 
ipfurn; fcd potius venturi illius , 8c aquis gratiae (alubribus fideles 
inundaturi figuram 8c imaginem. Hic itaque nec figurate accipienda 
cft di^Ho Chrifius , nec vinculum neflens extrema , fcilicet Efi vox 
fubftantiva. Figura cadit in petram, quae Chrifti perfonam Sc ab eo 
redundatura in fideles beneficia defignabat, ut docet ipfemet Apofto- 
lus. Quare fi maieftas divinarum Scripturarum ad regulas Prifeiani 
demittenda fit, hoc modo fincere fuperiorem locutionem expedie- 
mus . Petra autem figurate fumpta erat Chrifius . Vbi interim adno- 
tandum cft, nos ipfis Scripturae verbis diferte moneri, has ipfas lo- 
cutiones figuratae intelligendas. Quod aliter accidit in formula Eu- 
chariftica , ubi Difcipulis de figura ne leviter quidem monitis ferio 
dicitur a Chrifto , abfque- ulla verborum ambage. Panem illum efle 
Corpus fuum. 

Porro gnaviter adnotandum eft , hanc formulam concipi pronomi- 
ne dcmonftrativo. Hoc: quo fignificatur, fpeciem illam panis, quam 
wae manibus gerebat Chrifius, ita elTe illius Corpus poft recitatam 
formulam , ut nihil in ea reperiri queat quod non penineat ad 
Chrifti Corpus; ut‘ftatim uberius &’ apertius 'docebitur . 

Explicationis vetnftae idoneum, ut puto, & adverfus quent Nova- 
tores non folent de verae fidei intelligentia qxcipere, laudabo teftcin 
Epiphanium. Is in Ancorato obfervat, Chriftum fumpfiffc rem albam 
inanimem, & ‘humanis lirieamentis omnino abfimilem , quam tamen 
fuura corpus dfc dixit, nempe' ipfurn 'verum Corpus, ut graviter mo-; 
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net idem Epiph'anius: decreto ferali fubiunflo adverfus contumacem 
huic veritati > pempe cum , qui boc non crediderit , alienum a falute 
fore . . 

Epiphanio itaque au6tore conftat, panem confecratum elTe rerum 
& propnuin Chrifti corpus, & illud inter dogmata ad falutem adipi- 
fcendam necclTaria computari . Fidemus ^ inquit in Ancorato, 
accepit Stdvator in manus /uas^ veluti Evangelium habet , quod fur- 
rexit in coena^ & accepit haec , (T ubi gratias egijfet , dixit , Hoc^ 
meum efl hoc^& hoc. Et videmus quod non eft aequale^ neque Jimi- 
le non imagini in carne ^ non invUiiili deitati y non lineamentis mem- 
brorum Hoc enim efl rotundae formae , O' htfenftbtle quantum ai 
potentiam., voluit per gratiam dicere., Hoc, meum e(l hoc O" hoc. 
Et nemo non fidem habet fermoni . Qui enim non credit effe ipfum 
verum, ficut dixit, is excidit a gratia (5" falute. Quod autem audivi- 
mus , id credimus quod eft ipfius. Dominum vero noflrum novimus 
totum fenfum , totum fenfitivum , totum Deum , totum moventem , 
totum operantem , totum lucem, totum incomprchcnftbdcm , fei qui 
cum gratia hoc nobis largitus eft . Vbi loquendi modus obfervandus 
eft; non tantum enim Corpus Chrifti praefens pani confecrato cITe 
docet, fed pnnem illum, elle verum Corpus. Idem fentiendum reli- 
quit de vino . 

Prodidit ille quod a maioribus fuis didicerat: qui femotis ambagi- 
bus 8c dilputationum tricis, non tantum Euchariftiac adefte carnem, 
fed Euchariftiam carnem, & fanguinem Chrifti efte profitebantur. 

Ignatii Martyris apertiftlma funt in hanc fententiam verba apud 
Theodoretum; Quae maximi ponderis habenda funt apud Novatores 
ob huius Ecclefiae Patris antiquitatem & audloritatem , ut inferius 
relata videbuntur. 

luftinus in apolog. 2 . Quemadmodum , inquit, per verbum Dei ca- 
ro fablus eft Chriftus fervator nofter, (y carnem Cr fanguinem f alu- 
tis noftrae caujfa habuit •. ad eundem modum, in qua per preces verbi 
eius ab ipfo profedi gratiae ablae funt, alimoniam , unde f anguis 
caro noftra per mutationem aluntur, incarnati illius lefu carnem &" 
fanguinem effe edoHi fumus . Nam Apofloli in commentariis a fe feri- 
ftis, quae Evangelia vocantur, ita tradiderunt fibi praecepiffe lefum. 
Eum enim pane accepto quum gratias egiffet , dixiffie. Hoc facite in 
met commemorationem. Hoc eft Corpus meum'. & poculo fimditer ac- 
cepto CT gratiis aHis dixiffe. Hic eft fanguis meus . 

Tertullianus non alienus eft a ceteris, quamvis faepius in aliis,- 
■fuo dicendi genere duriore interdum , licet fubtiliore, mentem fuam 
promere foleat . Chriftus inquit , panem fuum Corpus fecit , Hoc eft 
Corpus meum dicendo. Cui /Sententiae non officit quod mox fubiun- 
gitjid eft figura Corporis mei, quae prius effatum non evertit , ut 

po- 
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podea dicam. Quare conftantcr hic auftor panem confecratum Cor- 
pus Chridi vocare confuevit « ut lib. de Oratione c. 6. Corpus eius 
in pane cenfetur , Hoc e Jt Corpus meum. 

Cyprianus cp. %6. Grevior nvnc (3" fercrior pupna tmmincr, ed 
quam fide incorrupta Cr virtute robufiia parare fc debent niilites Chri- 
jii f confiderantes iccirco quotidie caheem fenguinis Chrifti bibere , ut 
pojjint & ipfi propter Chriflum fanguinem fundere. 

Quare certidimum cd , hanc ede apud veteres interpretandi ratio- 
nem, ut exidimaient, hanc eflie Grammatices condruaionem , Hic 
panis eji Corpus meum. 

Sed datim addunt qua ratione fit vera enuntiatio Chrifli ; Nempe 
quoniam ipflus divina virtute, & per verborum Chridi edicientiam , 
panis edicitur Corpus Chridi , tranfit , transfertur , & mutatur in 
Corpus Chridi. 

Hanc fententiam prae fe ferunt omnes Liturgiac Occidentalis & 
Orientalis Ecclefiae, in Mida Latina, dicentes de pane & vino pro- 
politis in altari: quam oblationem tu Deus 'tn omnibus quaefumus 4e« 
nedi£lamy adf criptam , ratam , rationabilem , acceptabilemque facere 
digneris , ut nobis fiat Corpus & f anguis diledi/fimi filii tui D. N. 
lyu Chrijli. 

Liturgia lacobi Hierofolymitanae Ecclefiae , Rogatus ut Spiritus 
fanblus adveniens ^ fanHa ^ bona ^ dT gloriofa fua praefentia fanHifi- 
cety tS" efficiat hunc panem Corpus janblum Chrijli tui^ (5“ calicem 
hunc pretio fum fanguinem Chrijli tui^ ut fit omnibus eu his fumen- 
tibus in remijfionem peccatorum . 

Liturgia Aethiopica: Benedic . fandifica ^ munda , (5* transfer pa- 
nem hunc in carnem tuam immaculatam , (T vinum hoc in fangui- 
nem tuum pretio fum. 

Liturgia Bafilii ; Effce panem ijhtm Corpus gloriofum Domini 
nojlri lefu Chifli. 

Liturgia Chryfodomi : Emitte fpirkum tuum fuper nos , & fuper 
propofita dona haec : Et fac panem quidem hunc pretiofum Corpus 
Chrijli tui : Et quod eJl in calice illo pretiofum Janguinem Chrifti 
filii tui , transmutans Spiritu fando tuo . 

Quare re6ie eximius ille Proclus Condantinopolitanus Epifeopus, 
rationem reddens, cur in veteribus Liturgiis a Bafilio in compendium 
redariis tot orationes ipfum ordinem agendi , five confecrationem , 
antecedant, ait, per has preces adventum Spiritus fanfii expei^iabant, 
nt eius divina praefentia propofitum in facrificium panem & vinum 
aquae permixtum ipfum illud Corpus & fanguinem fervatoris no- 
flri lefu Chrifti efficiat. 

Praeter Liturgias vero, ubi, quod a Deo podulatur , beneficium 
abfque ambage ulla proponi necede cd, veteres illi Magidri,qui re- 
^ Tom. V. K cena 
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ccns tinflos fideles docebant, quid de hoc myfterio ipfis credendum 
jfTet, aperte tradunt, panem fieri verum Corpus Chrifti ex vi ver- 
borum ab ipfo Domino feraci prolatorum . Et ut illius potentiam 
in mutanda panis natura demonftrent , accerfunt varia exempla e 
Scripturis petita; ex quibus difeant fideles, dei potellati fubiici natu- 
ras , ut eas ex nihilo condat , vel fcmel produdlas in alias naturas 
convertat. 

Cyrilli locus infignis eft in Catechdi 4. Myfl. igitur Chrijlus 

ipfe Jic affirmet y atque dicat de pane y Hoc eji Corpus meumy quis 
deinceps audeat dubitare? Ac eodem quoque confirmante CT dicente y 
Hic eJi fanguis meus jquisyinquamydubitetyCf dicat non ejfe illius fan- 
guinem? Aquam aliquando mutavit in vinum y quod eJl fanguini pro- 
pinquum y in Cana Galilaee fola voluntate : Et non erit dignus cui 
credamus , quod vinum in fanguinem tranfmutajfet? Si enim ad nu- 
ptias corporeas invitatus flupendum miraculum operatus efl , CT non 
multo magis Corpus & fanguinem fuum filiis fponfee dediffe illum 
confitebimur? Qstare cum omni certitudine Corpus ( 5 * fanguinem Chri- 
fti fumamus. Nam fub fpecie panis datur tibi Corpus , O" fub fpecie 
vini datur fanguis , ut fumpto empore & /anguine Chrijli , efficiaris 
ei comparticeps Corporis & f anguinis y avatepos x»i awxiuoi . Chriflo- 
phori erimusyquum eius Corpus CP fanguinem in membra noftra rece- 
perimus y atque ita ut B. Petrus dixit , divinae confortes naturae ef- 
ficiemur y tPc. Hoc fetens CT pro certiffimo habms , panem hunc qui 
videtur a nobis y non ejfe panem, et iamft guflus panem ejfe jcntiaty fed 
ejfe Corpus Chrijli', (T vinum quod a nobis confpicitur ytametfi guflui. 
vinum ejfe videatur y non tamen vinum , fed fanguinem ejfe Chrijli. 

ElegantiflTma eft in hanc fententiam Gregorii Nyflcni oratio Cate- 
chcclica in c. 37. Vbi pollquam docuilTct, alimentum hominis prae- 
cipuum in pane, ic. vino aqua temperato confidere , quod in aliti 
fubdantiam vertitur, fubiunxit Chridum Dominum, quando verfaba- 
tur in terris , pane vitam fuam fovilfc : qui fcmel comefus viribus 
naturae in Corporis Chrifti fubdantiam tranfibat : Qiiod quidem Cor- 
pus ob coniun£iionem cum verbo ad divinam dignitatem eveftum 
erat. Quae autem tunc fiebat naturae viribus panis transmutatio in 
Corpus Chrifii cum divino verbo unitum, nunc fieri oftendit in Eu- 
charifiia verbis Chrifii. 

Re£le ergo nunc y quoque inquit , Dei verbo fanSlificatum panem y 
in Dei Verbi Corpus credo tranfmutari : Mox .* Igitur unde in illo 
Corpore tranfmutatus panis tranfivit in divinam virtutem , per idem 
nunc fit fimiliter . Nam & illic verbi gratia Janlium fecit Corpus y 
cui ex pane erat fubflantia , & quodam modo ipfum quoque erat pa- 
nis : Et hic fimiliter panis , Jicut did^ Apoflolus , fanilificatur per 
verbum Dei O" orationem , non per cibum , CT potum procedens ad 
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Corpus verbi ;'fed a verbo ^ quemadmodum di£ium eji^ tranfmutatus^ 
nempe Corpus meum. 

■ Chryfofloxnus Homil. Sj. ad c. 1.6. 'Mitthiti: Credamus itaque ubi- 
que Deo, nec repugnemus ei, etiomfi fenjui & cogitationi noflrae ab- 
jurdum effe videatur quod dicit, fuperetque fenfum & rationem no- 
ftram fermo ipjius , quod in omnibus , & praecipue in myfteriis facia- 
mus, non illa quae ante nos iacent folummodo afpicientes , fed verba 
quoqne eius tenentes. Nam verbis eius defraudari non poffumus, fen- 
Jus vero nojler deceptui facillimus ejl : illa falfa ejfe non poffumus 
fenfus vero nojler deceptui facillimus e/ix illa falfa effe non poffunt , 
hic faepius atque faepius fallitur . ironiam ergo ille dixit , hoc efl 
Corpus meum , nulla teneamur ambiguitate , Ct oculis intelleElus id 
perfpiciamus. Mox: O quot modo dicunt, vellem formam & fpeciem 
eius , vellem veflimenta ipfa , vellem calceamenta videre . Ipfum Igi- 
tur vides, ipfum tangis, ipfum comedis, &c. Non funt Ifumanac vir- 
tutis haec opera: quae tunc in illa coena confecit , ipfe nunc quoque 
operatur , ipfe perficit , Minijlrorum nos ordinem tenemus : qut vero 
haec fanihficat , O" transmutat , ipfe ejl . 

idem Homilia de proditione ludae: Et nunc ille praejio ejl Chri- 
Jlus , qui illam ornavit menfam, ijlam quoque confecrat . Non enim 
homo ejl, qui propofita de confecrathne menfae Domini Corpus Chrijli 
facit & fanguinem: fed ille, qui crucifixus eji pro nobis, Chriftus. Sa- 
cerdotis ore verba proferuntur, O" Dei virtute conjectantur & gratia. 
Hoc ejl , ait , Corpus meum . Hoc verbo propofita confecrantur ,CX fit- 
cut illa vox quae dicit, Crefeite CT multiplicamini & replete terram 
femel quidem diSia cjl, fed omni tempore fentit effeilum ad genera- 
tionem operante natura'. Ita CT vox illa femel quidem dida ejl: fed 
per omnes menfas Ecclefia ufque ad hodiernum diem , Cl ufque ad 
eius eventum, praejiat facrificiis firmitatem . 

Claudet chorum iftum Cyrillus Alexandrinus , cuius illudria funt 
verba in epiflola ad Calofyrium : Non dubites an hoc verum fit eo 
tnanifejle dicente ‘, Hoc ejl Corpus meum . Sed potius fufeipe verba Sal- 
vatoris in fide . Quum enim veritas fit , non mentitur. Mox docet, 
carnem humanam , quam Verbum aiTumflt (Ibique propriam fecit, 
vivificandi vim ex verbo fibi unito trahere. Et quum eadem caro fit 
in Eucharifiia, non recedere vivificandi vim a reliquiis cius, quae in 
diem fequentem fuperfunt ; quoniam Chrifii Corpus non mutatur. 
His deinde verbis concludit: Decebat ergo, eum nojlris quodammodo 
uniri corporibus per f aeram eius carnem ac pretiofum fanguinem, quae 
accipimus in benedidione vivificativa in pane & vino. Ne enim hor- 
reremus comem Cf fanguinem appofita f acris altaribus, condefeendens 
Deus nojlris fragilitatibus, irtftutt oblatis vim vitae, convertens ea in 
veritatem propriae carnis, ut Corpus vitae quifi quoddam femen vi-i 
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ruificatlvum tjivenlatur in nobis. Vnde fubdit y Hoe facite iii meam 
commemorationem . 

Accedit tamen illis aetate pofterior , fcd eruditione & nominis fa« 
na infignis, Joannes Damafeenus, q^ui fufe docet 1. 4 . Orth. fid. c. 
14 . Quemadmodum Dei verbo efficaes orbis univerfus conditus eji^ fic 
eu pane Corpus Chrifti ^ & eu vino Cf aqua fanguinem eius fieri . 
MoX addic: Quo tandem modo mihi fiet iftud ? aiebat fanSta Virgo ^ 
quoniam virum non cognofeo . Refpondet Archangelus GabrieI : Spiris 
tus fanblus fuperveniet in te^O" virtus Altifiimi obumbrabit tibi. Tu 
quoque nunc quaeris, quomodo panis corpus Chrifli vinum eum aqua 
contundum f anguis Cbvifli fiat? Tibi item refpondeo : Spiritus San- 
Sus fupervenit , eaque efficit , quae orationis facultatem , & mentis 
intclligentiam excedunt. Mox: Quoniam ita fert hominum ufus , ae 
confuetudo , ut panem edant, vinumque CP aquam bibant , idcirco di- 
vinitatem fuam cum ipfis coniuuxit, eaque Corpus & fanguinem fuum 
fecit , ut per ujitnta natur aeque confentanea ad ea , quae fupra natu- 
ram funt affiurgamus. Sane Corpus divinitati vere unitum e(i illud 
Corpus, quod ex fanda Virgine ortum efi : non quod affumtum illud 
Corpus ex coelo defeenderit , fed quia panis ipfe, 0“ vinum in Corpus 
CJJ* fanguinem Dei immutantur . 

Mox: Quin ne hoc quoque alienum fuerit dicere, quod quemadmo- 
dum naturaliter panis per cibum , Ct vinum fS" aqua per potum in come- 
dentis O" bibentis corpus , fanguinem immutantur , corpuCque alte- 
rum fiunt, atque a priore ipfius corpore diverfum, fic prepofitionis pa- 
nis ac vinum CJ" aqua per fandi Spiritus invocationem , adventum 
mirabili modo in Chrifli Corpus Ct fanguinem vertuntur , nec funt 
duo, fed unum & idem. 

Non defunt Latini Patres , qui eandem interpretandi rationem (c- 
quuntur ; 8c in ea fincere credenda fideles recens myfleriis ini- 
tiatos erudiunt. Quod officium luculenter implevit divus Ambrofius 
in lib. de his, qui myfteriis initiantur c. 9 . ubi multis exemplis pro- 
bata Dei potentia in naturis mutandis, eamdem potentiam adhibitam 
docet ad mutandum panem in Corpus Chrifti per ipfa Domini veri 
ba . Forte dicas, inquit, aliud vide», quomodo tu mihi afferis , quod 
Chrifli Corpus accipiam ? Et hoc nobis fupered ut probemus . Quantis 
igitur utimur exemplis, ut probemus non ejfe quod natura firmavit^ 
fed quod benedidio confecravh maioremqut effie vim benedidionis^ 
quam naturae, quia benedidione etiam ipfa natura mutetur . Virgam 
tenebat Moyfes , <5" f ad a efi ferpens . Mox enumeratis aliquot aliis 
miraculis Moyfis, Eliae, & Elifaei, fubiungit: Qtiod fi tantum va- 
luit humana benedidio, ut naturam converteret, auid dicimus de ipfa 
confecratione divina , ubi ipfa verba Domini Salvatoris operantur} 
Nam f aeramentum ijludj quod accipis , Cbrtfti fermone conficitur : quod 
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ft tantum valuit fermo Heliaty ut ignem de coelo deponerer y non va- 
lebit Chrifli fermo , ut /feries mutet elementorum ? De totius mundi 
Dperibus legifti : quia ipje dhtit & faiia funty ipfe mandavit & crea- 
ta funt . Sermo ergo Cbrijliy qui potuit ex nihilo facere quod non eraty 
non porefl ea , quae funt y in id mutare quod non erant ? Non enim 
minus eft novas rebus dare y quam mutare naturas y &c. Ipfe -clamat 
Dominus Jefus y Hoc ejl Corfus meum y ante benediflionem verborum 
coeleflium alia fpecies nomtnatur \ pojl confecrationem Corpus Chri/ii 
fignificatur . Ipfe dicit fanguinem fuum . . Ante confecrationem aliud 
dtcituty poft confecrationem f anguis nuncupatur. Et tu dicis , Ameuy 
boc efly verum eJl. Quod os loquitur mens interna fateatur y CTr. Li- 
quet quod praeter naturae ordinem 'Virgo generavity & hoc quod con- 
ficimus y Corpus ex Virgine ejl. Quid hic quaeris naturae ordinem in 
C/n-ifli Corpore y cum praeter naturam fit ipfe Dominus lefus partus 
ex Virginei 

Eiuldcni Ambrofii libri dc facramentis , (ncc.cnrm dubito, quin 
fint gemini huius au£^oris foetus ) iimilem do£lrinam exhibent lib. 
4. dc Sacram, c. 4 . Tw fos tc dicis y Meus panis ejl ufitatus. Sed pa- 
nis i/ie panis eft ante verba facramsnto}-um ; ubi acce/ferit confe- 
cratio y de pane fit caro Chrifli . Hoc igitur aftruamus , quomodo po- 
teji qui panis eft Corpus ejfe Cln-ifti? conCecratione . Confecrath igi- 
tur quibus verbis ejly & cuius fermonibusi Domini lefu. Mox: Ergo 
fermo Chrifli hoc tonficit f aeramentum . Quis fermo Chrifli ? Nempe 
is quo fella funt omnia , Mox : luffit Dominus , Cf omnis creatura 
generata ejl. Vides ergo quam operatorius fit fermo Chrifli? Si ergo 
tanta vis ejl in fermone Domini lefu , ut inciperent ejfe quae non 
erant -y quanto magis operatorius eft y ut fint quae erant , CT in aliud 
commutentur ? Coelum non eraty mare non erat y terra non erat. Sed 
audi dicentem. Ipfe dixit O" fada funty ipfe mandavit & creata funt. 
Ego ut tibi refpondeamy non erat Corpus Chrifli ante confecrationem: 
Sed poft confecrationem , dico tibi quod iam Corpus eft Chrifli. \ Ergo 
didicijliyquod ex pane fiat Corpus Chrifli -.tT quod vinum c5T aqua tn 
ealicem mittitur y fed fit f anguis confecratione verbi coeleftisy 

Sufficeret fane fola reiigioftilimi , & erudi tifHmi Ambrofii auctori- 
tas ad Chriffianae hdei informationem . Sed aiium auCtorem adiim- 
gemus, ut fciatur,anttquc« iilos Magiffros in huius daCfrinae verita- 
te confenfifle. 

Gaudentius Brixiae Epifeopus Traflatu »,dc Enoio : Idem per fin- 
gulas Ecclefiarum domos in myfterio panis ac vini reficit immolatus y 
vivificat credirusy confecrantes fanBificat confecratus . Haec agni caroy 
bic f anguis eft. Panis enim .qui de coelo defeendity aity Panis y quem 
ego dabo y^ caro mea pro faeculi vita . ReBe etiam vini fpecie tum 
/anguis eius exprimitur : qstia quum ipfe in Evangelie dicit: Ego fum 
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vitis vera i fatis declarat, fanguinem fuum ejf e omne vinum, quod In 
jigura pajftonis cius offertur. Vnde Beatifftmus Patriarcha lacob de 
. Chrijlo prophetaverat dicens. Lavabit in vino ftolam 'fuam : quippe 
^ ncftri corporis indumentum fuo proprio erat f anguine abluturus . Ipfe 
\ igitur naturarum Creator & Dominus, qui producit dt terra panem, 
\de pane rurfus quia <5* poteft (T promtfit , efficit proprium Corpus' 

. £/ qui de aqua vinum fecit , Cf de vino fanguinem fuum . Mox : 
■O altitudo divitiarum fapientiae O" /cie/Jtiae Dei\ Pafcha eft , inquit. 
Domini , hoc eji tranfttus Domini . Ne terrenum putes , quod coelcftc 
effedum eJi per eum qui tranfit in illud , C5“ fecit illud fuum Corpus 
d' fuum Sanguinem. Mox: ^uod anmmctatum eji credas 'quia quod 
• accipis Corpus eJl illius panis coetejhs, fanguis eft illius fa~ 
erae vitis . Nam cum panem confecratum C5* vinum Difcipulis fuis 
porrigeret , fic ait. Hoc e fi Corpus meum. Hic eft fanguis meus.Cre^ 
damus cui credidimus , nefeit mendacium veritas . Mox: Non infrin- 
,gamus os ipfius illud folidiffimum , Hoc eft Corpus meum , Hic eft 
■fanguis meus. Si quid autem fuperfuerit etiam nunc in uniufcuiufque 
/erTfu, quod expofnione ifta non ceperit, ardore fidei concremetur. 

immutationem panis huius in facramentum Corporis Chrifti Deo 
quoque invifibilitcr operanti tribuit Auguftinus, quem nefas eft fufpi- 
cari a Magiftro fuo Ambrofio diverfum fenfifte libro 3 . dc Trinitate 
cap. 4 . Nec linguam quippe eius , nec membranas , nec atramentum , - 
nec ftgnificantes fonos lingua editos , nec figna litterarum confer ipta 
'pellictilis , Corpus Chrifti Sanguinem dicimus ' Sed illud tantum 
■quod tx frudibus terrae acceptum <5* prece my ftica confecratum , rite 
fumtmus ad Jalutem fpiritualem in memoriam pro nobis Dominicae 
paffionis. Quod, quum per manus hominum ad illam vifihtiem fpetiem 
perducitur, non fandtficatur , ut fit tam magnum facramentum, nifi 
.operante inviftbditer Spiritu Dei: quum haec omnia, quae per illos cor- 
porales motus in illo epere fiunt , Deus operetur . 

Accedat Eucherius Lugdunefis, qui Eufebii EmiflTeni nomine citari 
»<onfucvit, Homilia dc Vilchi: Recedat omne infidelitatis ambiguum 
quandoquidem qui au&ar eji muneris , ipfe etiam teftis eji veritatis . 
Nam invifibilis facerdos viftbiles creaturas in fubftantiam corporis <5* 
Jdnguinis fui verbo fuo, fecreta potejiate convertit , ita dicens : Acci- 
pite &" edite. Hoc eji enim Corpus meum'. CT Jandificatiotte repetirm 
Recipite, & bibite, hic eji fanguis meus . Ergo ficut ad nutum prae- 
cfp tentis Domitii repente eo nihilo Jubftiterunt exceifa coelorum, pro- 
funda fluduum, vqfta terrarum ; pari potentia in fpiritualibus facra- 
mentis , verbi praecipit virtus , S" fervit effiedus . Nec dubitet quifi 
quam,primar'uts aeaturas nutu potentiae, praefentia maieftntis in Do- 
minici Corporis tranfirc poffe naturam , quum ipfum hominem videar 
Mitificio coelejlis ’ miferkordiae Corpm Chrijli effeduni- Sicut autern 
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guicunque^ qui ad fidem veniens « ante verba baptifmi adhuc in vin>- 
culo eft veteris debiti , his vero corrnnemoratis mox exuitur omni fae- 
ce pereat i ; Ita quando benedicendae verbis coelejiibus creaturae facris 
altaribus imponuntur ^antequam innovatione fummi numinis conterren- 
tur , fucantia illic eft patiis , & vini Poft verba autem Chrifti ^ 
Corpus QT Sanguis eft C^ifti .-Quid mirum autem eft fi ea, quae ver- 
bo creare potuit, pofiit creata convertere? Imo iam minoris ejfe vide- 
tur miraculi, fi id quod ex nihilo agnqfcitur condidifte ,iam conditum 
in melius valeat commutare . ; 



Antequam ulterius progrediar, monendus ei! Le^or,propofitam ab 
Eu:hcrro baptifmi fimilitudinem ad id pertinere, ut oilendat vim tan- 
tam eiTe verborum, quae in facramentis adhibentur, ut efficiant flatini 
quod fignificant. Ante baptifmum peccatis infe£^us eft Cathecumenus, 
at vero poft verba baptifmi recitata a miniftro mox omni faece pec- 
cati exuitur. Eftedtus verba fcquitur. Eodem modo in Eochariftiac 
myftcrio panis fiibftantia altari imponitur , poft verba autem Chrifti 
Corpus, & Sanguis eft Chrifti. Quare ridicula eft & iocularis haereti- 
corum adnotatio, qui ex hac fimilitudine colligi pofte putant, Euche- 
rium dc immutatione quadam fpirituali Sc morali, quae fiat in pane, 
locutum, quum tam ferio veram panis in Corpus mutationem nobis 
credendam ingerat . 

Ceterum non folum Patres illi, quos protulimus, ut doceretur qua 
ratione panis fieret Corpus Chrifti , apertiffime profeffi funt. Corpus 
illud cojifecratum efle 'verum Chrifti Corpus : fed ceteri quoque o- 
mnes , licet omnes non explicuerint qua ratione id fieret , contenti 
hac una doflrinae profeftlone, quae ad falutem neceftaria erat. Porro 
illi promifeue vel Corpus appellant, vel Carnem, primam appellatio- 
nem ex formula confecrationis mutuantes : alteram ex capite 6 . loan- 
nis, ubi Chriftus tantopere commendat Carnis fuae efum : quae du- 
pliciter fieri quum poflit, tum per fidem in illun>,qua dc re cum lu- 
daeis tunc agebatur, tum per Euchariftiae myfterium , illud infinua- 
tum a Chrifto fuiffe quafi mox inftituendum fummo confenfu docent 
veteres, inter quos Auguftinus, & Cyrillus Alexandrinus in Commen- 
tariis in loannem. 



Quare verum Corpus , ipfum Corpus Chrifti gloriofum , prcciofum, 
incorruptum & quod /incarnatum eft, hoc facramentum appellant;car- 
nem quoque fpiritualem , immortalem, vivificatricem & intelligibilem 
cfle Chrifti afferunt : Panem quoque cocleftem , divinum , panem vi- 
tae, quod de fanguine limilite.r docent. E multis aliquot feligam. 

Familiam ducet Ignatius’ martyr in epiftola ad Smyrnenfes , lauda- 
tus a Theodoreto dialogo 3. Euchariftias CT oblationes non admittunt 
( loquitur dc haereticis fuae aetatis ) , quod non confiteantur , Euchari- 
jftiam eJfe carnem Salvatoris noftri lefu Chrifti, quae pro peccatis no- 
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firii p/rfa e/i ^ qvem Pater fua henigmtate fufcitavit. 

Origcnes HomiL 5. in diverfoc : Quimdo fandum cibum , illudque 
hicoyruptvm accipis epulum , quando vitae pane , O" poculo frueris « 
manducas & .bibss Corpus dP Sanguinent Domini , tunc Dominus fub 
tedum tuum ingreditur . Et tu ergo humilians teipfum imitare hunc 
Centurionem , dr dicito , Domine non fum dignus , ut intres fub te- 
dum meum, ybi enim indigne ingreditur^ ibi ad iudicium ingreditur 
accipientis . 

Lib. 8. contra Cclfum : Quocirca CelfusjUt Dei ignarus ^gratias dae- 
monibus reddat . Nos vero conditori omnium Deo gratias agentes , < 5 * 
pro collath in nos eius beneficiis adis gratiis , oblatis panibus vefcU 
mur^qui utique per precem efficiuntur Corpus fandum^CP fandificans 
eos, qui fano propoftto < 5 * mente ipfis utuntur. 

Eufebius Cacfaricnfis apud Damafccnum in Parallelis lib. 3. c. 48. 
Multi peccatores, quum Presbyteri ftnt,! acris onerantur , nec Deus eos 
ttverfatur. Iterum per Spiritum Sandum propo/ita dona confecrat . Ac 
panis quidem pretkfum Domini Corpus ^citur , poculum autem pre- 
riofus Domini Sanguis , 

Synodi Nicaenae Diatypofis apud GcIafiiMn CizicenUm iib. 3. In di- 
vina coena ne humilites- intenti ftmus ad propofitum panem 0 “ pocu- 
lum : fcd attollentes mentem fide intelligamus , fitum in facra illa 
menfa Agnum silum Dei tollentem peccata mundi , incruente a Sa» 
cer dotibus imtnolatum : & pretiofum eius Corpus ac fanguinem nos ve- 
re fumentes , aedere haec effie nojlrae refurredionis fymbola . Propter 
hoc etiam , nec multum accipimus , fed parum : ut fetamus quod non 
fattetati , fed Jandimonine jumpfimus . 

Ephrem Syrus , de Datura Dei non ferutanda , c. 5. Ejio fidelis C 
innocens , participa immaculato Corpori Domini tui fide pleniffima .• 
certus quod Agnum ipfum integrum comedis . Ignis immortalis funt 
myjleria Chrifii, noli temere ea perferutari , ne tn ipforum perferuta- 
tionc comburaris. Hoc fane excedtt omnem admirationem , omnem men- 
tem, omnemque fermonem,quod fecit nobis unigenitus Filius Chrijlus 
Salvator nofler . Ignem Cf Spiritum manducandum ac bibendum prae- 
Jlitit nobis carne vejlitis. Corpus fcilicet ac fanguinem fuum. 

Bafilius in epiftola ad Caefariam Patriciam : Communicare per ftn- 
gulos dies, participare de facro Corpore (T Sanguine Chrifii, & 
pulchrum efi, ^ valde utile, ipfo manifefie dicente : qui edit meam 
Carnem , p" bibit meum Sanguinem , habet vitatn aeternam . Quis 
enim ambigit , quin frequens vitae participatio nihil aliud Jit , quam 
plurimis modis vivere l Nos idcirco quater in fingulis hebdomadis com- 
nmnicamus , dic Dominico, in quarto die hebdomadae, in Parafceve , 
Cr in Sabbato, ac aliis diebus , fi qua memoria fuerit fandi alicuius. 

Chr^iotlomus oratione dc Philogonio .* Si cum fide accejferimus , 
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procul dubio videbimus illum in praeftpi tacentem. Siquidem haec meri- 
fa vicem explet praefepis . Nam (T hic ponitur Corpus Dominicum f 
tton quidem fafctis involutum^ undiquaque Spiritu fam 

Bo conveiiitum. Qui myfleriis initiati Junt intelligunt quae dicuntur. 

Idem Homilia 24. in c.jo. prioris ad Cot. Calin benediBionis . cui 
benedicimus , nonne communicatio Sanguinis Chrifli ejl ? Valde fideli* 
ter diuit y tf terribiliter ^ Hoc efi autem quod dicit , Id quod eji in 
Calice^ efi id quod flux:t e latere^ & illius fumus participes. 

Idem lib. 3. dc Sacerdotio : O miraculum ! 0 Dei benignitatem ] qui 
cum Patre furfum fedet , in illo ipfo temporis articulo omnium ma. 
nibus pertradaturf ac ft ipfum trMtt volentibus eum excipere accom* 
pleBi . 

Cyrilius Alexandrinos in Synodo Ephefina anathematifmo xi. San* 
Bum ac vivificum , incruentumque in Ecclefiis facrificium peragimus % 
Corpus quod proponitur ^ fimiliter & pretiofum Sanguinetn , non com- 
munis nobifque fimilis hominis cuiufpiam ejfe credentes , fed potius 
tamquam proprium Corpus effeBum , CT Sanguinem etiam Verbi , quod 
omnta vivificat, accipientes ; fiquidem communis caro vivificare nort 
potefi , Cy hoc Salvator ipfe tefiatum facit : Caro inquiens non pro- 
dejl quidquam , Spiritus efi qut vivificat \ quia enim caro Verbi faBa 
efi propria, ob id mtelUgitur, & efi vivifica, quemadmodum ipfe Sal- 
vator fit: Sicut me mtfit vivens Pater, & ego vivo propter Patrem: 
Et qui manducat me , (T ipfe vivet propter me . 

Idem in Commentariis in loannem lib. 4. c. 13. Quomodo potefi 
hic carnem fuam nobis dare ? de Deo non fine magna impietate con- 
clamant ( ludaei ) , nec in mentem venit, nihil ^e impojjibile apud 
Deum . Et mox : Si vero tu ludaee , quomodo etiam nunc clamas , 
hanc tuam imperitiam ego quoque fequutus , libenter quomodo eu Ae- 
gypto euivifii rogabo , quomodo in ferpentem Mofaica fuit virga con- 
verfa? p"c. Cap. 14. Quoniam igitur Salvatoris Caro verbo Dei, quod 
Naturaliter vita efi , coniunBa , vivifica effeBa efi , quando eam co- 
medimus, nunc vitam habemus in nobis . Cap. 16. Non ergo erat 
( Manna ) cibus verus , id efi panis de caelo , SanBum vero Chrifii 
eorpus ad immortalitatem , ( 5 * vitam aeternam nutriens cibus efi. Mox: 
Non erat igitur potus ille verus ; fed verus potus efi Sanguis Chrifii, 
quo radicitus mors evertitur. Cap. 17. Sicutt enim fi quis liquefaBae 
cerae aliam ceram infuderit, alteram cum altera per totum commifceat\ 
nece/fe efi, fi quis ,Cnrnem Sanguinem Domini recipit, cum ipfo ita 
coniungatur. 

Ifidorus Pelufiota lib. i. epift. 123. Vt lofephus Domini Corpus fin- 
done involutum fepulturae mandavit, per quod univerfum mortalium 
genus refurreBionem percipit’., eodem modo nos propofttionis panem in 
findone fanBificantes Chrifii Corpus fine dubitatione reperimus. 

Tom. V, L Idem 
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Idem 'cpift.ioy. Quum -Deus eji Salvator nojlcr^ in myJiicA menfa 
fommunem' panem proprium incarnationis ipjius corpus reddit , qmS 
*Jt'y 9 - vefane, eum quiddam faSlithim, aut creatum^ aut fervilis ma- 
feriae effe doces . 

Apud Latinos Patres vetuftioris aevi occurrit Tertullianus , qui lilx 
I. contra Marcionem c. 14^ ait, Chriftum Pane Corpus fuum reprae- 
l^tare, id eft praefens exhibere, quae vis eft huius diftionis apud lu- 
rifcqnfultos . Et lib»4.c.4a Chriftus acceptum panem ^ & dijiributum- 
d'^cipulis , Corpus fuum illum fecit , Hoc eJl Corpus meum dicendo . 

~ Cyprianus ep. fS, Armemus & deuteram gladio fpirituali , ut fa- 
crificia funefla fortiter refpuat, & Euckariftiae memor , qua Domini 
Corpus accepit, ipfum compleHatur, Et alibi faepius. 

Hilarius llb. 8. de Trinitate: Nunc enim & ipjius Domini projef- 
fione, C 5 * fide nojlra, vere caro eJl , & vere f anguis efl. Et haec ac- 
cepta & haufla id efficiunt , ut CT nes in Chrijlo , & Chrijlus in 
nobis Jit. 

Ambrofius lib. de his, qui myfieriis init. In illo Sacramento Chri- 
fius eft, quia Corpus eft Chrifti , non ergo Corporalis efca, fed fpiri- 
tualis eft.Vnde dJ* Apoftolus de typo eius ait quia Patres no [Iri efeatr^ 
fpiritalem manducaverunt , (T potum fpiritalem biberunt . Corpus enim 
Dei Corpus eft fpiritale. Corpus Chriflt Corpus eft divini Sptritus. 

Hieronymus epift. ad Heliodorum . Abjit ut de his qukquam fini- 
ftrum loquar, qui Apoftolico gradui fuccedentes , Chrtjli Corpus l'ao‘o 
ore conficiunt ( id eli confecranti haec eft enim vis didiionis illius ). 

Idem epift. ad Hedibiam qu. 2. Nos audiamus panem , quem fregit 
Dominus deditque DifeipuUs, effie Corpus Domini Salvatoris. Mox: 
Nec Mojfes nobis dedit partem verum, fed Dominus lejus ipfe Corivi- 
va & Convivium , ipfe comedens & qui comeditur , illius bibimus 
fanguinem, & fine tpfo potare non pojfumus. 

- Idem ad c. i. epift. ad Titum. intereft inter propofitionis 

panes, ( 5 * Corpus Chrifti , quantum inter umbram dT corpora , inter 
imaginem CT veritatem , inter euemplaria futurorum ,& ea ipf 1, quae 
per exemplaria praefigurabantur. 

Auguftinus 1 . 2. c. 9. contra adverf. legis. Mediatorem Dei & ho- 
tamnum hominem lefum Chrifium carnem fuam nobis manducandam 
bibendumque fanguinem dantem fideli corde atque ore fufeipimus , 
quamvis horribilius videatur humanam carnem manducare J quarti pe- 
rimere, & humanum fanguinem potare , quam fundere,' A.- 

Idem Sermone ad Neophytos: Hoc accipite in pane, quod pependit 
in cruce, hoc accipite in Calice, quod manavit de latere Cffiifti. 

Leo I. Sermone 6 . de ieiunio feptimi .. Dicente Demino', 

Nifi manducaveritis carnem Filii homims,& biberitis eius fanguinem 
non habebitis vitam in vobis , fic ftctac' menfae' communicate dipetis y 
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ftt mhil prorfus de verttete Corporis < 5 * Sanguinis ambigatis . Hoc 
enim ore fumitur , quod fide creditur ^ CT frufira ab iliis Arnen re- 
fpondetur , a quibus contra quod accipttur y difputatur . 

Grcgorius lib. 4. Dial. cap. 58. Eius quippe ibi Corpus fumitur^ 
eius caro in populi Jalutem partitur ^ eius f anguis non iam in manus 
infidelium , fed in ora fidelium funditur . 

Enimvero ad integram Sacramenti explicationem diligenter animad- 
vertendum eft, duas efle huius myflerii partes, afpeilabilem alteram , 
fenfibilem, vifibilem, & humanis fenfibus obied^am , quae panis ap- 
pellatione ab altera fecerni poteft: alteram intelligibilem, & foli fidei 
patentem, quae cft Corpus Chrifti fpiritale, invifibili modo cum al- 
tera parte fic coniun£lum , ut una & iblida fiat Eucharifiia Corporis 
& fanguinis Chrifii. 

Neque enim fieri poterit, ut r* votfra, res intelligibiles, id eft quae 
folo intelleftu percipi poffiint, nobis qui ex corpore concreti fumus 
traderentur, nifi adhibito rerum corporearum miniflerio , ut optime 
obfervat Chryfoftomus hom. 83. in Matth. Nihil enim fenfibile tradi- 
tum nobis a Chrifio ^ fed rebus quidem fenfibilibus omnia veroy quae 
rradiditjinfenfibilia funt‘i fic & in baptifmo per aquam., quae res fen- 
ftbilis efl^ donum illud conceditur : quod autem in ea conficitur^ re-' 
generatio fcilicet ac renovatio , intelligibile quoddam eft : Nam jfi tu 
incorporeus ejfes, nude ipfa dona incorporea tradidijfet tibi : quoniam 
vero Corpori coniunbia ed anima tua, in fenfibilibus intelligibilia tibi 
traduntur. Explicat deinde quomodo Chriftus corpus fuum tradat , 
nempe panem in illud transmutando. 

itaque, ut dixi ex duobus conflata eft Euchariftia , quorum unum 
fenfibile, panis fcilicet; aliud intelligibile , nempe Corpus Chrifti. 
Quod ex B. Paulo veteres Patres Irenaeus, luftinus , & reliqui, quos 
myfterii explicandi ftudium ei muneri adftrinxit , evidenter hauferunt- 
Hic enim poft memoratam panis in Corpus confecrationem fideles hor- 
tatur , ne ad eius cibi efum imparati accedam ; perniciem illis com- 
minatur, qui ex pane illo mente polluta comederint, utpote qui- 
Corporis & fanguinis Domini fint futuri manifefte rei, non diudican- 
tes Corpus Domini. Id eft , non feparantes eam cognitionem , qu m 
panis confecrati refidua natura , 8 c appellatio feafibus ingerit, ab ea, 
quae puris fidei oculis obverfatnr. Corporis immortalis fubftantia. 

Irenaei elegans eft in hanc fententiam diflertatio, quae graviter Sacro- 
fan 61 um Euchariftiae myfterium explicat. (1) Docet quippe, Deum non 
cxegifTe ab hominibus facrificia in veteri lege , tanquam illis indige- 
ret, qui erat omnium Dominus; fed folum ab iis fidem cum iuftitiae 
operibus coniun^am expeftafle, quam facrificiis fuis teftarentur. Sub- 
iungit quoque ChriAum , confuluifle Difcipulis fuis, ne ingrati haberen- 
- • . L a tur 

(i) Lib. 4. c. 3>. 
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tur apud Deum i Illis quippe creaturarum primitias Deo oflfcrendas 
praecepilTe, ut eius Corpus & Sanguis £erent , & lic nova per uni* 
verfum orbem celebraretur novi Tcftamenti oblatio a Malachia iam 
olim praenuntiata: quam per lefum Chriftum offert Ecclefia. Quae 
quidem oblatio purum quidem e(l in fe facrilicium , Deoque gratum 
& acceptum, quum fit Corpus Domini; attamen quum nodri commodi 
cauffa id agatur, debet vi^Iimae puritati nolirae quoque mentis inte- 
gritas, & vitae emendatae innocetia adiungi: ut quemadmodum olim 
refpexit Deus ad munera Abel^ quoniam cum fimplicltate & iu/iitia 
offerebat bonitatem eius omni cultu mentis, & proximi dile£Iione 
provocemus, ut quatenus a nobis haec oblatio offertur Deo quoque fit 
accepta, quo nos beneficiis illis cumulet, quae illis facrificiis prome- 
reri contendimus. Hanc autem oblationem ab Ecclefia fola offerri: 
Non autem a ludaeis, qui verbum tion receperunt, per quod offertur 
Deo; Neque ab haereticis ; quoniam conditorem orbis alium efic a 
Deo profitentur: Vnde fequitur, quas Dei creaturas efle credimus, fi 
Deo ipfi offerunt , alieni cupidum cum efle teftentur , ac proinde 
oblationem illam gravi iniuria afficiant. 

Statim vero graviffimam difputationem infiituit adverfus haereticos 
illos, & ex oblationis Eucharifiiae ufii, quam illi non repudiabant, 
duo graviffima fidei capita confirm.it. Alterum eft , Verbum effe Fi- 
lium Dei, qui fit quoque mundi conditor. Alterum, carnem hominis 
poft mortem fulcitari ad vitam . 

Quomodo autem conflabit cisy eum partem^ in quo gratiae aSlae funt. 
Corpus effe Domini fui, calicem Sanguinis eius, fi non ipfum Fa- 
bricatoris mundi Filium dicant , id efl , verbum eius , per quod li- 
gnum frudificat , defluunt fontes, terra dat primum quidem foe- 
num ; pofl deinde rpiram , deinde plenum triticum ia /pica . Nempe 
Filius Dei non adhibuiffet res ab adverlario Patris fui creatas , ut eas 
efficeret corpus 8c fanguinem fuum ; quoniam vero eas adhibuit , pa- 
tet , conditorem mundi non .ilium effe a Deo Patre Verbi . Pergit 
Irenaeus : Quomodo autem dicunt rurfus carnem in corruptionctn deve- 
nire, & non percipere vitam , quae a Corpore Domini O* Sanguine 
alitur. Id eft, fi a Corpore Domini, quod eft immortale, caro ho- 
minis alitur, qui fieri poteft ut haeretici eius futuram refurreifionem 
negent, Vnde re£le concludit Irenaeus utrumque caput. Ergo aut fen- 
tentiam mutent, aut ab/lt neant offerendo quae praediSia funt . Senten- 
tiam vero Catholicam fic aftruit: Noflra autem efl confonans fenten- 
tia Eucharifiiae , & Euchnrifiia rurfus confirmat fententiam nojlram* 
offerimus enim quae funt eius, congruenter communicationem praedi- 
cantes Camis O" Spiritus . Quemadmodum enim , qui eft a terra , pa- 
nis percipiens invocationem Dei iam non communis panis eft , fed 
, Euchariftit» ex duabus rebus coi flans, terrena (T cotlejli, fic <5* cor- 

• . » .. . pora 



Digitized by Coogie J 




P E T R I' D E M' A R C A, «5 

pora nii/ira 'percipientia 'Eucharifiiam^iam non funt corrupiibiUa fpem 
refurreilionis habentia. Offerimus autem non quafi indigenti ^ fed gra- 
tias agentes donationis ^eius y O* fanEiificantes creaturam . 

Vt locus ifte re£lc capiatur, obfcrvandum eft, Eucharidiam cx dua- 
bus rebus conflare, tefle Irenaco, quod probandum nobis propofuera- 
mus: Altera terrena, altera coelefli . Res illa terrena funt primitiae 
creaturarum, id cft primariae fubftantiae , ut vocat Gaudentius Bri- 
xianus, panis fcilicet ,& vinum , quae percepto Dei verbo fiunt Corpus 
& fanguis Chrifti ; ea tamen lege, ut non dilcedant a flatu fenfibili, 
neque nutriendi naturam amittant, ut flarim docet. Res vero coeleflis 
ell ipfum Corpus Chrifti fpirituale & intclligibile, quod dote immor- 
talitatis quum fruatur, nullis perpelTionibuSjaut loci, vel hominum iniu- 
riis eft obnoxium. 

Rc61c itaque concludit ex hoc diferimine partium in Euchariflia, 
& Chriflianos offerre Deo qliae funt eius , nempe panem & vinum , 
ut eius invocatione percepta, fiant Euchariflia. Hac vero Euchariflia 
a fidelibus c anela fieri , ut eorum corpora facro illo cibo alantur, & 
inde ad Ipem immortalitatis allurgant. 

Quod manifeflius declarat lib. 5 . c. i. ubi docet, ex propoflto Chri- 
ftum veram carnem humanam fibi adiunxifle, & nonficlitiam, ut car- 
nem quoque noflram in antiquo Adamo morte damnatam , vitae re- 
flitucret , atque falutis faceret participem . Vt autem tanto beneficio 
potiamur indigere nos maxima cum illo communione . Qui autem fi- 
dem iflam reiiciunt haeretici, carnifque falutem Sc futuram cius im- 
mortalitatem negant, univerfam Dei difpofitioncm contemnere , ait, 
ficque confirmat. Conflans cfl, Criftum falute hominum laborantem cos 
fanguine fuo redimifle, eoque vero , qui e venis humani corporis ef- 
fluxit: Vero quoque fui ipfius fanguine, & vera carne fua, in Eucha- 
riflia carnrtn noflram reficere , & alere . Quare nemo inficiari recle 
poterit, quin caro noflra a corruptione fit expers futura, quae corpo. 
re immortali non folum redempta eft, fcd etiam nutrita ; imo vero 
in id cvetla , ut fit membrum Chrifti. Quare, quemadmodum vitis 
demifla in terram, & triticum folo quoque mandatum, fua tempeflate 
multiplices fruflus edunt: qui deinde ad ufum hominum quotidianum 
parantur, poflea vero Dei verbo fan61ificati Euchariflia fiunt , quod 
eft Corpus & Sanguis Chrifti : Sic quoque corpora noflra ex ea nu- 
trita & repofita iq terram atque refoluta fuo tempore fufeitabuntur , 
Dei verbo refurre^Vionem cis impertiente . Quaedam eius auftoris 
verba hic apponemus: Er quoniam membra eius fumus'., & per crea- 
turam nutrimur y & creaturam ipfe nobis praeftat ^ Jolem fuum oriri 
faciens^ CT pluens quemadmodum vult., eum Calicem qui e(l cteatura 
fuum fangumem^qui effufus eft, en quo auget noftrum fanguirtem: & 
eum panem, qui ejl s creatura, fuum Corpus confirmavit, en quo au- 
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ger nojfrd^eorpota . inanio ergo < 5 * mixtus Calix,, & fraSlus panis 
perdptt verbum Dri , fit Eucharifiia Sanguinis C 5 “ Corporis Chrifli , 
ex quibus augetur ( 9 * fubfijlit carriis naftrae fubflantia . Quomodo car* 
nem negant capacem ejfe donationis Dei, quae efi vita aeterna, quae 
Sanguine, & Corpore Chrifli nutritur, & efi membrum eius ? 

His femel animadverfis redeundum efl: ad priorem locum Irenaei, 
qui huic lucem praebet, & ab eodem mutuo fumit. Euchariftia quum 
ex re terrena, id eft pane externo, conflata fit, & ex vero atque im- 
mortali Corpore Chrifti, fic ut duo ifta unam folidam Sc integram 
Eudiariftiam conftituanti hinc fit, ut fideles, qui per fidei. vinculum 
Chrifto ut capiti coniunfli funt , adeoque funt ipfius membra, con- 
nefiente illa fiio capiti Spiritu divinitatis, quae efi in verbo, ut ipfe-' 
met Irenaeus docet lib. 5. c. 6 . Illi inquam fideles alio etiam modo 
Chrifti membra fiant, Euchariftiac interventu; quae fingulari divini 
amoris induftria fic temperata eft, ut fit verum Corpus, verufque San- 
guis Chrifti , quoad patrem fui coeleftcm ,* quae tamen fic commixta 
eft cum terrena, ut panis ille confecratus vim retineat nutriendi cor- 
poris humani. Vnde prodit admiranda coniuniftio, non foluni animae 
fidelis cum Chrifio per fidem, ufque ad Spiritus, fcii divinitatis par- 
ticipationem, ut loquar cum Auguftino; fed praeterea corporis huma- 
ni adhaefio cum Corpore Chrifti ,■ ad quod res illa terrena pertinet . 
Vnde fequitur, ut robur & femen quoddam corporibus imprimatur ad 
futuram refurredionem- Quare , ut redifiime obfervavit Irenaeus ia 
dido c. 34. lib. 4. ex Eucharifiia docetur communicatio & unitas 
egruis cum Spiritu* Vt enim Eucharifiia ex vi confecrationis ex 
re tc-rrena Sc coelefti confiat ; fic corpora noflra poft perceptam Eu- 
chariftiam habent adiuudum corrumpendae alioqui carni pignus refur- 
redionis , quod a Dei Spiritu illrs confertur . 

luftinus Martyr iam- antea praeiwrat Irenaeo in verbis fnperius 
recitatis ex Apologia , ubi carnem , quae fada eft propria Chri- 
fti', quando ipfe caro iadiis eft , vi &' potentia Verbi efFedam tc- 
ftatus ; eodem modo , ex vi orationis ab ipfo verbo profedae , 
panem efle carnem Chrifti antea incarnati , alleruit : Sic tamen 
ut refideat in elemento illo vifibili facultas alendi corporis noftri.' 
Vbi obfervandum eft luftini exadum Sc accuratum dicendi genus. 
Non enim dixit, eodem modo panem fieri Corpus , quo Verbum ca- 
ro fadum eft, nempe per unionem panis cum carne ; fed quomodo. 
Chriftus a Verbo fadus eft caro, producente fcilicet carnem ia vifec-. 
ribus B. Mariae contra inftitutum naturae ordinem, Sc illius, propriam 
faciente efficacia ipfius Verbi contra naturae ordinem panem fieri pro-' 
priam Verbi carnem . Quae fuit Ambrofir bbfervatio , a^uam ad U- 
iuftrandum luftinum pertinere pofle puto c. 9. de iis qui myft. init.i 
Sed Stdd argumentis utimur i Juis utamttr ettemplis % incarnatien jfque. 
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eMemplo itjlruamus my (ierit veritatem. Nunquid naturae i^us praecej- 
quum lefus Dominus ex Maria nafceretur? Si ordinem quaeris 
viro mixta foemina generare confueverat . 'Liquet^ igitur quod praeter 
naturae ordinem Virgo generavit^ & hoc quod conficimus corpus e» 
Virgine eft . Quid hic quaeris naturae ordinem in Chrifii Corpore^ 
quum praeter naturam fit ipfe partus ex virgine ? lib.4. de Sacr. c. 4. 
Confuetudo eji ut non generetur homo.^ nifi ex viro & muliere., & 
tonfuetudine coniugali . Sed quia voluit Dominus., qui hoc elegit Sa* 
cr amentum ^ ( 5 " de Spiritu Sando ., O" de Virgine natus eft (fttriftuSy 
hoc eft mediator Dei CSJ* hominum homo Qhriftus lefus . Vides ergo 
quia contra inflituta CS* ordinem homo natus e(l ex virghie. Itaque 
luftinus confert omnipotentiam Verbi in formanda utraque Carne; 
non autem in omnimoda ratione myfterii . Huc melius referri poteft 
illud Damafceni: Quod fi quo pado id fiat requiris? Sat tibi fit au- 
dire., quod per Spiritum Sandum id fiat: quemad>nodum , & ex fan- 
da Dei matre per Spiritum Sandum Dominus fibi, & in feipfo car- 
nem condidit. 

Eadem ratione in Concilio Nicaeno, duae funt {«rtes Euchariftiae 
panis, & poculum , & Agnus in menfa illa litus, qui fide fola perfpi- 
titur : ita ut pretiofum ipfms corpus & liinguinem fumentes credere 
debeamits, haec efle noftrae refurreifionis fymbola. 

Sed pracftat cum Gregorio Nyfieno ad myfterii illius frenetrare fc- 
cretum, & rationem commillae carnis immortalis cum fenlibili con- 
templari . Adnotat ille in oratione Catechetica c 37. hominem , qui 
ex anima & corpore confiat, anima quidem cum Chrifio contempe- 
rari per fidem, ut inde falutis occafionem adipifcatur ; Corpus autem 
alio modo pervenire ad participationem eius, quod falutem praeftat- 
Quemadmodum enim ex cibi vetiti efu quondam in mortem prola- 

I )fum eft, necelTum efie, ut ‘haufto remedio intra vifcera, venenum il- 
ud propulfet. Quod aliunde peti non poteft, quam ex Corpore Cbri- 
fti , quod de morte triumphavit , & vitae nobis initium praebuit, 
Quare , fi corpus illud divinum intra corpus nofirum mortale femel 
admillum fuerit, totum ad fe transmutat & transfert, id eft ad natu- 
ram immortalem fui fimilem. 

His adiungit verba Sed fieri non poteft , ut fit aliquid intra 
eorpus, nifi p^r efum ' Q" potionem mifceatur vifceribus . Nece(fe eft 
ergo eo modo, quo natura - poteft , Spiritus vivificam fufeipere virtutem* 
Quum autem folum 'ilfud Corpus quod Deum fufeepit , hanc gratiam 
acceperit, oftenfum fit autem aliter fieri non pofe, ut noftrum corpus 
fit in immortalitate y 'nifi per communionem cum immortali fadtnn 
fit particeps mcorruptionis , oportet conftderare quomodo fieri potuerit, 
ut unum illud corpus, quod tam multts fidelium millibus in univerfo 
irbe terrarum fernper diftributtur y totum per, partem fit in unoquoque 
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(T ipfum m fe totum maneat. Deinde docet id fieri per mutationem 
.panis in Corpus Chrilli. 

Hilarius aliam huius infiituti rationem adiunxit, quae fummam in 
fideles Dei benevolentiam commeildat i nempe Sacramento Carnis 
communicatae voluifie apud homines naturaliter manere, ut quemad* 
modum Pater in Chrifto eft, Chriftus in nobis eflet.Si vere Verbum 
^aro ta£him eft, & nos vere Verbum Carnem cibo Dominico lumi- 
mus, quomodo non naturaliter manere in nobis exifiimandus efi, qui 
& naturam carnis nofirae iam infeparabilem (ibi humo natus airumfit, 
& naturam carnis fuae ad naturam aeternitatis fub Sacramento nubis 
communicandae carnis admifeuit? Ita enim omnes unum fumus, quia 
in Chrifio Pater eft,& Chriftus in nobis eii. Mox: De inquit, 

Chrifii in nobis veritate quae dicimus j niftab eo difcimusy fiulte & impie 
difamur. Ipfe enim ait^ Caro mea vere efi efea^ & f anguis meus vere 
ejl potus. Qui edit meam carnem., & bibit meum fanguinem, in me 
manet, Cf ego in eo. De veritate carnis & /anguinis non e (i reliSlus 
ambigendi locus . Nunc enim & ipjius Domini profejjione , O" fide no., 
ftra vere caro efi , & vere /anguis efi. Et haec accepta & haufla id 
efficiunt , ut nos in Chrifto , & Chrtftus in nobis fit . Anne hoc veri, 
tas non eft ? Efi ergo in nobis ipfis per carnem , & /umus in eo , dum 
/ecum hoc quod /umus in Deo efi . Quod autem in eo per Sacramen* 
tum communicatae carnis C5T /anguinis fimus , ipfe teftatur dicens : 
Et hic mundus iam me non videt , vos autem me videbitis : quoniam 
ego vivo, tr vos vivetis: quoniam ego in Patre meo , & vos in me 
Cii* ego in vobis. 

Nihil elegantius vel robufUus dici potefi ad aperiendam myfterii 
huius iuftituendi cauffam, & ad fignificandam Sacramenti naturam , 
& fingulare beneficium, quod eius minillerio adiplfcimur . Sententia 
Hilarii in haec pauca colligitur. Verbum Dei carnem veram fuae 
perfonae divinae adiunxifle, eamque carnem a fua natura aeterna iam 
infeparabilem, cibo Dominico, feu Sacramento carnis communicandae 
nobis fumendam praebuifie : ita ut Chriftus fit in nobis naturaliter, 
nempe eius caro per Sacramenti interventum, & natura divina, quia 
feparari non poteft a carne fcmel afliimpta . 

Hinc eft quodCyrillus Hierofolymitanus non dubitarit aflcrcre, poft 
Euchariftiam perceptam fideles Chriftum intra fe gerere, & cum illo 
Concorpores & Cunfanguines fieri: ob coniun^ionem non (blum ani- 
mae, fcd etiam corporis noftri, cum illius corpore,, ut ex Irenaeo, 
NylTeno, & Hilario adnotavimus. 

Non alia fuit mens Chryfoftomi Hom. 45. in loanncm : Necejfario 
di/cenium ^uam admirabilia myfteria , cur data fitnt , dT quaenam 
eorum utilitas: Vnum corpus /umus , & membra en came & offibus 
eius. Quare initiati eius praeceptis parere debent, Vt aurem non /olutf^ 

per 
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fer dileBioncm^ fed reif/a in iliam carnem convertamur ^ per cibum 
id effici$ur ^ quem nobis largitus eji. Quum enim fuum in nos amorem 
indicare vellet j fer corfus fuum fe nobis commifcuit , & in unum 
nobifcum redegtt y ut corpus cum capite uniretur . Hoc enim amantium 
maxime eft . Hoc lob fignificabat de fervis y a quibus rnaxime amaba- 
tur ^ qui fuum amorem prae fe ferentes dicebant : Quis daret nobis ^ 
ut eius carnibus impleremur ? Quod Chrifius fecit , ut maiori nos cba- 
ritate afiringeret , ^ ut fuum tn nos ofienderet dejiderium , non fe 
tantum videri permittens defiderantibus y fed & tangi y <5* manduca- 
ri^ Cy dentes carni fuae infigi y dJ* dcftderio fui omnes impleri . 

Multus e(l in illufiranda hac Chrifii coniun6iione cum ndelibus per 
vivificam benedi^iionem Cyrillus Alexandrinus Commentariis in 
loannem . 

Praeter eaSy quae commemoratae funty fymbolorum vifibilium adhi- 
bendorum rationes, alia quoque poteft obfervari ex Ambrofio y ut fci- 
licet horror camis 3c cruoris abedet ab hoc myflerio y in quo adeo 
vere porriguntur caro & fanguis Chrifii y ut fl quod fpecie vifibill 
operitur y infpiciendum fe praeberet y Corpus & Sanguis Chrifii in ocu- 
los corporeos incurreret . Quare ut abiit cruoris horror y adhibitus eft 
vifibilium elementorum ufus . Lib. 4. de Sacr. c. 4. Ergo didiciftiy 
quod ex pane fiat Corpus Chrifii y & quod vinum O" aqua in Cali- 
cem mittttury fed fit f anguis confecrattone Verbi coeleflis . Sed forte 
dicis y Speciem fanguinis non video ^ fed habet fimilitudinem : ficut 
enim mortis fimilitudinem fumfifii y ita etiam fimilitudinem pretiofi 
fanguinis bibtSy ut nullus horror cruoris fity & pretium tamen opere- 
tur redemptionis. Didicifii ergOy quia quod accipis y Corpus Chrifit efi, 

Thcophilaftus in eamdem fententiam in c. o. lozn. Igitur & .nunc 
panis in carnem Domini mutatur. Et quomodo y inquis y non apparet 
nobis caro y fed panis? ut non abhorreamus ab eius ufu . Nam fi qui- 
dem caro apparuiffet y infuaviter affeSi efiemus erga communionem» 
Nunc autem condefeendente Domino nofirae infirmitati y talis apparet 
nobis myfiicus cibus y qualibus alioqui ajfueti fumus. Quae ultima ver- 
ba haufit ex damafeeno y qui notavit per res alTuetas 8c familiares 
nobis tradita fuiffe myficrb . , 

Augufiinus vero & plerique alii re£le obfervant y elegas fuiffe pa- 
nis & vini fpecies ad hoc Sacramentum conficiendum y ut ex earum 
natura myflerium unitatis tam fidelium cum Chriflo y :quam inter fe, 
facilius infinuaretur . Iflius unitatis vim y etfi (uperius abunde explica- 
ta fity non alienum erit Leonis I. infigoi quoque loco illuflrare. Is 
in ep. ag. ad plebem ait : In Ecclefia Dei in omnium [ore tam con- 
fuetum efi y ut nec ab infantium linguis veritas Corporis Sangui- 
nis Chrifii inter communis Sacramenta fidei taceatur y quia in illa 
mjfiica difiributione fpiritalis alimoniae hoc impattuur y hoc fumitury 
Tom. V. M " ■ ut 



Digitized by Google 



90 OP y SCVLA’’ 

vt accipientes virtutem coele/iis cibi in carnem ipfius^ qui caro nofhs 
fafia efl ^ tranfeamus. Sumi ait cibum illum rpiritalcm , ut divinita* 
tis cum camc coniun6^ae virtute in eam dignitatem fideles evadant^ 
ut fmt caro Chrifli eo modo, quem ex Hilario propofutmusr Si funt 
membra Chrifti , funt eoam connexi inter fc , & unum Corpus Cbri- 
fli conftitiiunt. Vnus enim panis fumus, qui de uno pane participa- 
mus, inquit Paulus Apoftolus. Quoniam vero panis cx diverfis granis 
tritici, & vinum ex pluribus acinis conficitur, rc£^c duo ifihaec adhi- 
bita funt ad Sacramentum unitatis. 

Praeter quatuor illas rationes,quas expofiumus, fuperefi Quinta, cx 
qua dilcimus, ideo infiitutam Euchariftiam in re fenlibili, of edet Sa- 
cramentum Corp<jris Chrifli in cruce mortui , & fanguinis in ea cflTu- 
fi. Neque enim Sacramentum efle pollet, quod cfl invifibUis rei li- 
gnum , nifi ex rebus fenfibilibus faltem ex parte conflaret . 

Auguflinus elegarter hanc partem exequitur, cuius fententia de 
hoc Sacramento per varios locos fparfa in compendium rcdafta 
efi a Prolpero, cuius haec funt verba: Hoc efi qkod dicimus^ hoc e/i 
fuod modis omnibus approbare contendimus ■, facrificium fcilicet Eccle» 
Jtae duobus confici , du^us conflare , vifibili elementorum /pede , tT. 
invifibili Domini no/lri lefu Chrifli carne , C 5 T fanj^uine , Sacramento 
& re Sacramenti^ id efi Corpore Chrifli ; ficut Chrijli perfons co»- 
fiat^ & conficitur ex Deo & homine > 

Hid autem obfervandum eft, Auguflinum una cum Hilario , Am- 
hrofio, Hieronymo, Cyrillo, 8c reliquis Patribus fibi perfuafifre, quod 
verum quoque efi, m capite fexto loannis illis verbis, Panis, quem 
ego dabo y caro efi pro mundi vita\ Et, Nifi manducaveritis carnem 
filii hominis y tT biberitis eius fanguinem, promiflam efle camis efcam 
per Eucharifiiae Sacramentum exhibendam . Quare camis appellatio 
nem aeque ac corporis promifeue ufurpant ad fignificandam rem illius 
Sacramenti : quam ex pollicitatione cdligunt exhibitam fuifle. 

’ Vnde lucem' accipiunt haec verba Hieronymi in comment. Epi- 
ftolae ad Ephefios : Dupliciter intelligitur caro Chrijli C 9 " /anguis , 
vel /piritatis illa atque divinfiy de qua ip/e .ait : Caro mea , vere efi 
tibus y & pinguis meus vere efi potus : CT nifi manducaveritis carnem 
meant y biberitis /anguinem meum , non habebitis vitam aeternam Et 
taro quae crucifixa efly CT /anguis qui militis effufus efi lancea. Caro 
■empe eadem dupliciter intelligi debet, invifibilis fcilicet, fpiritalis 
divina, quae vere, fcd eo -tamen modo in myfleriis fumitur: & 
Itifibilis^ quae-crucifixa ellricuius memoria renovatur in myfleriis. 

• Ambrblius'lib. 4: de Fide C. 5, Caro mea vera eji e/ca, & /anguis 
meus vere efi potus . Carnem audi^/anguinem audis. Mortis Dominicae 
Sacramenta eogno/chy & divinitati calumniaris. Nos autem quotie/cuno- 
ftte Satramenta /unnmttSy fuat per /aerae orationis mpfierium ia carr 
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9efn transfigurantur & j anguinam^ mortem Domini annuntiamus. 

Duo quaedam obfcrvat Ambrofius huic Sacramento ineiTc , quem« 
admodum obfervavit Augudinus; Carnem fcilicet invifibilem , & fpc* 
cies elementorum vifibiles. 

Vnde idem Ambrofius in lib. de his, qui myderiis initiantur docet^ 
Corpus Chrifti in myfleriis ede corpus fpiritalc & divinum ; & Chry- 
foftonuis cfle intelligibile, five rnirov. 

Caro itaque invilibilis coniunfia formae panis , & fanguis coniun» 
ftus fpeciei vini, funt Sacramentum, five facrum fignum Corporis Do- 
mini, quatenus erat vifibile, & cruci affixum pro remiffionc peccato- 
rum. Id docet diferte Auguflinus in fententiis apud Profperum : Ca^ 
ro vius , quem forma panis opertam in Sacramento panis accipimus y 
dr fanguis eius , quem fub vini fpecit tJT fapore potamus ; Caro vide- 
licet camis y & fanguis ejl Sacramentum f anguinis: Carne yCf" /angui- 
ne, utroque invifibili, intelligibili, fpirituali fignificatur vi/btle Do- 
mini noflri lefu Chrifii Corpus palpabile, plenum gratia omnium vir- 
tutum, O" divina maieftate . Infignis hic locus vulgo non intelligitur. 
Putant enim cum Glofla Decreti, ab Augudino fignificari. Corporis 
Chridi vifibiles fpecies panis & vini ede Sacramentum . Ille vero 
docet carnem ipfam invifibilem , quatenus ed operta forma panis, 
ede Sacramentum corporis vifibilis. 

Quod pertinet ad auftoris idius mentem, & cacterorum Africanorum, 
Tertulliani , Fulgentii & Facundi Hermianenfis exa£le percipiendam . 
Illi etenim fic cxidimarunt,promidam a Domino carnem apud loannem 
in pane Eucharidiac revera exhibitam ; fcd praeterea adiunftum huic 
myderio carnis communicandae aliud myderium fignificandt Corporis 
Chridi mortui in cruce . Itaque non dubitant illi formulam idam. 
Hoc eji Corpus meum, fic explicare. Hoc ed fignum five figura cor- 
poris mei: quoniam fcilicet formula illa duo fimul complebitur my- 
deria, quorum primo fit gradus ad fecundi cognitionem . Panis enim 
Eucharidicus, & fpeciem panis continet, & veritatem carnis fpiritalis 
ex pollicitatione faba apud loannem : Et .rurfus totum illud com- 
plexum ex pane & carne fpiritali ed Sacramentum carnis vifibilis 
& cruci affixae, ex Domini indituto, qui iudit ut ida in ipfius me- 
moriam , id ed, interprete Paulo , ad mortem ipfius annunciandam, age- 
rentur. 

Quare non cd.quod aliquis fibi perfuadeat , veteres Africanos ob 
fuperiqrem formulae explicationem exidimaffe , folam fiiidc in • Eu- 
charidia figuram corporis; quum figuram illam non aliunde componant, 
quam ex came invifibili Chridi, & fpeciebus vifibiiibus, ut dibum ed. 
Augudinus ipfe in Trabatu 17. ad cap. d. loannis, ait in Sacramentis 
edi carnem; ita tamen, ut etfi Sacramenta comedantur , gratia morfi- 
bus non coadunatur. Per gratiam inteliigit carnem Chridi fpiritalen» 
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& intelliglbilcm, prout cft in myfterits. Idem Hb. i. contra adverfar. 
legis cap. tj. IVlcdunorem Dei < 5 * hominum^ hominem Chriflum lefum 
an nem luam nobis mnnducayidcm , hihendumque ptnquinem dnntem fi- 
deli corde & ore fu^cipimus. Eadem ergo caro corde & ore fuferpitur, 
quod fieri non poteft, nifi prout eft operta forma panis , ut loquitur 
Profper, & coniunfla Sacramento. Q^uod in Sacramento vifibditer fu- 
'mitur, in veritate fpiritaliter manducatur ^ inquit idem in Serm. j. 
de verbis Apofioli . . 

Itaque quando profertur locus Augufiini adverfus Adimantum Ma. 
nichaeum, ATo« dubitavit Dominus dicere y Hoc efl Corpus meum, quum 
daret ftgnum Corporis fui , non eft quod tergiverfemur . Fatenditm , 
ab Auguftino (ic explicatam formulam, ut per vocem Corpus fignifi- 
carcnir Corpus Chrifti vifibile mox tradendum cruci : coque fenfu ac- 
cepta ditIio.ne fignificari ea formula panem efte fignum illius Corpo- 
ris, non autem illud Corpus. Sed fateri quoque debent aJvcrfarii , ut 
antea monui cx Profpcro, Formam p.anis non efte Sacramentum Cor- 
' poris vifibilis , nifi quatenus eft coniunfta carni fpiritali & invifibili 
quae promiflit fuit a Chnfto apud loannem. 

Duplex ergo agnita fuit ab Africanis formulae explicatio; Altenr 
quae recepta erat ab Ecclefia univerfa, nempe hunc panem confecra- 
tum efte Corpus fpiritale & divinum, live carnem invifibilcm promif- 
(am a Chrifto apud loannem, quando panis prece myftica fiebat Cor- 
pus Chrifti, operante invifibilitcr Spiritu Dei:quum haec omnia, quae 
per corporales motus in illo opere fiunt , Deus operetur , ut inquit 
Aug. lib. 3. de Trinit. cap. 4. Altera, quae oriebatur ex prima , fei- 
licet, panem confecratum , prout ex fpecie, Sc carne invifibili confla- 
bat, efte fignum. Sacramentum, vel figuram corporis vifibilis. 

Hinc petenda eft vera interpretatio Tertulliani lib. 4. contra Mar'- 
cton . Acceptum panem O" didributum Difcipulis Corpus fuum illum 
fecit y hoc e(l Corpus meum dicendo y id efl figura Corporis mei. Di- 
fputat eo in loco adverfus Marcionem . qui negabat eumdem elTc 
Deum veteris Teftamenti, & novi. Praeterea vero , Chriftum corpus 
verum geflifte. Vtramque blafphemiam refutat hoc argumento, quod 
ea, quae defignata fuerant in veteri foedere, impleta fint in novo. 
Inter caetera, quae adducit, huius veritatis exempla, non omittit, P.i- 
nis nomine apud Hieremiam fignificatum fuifte Corpus Chrifti, quod 
bgno crucis' figendum erat’. Mittaritus lignum in panem erus , id eft 
interprete Tertulliano , crucem in corpus eius . Cuius rei quoque figu- 
ram live Sacramentum ait effe in Euchariftia, quae eft figura corpo- 
ris illius cruci affixi. Ceterum quia id fieri non poterat, quin pani 
quoque veritas Corporis invifibilis adeflet , & eo patio panis fieret 
Corpus Chrifti , rette ante fecundam formulae divinae interpretatio- 
nem prinum pofuit , Chriftus fcilicct paacm Corpus fuum fecit di- 
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ttndo,' Hoc cft Corpus meum ; fecit illum corpus fuum , quo pofiCo, 
panis- fuit figura Corporis vifibilis & veri. Hic cft germanus fenfus 
verborum , quae fequuntur aPud Tertullianum : Non enim figura Cor- 
toris e/fet ^ niji veritatis ejfet corpus: ut quidem legitur In editione 
Parifichfi ex veteri codice Agobardi , id eft Eucharidiam non fore 
figuram corporis vifibilis , nifi faifla fuilTet vere Corpus Chrifti per 
verba illa. Hoc efl Corpus meum. Ex alia huius loci vulgata le£fione 
ubi mutantur tempora, figura autem non fuijfet , nifi veritatis ef 
fet Corpus^ re 6 fc concludit Bcllarminus, & poft cum robunius Cardi- 
nalis Perronius , pericopen illam, id efi figura corporis mei, referen- 
dam efic ad explicationem vocis Hoc, quo panis defignatur, qui fuerat 
figura corporis apud Hieremiam. 

Qiiare , ut hunc locum concludam , non folum in Euchariflia habe- 
mus verum Chrilli corpus invifibili modo, fed etiam eius vifibilis 
& moitui fimilitudinem , imaginem , figuram , fignum & Sacramen- 
tum, ut loquu '.tur Ambrofius , Auguflinus , & veteres reliqui Patres. 

Supereft tamen non ignobilis quaellio , quo modo fieri putarent e 
pane Corpus Chrilli. Ac primo quidem patet, id faflum iutellcxifsc 
virtute divina, qua feniibiles creaturae naturas fuas mutant, & fiunt 
Corpus Chrilli. Mutationis illius prolata funt diferta tdlimonia . Se- 
cundo Conflat, antiquos exiflimafse, panem confccratum efse Corpus 
Cihrifli ita , ut Corpus eius invilibile & fpiritalc mylleriis efsct immi- 
fmm; quod iam adnotatum ell. Tertio, quidquid refiduuro erat ex na- 
tura panis mutatum quoque in Corpus Chrilli ; adeo ut in fcccfsum 
non abiret . Audi Chryfoflomum Homil. de Euchar. in Encaeniis ; 
Niiw vides p-nem, num vinum? num fitcur reliqui cibi in fecefium 
\)adunt ? Abfit . Quemadmodum enim fi fera igni adhibita illi affimi- 
latur, nihil fubfiantiae remanet, nihil fiuperfluit : fic <5* bic , puta 
myfleri.i confumi corporis fub/lantia . Qui locus lingularis docet noa 
folum cum Traftatoribus c.icteris fubllanriam & naturam panis mu- 
tatam; adeo nt amplius non fit panis , ut loquuntur luflinus , Cyril- 
lus, & Ambrofius; fed ut fpecies quoque fenfibiiesi confimiantur cor- 
poris fubllantia . Quoniam totum illud tranfit in Corpus Chrilli . 
Quod idem cll , ac fi diceret , eo modo immifeeri corpus fpirita- 
le fpeciebus panis ac vini , quo fubllantia panis illis coniun£la erat 
ante confecrationem . Ac proinde p.mcm ac vinum confccratum, quoad 
elementum extemnm, dTc atque dici Corpus Chrilli, quoniam ad il. 
lud pertinent, eiufqne portio & acceflio faSa funt vclut unius integri 
compofiti, quemadmodum cera igni adhibita tota 4n ignem redigitur, 
ut ait Chrynftomus. Hinc faflum, ut quia fpecies illae externae ad 
corpus ipfum Chrilli pertinent, dicatur a lullino & Irenaeo, corpora 
fidelium ali & nutriri Corpore Chrilli . Quod enim obfervant Bellar- 
minus» & Percoaius» ea ik dici ab Irenaeo» ut incclligac, fpecierurti 
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lufcqjtionc imprimi vim quandam corporibus ad rcfurrcflioncm » hoc 
quidem in fententia Ircnaei verum cft , fed alienum cft a modo lo- 
quendi, & iqterpretandi, quo ille utitur: qui exinimat, complexum il- 
lud efle- verum Corpus Chrifli . 

■ Deinde ChrvroHomus aliquot in locis ait, Corpus Chrifti, quod eft 
in cocio, hominum manibus trailari, imo vero frangi , eiquc dente» 
infingi. Superiore autem teftimonio ait , nihil panis aut vini confecra- 
ti abire in fecelluni, idqiic blarphcmum putat. 

bx eo quoque fatiiim, ut apud veteres nihil frequentius occurrat, 
quam panem conlecr.itum efle Corpus Chrifli per mutationem, 
converiionem panis in corpus. Sed nulla apud illos dilputatio reperi- 
tur de accidentibus, an fublirtant fine fubie£lo : quoniam definitione 
illa ex pane fieri Corpus Chrifti defuniftos fe putabant omni feru- 
pulofiori difquifitione de accidentium fubfiftcntia : quia totum illud 
complexum ad Corpus Chrifti pertinere exiflimabant. 

Non diffitebantur quidem, quin fupereftet fapor in fpeciebus , quin 
forma panis , quin res fenfibiles , & elementa non folum viderentur, 
ut eorum verbis utar, & vera efset earum rerum natura, fed ut adiun- 
£lam carni vifibili contemplabantur . Auguftinus apud Profperum ac- 
curate loquitur de hoc myfterio, quod duobus conftare afserit , vifi- 
bili elementorum fpecie , & invifibili Domini carne , ficut Chrifti 
perfona conftat Deo, & homine: Quia., inquit, omnis res illarum re~ 
rum naturam & veritatem continet., ex quibus conficitur . Conficitur 
nutem facrificium Ecclefsae Sacramento , O* re Sacramenti \ id efl 
Corpore Chrifli , E(l igitur Sacramentum , res Sacramenti , id eft 
Coimus Chrifti. Quibus verbis huius myfterii arcana recludit. EI emen- 
tonun fpecies docet efse Sacramentum , & rem illius Sacramenti efse 
Corpus Chrifti. Duo autem illa efse diftin 6 \as ab invicem naturas^ 
ita ut corporis invifibilis natura differat a natura elementi vifibilis , 
quam alibi formam panis vocat . Quae duo tamen , Sacramentum 
nempe , & res Sacranienti , fint Corpus Chrifti , ob coniuiiflionem 
flgni vifibilis cum carne invifibili; coniun£iionem fcilicet naturaleiq,, 
non Iblum illam quae fit intelle^lu figni cum re fignificata. 

Attamen ferio animadvertendum eft, differre inter fehos loquendi mo- 
dos apud Aguftinum, Panit confecratus eft Corpus Chrifti. His quip- 
pe verbis fignificatur Sacramentum cum re Sacramenti , id eft ipfunti 
Corpus Chrifti verum & naturale, ut in lib. de Trinit. : Et apud Be- 
dam deficriptos. Alia eft ratio huius locutioais. Sacramentum corporis 
eft 'corpus., ut in ep. aj. ad Bonifacium. tuoc enim d i ftingultur Sacra- 
mentum, id eft fpecies vifibilis, atque adeo non eft ipfum corpus, nifi 
quodam modo . Si Sacramenta quandam fimilitudinem carum rerum 
non haberent, quarum Sacramenta font , Sacramenta non eflent:Ex hac 
autem j^militudine plauipque ipfanun renun ooimBa accipiunt- Skut 
.1.1 ergo 
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«fgo fecundum quemdam modum bacramentum corporis . ChriAi , Cor^ 
pus eft : ita Sacramentum fidet fides eft. ■ . -i • 

Vnde idem Augufiinus in lib. 3. de Trinitate c. 4. Corpus CT Soh^ 
guinem dicimus illud , quod $m fiuHi^s 'terrae acceptum , (T prec», 
m^fiici confecratum rite fumimus ad falutem fpiritualem, ia memih 
nam pro nobis Dominicae Paffionis» ' 

Idem apud Bedam quod videtur panis efl Ct Calitty quod etiam 
•culi renuntiant. Quod aurem fides pojlulat infiruenda panis eft Cor- 
pus Chrifli , Calix Sanguis . 

Haec Auguftini doflrina & Ecclefiae univerfae iilufirari poteft egre- 
gio teflimonio Ephraemii Patriarchae Antiocheni in Bibliotheca Pho 
tii. Dilputans adverfus Neftorianos & Eutychianos docet, duas in Chri- 
fto fuifle naturas, hanc vHibilem & tradabilem, illam invifibilem 5 e 
quae tangi non poflit. Quemadmodum in myfierio quoque baptilml 
aliud ell, quod videtur, aquae elementum , & aliud, quod non vide- 
tur, gratiae regenerationis donum. Vbi obfervandum eft, non confer- 
ri ab Ephraemio coniun£iionis modum , qui eft hypoftaticus in incar- 
natione , & moralis tantum inter gratiam baptifml , & elementum 
aquae: fed componi ad invicem duas naturas, ex quibus myfteria con- 
fiant, quarum una videtur & tangitur, altera non videtur. Sic quoque^ 
inquit Ephraemius , duarum naturarum in Chrifto alia eft vifibitis, 
altera invifibilis. Quemadmodum quod a fidelibus fumitur Corpus Chri- 
fU , & a fenfibili eftentia non recedit, & ab intelligibili gratia manet 
indivifum . Sane fpecierum panis Sc. vini fenfibilis eft efle.inia,8( alte- 
rius omnino naturae a gratia, five a carne intelligibili; Vnunt tameq 
ex illis efficitur Corpus Chrifti: ipfaque fenfibilis natura eam aopella,* 
tionem fufeipit, ut docet ipfemet Ephraemius, qui carnem invHibiletti 
& intelligibilem to noirroy , ut loquitur Chryfoftomus, vocat gratiam 
ut apud Auguftinum tra£fatu in loannem iam citato , & illo in loco 
quem citat Beda ; Nee quando manducamus Chrifium partes de illq 
facimus. Et quidem in Sacramento fic fit ^ & norunt fideles quemad^ 
modum manducent carnem Cbrtfli. Vnufquifque accipit partem fuam t 
unde ipfa gratia partes vocantur . Fer partes manducatur y CP manet 
integer totus : per partes manducatur in Sacramento y (T manet inf- 
teger totus in coelo y maner integer totus in corde tuo. Significat, Sa- 
cramenti diftributi fragmenta vocari partes, & fic gratiam five carnem 
Chrifti vocari partem, quia ineft unicuique parti. • • 

GeUfii Papae locus in lib. de duabus naturis ex jfto Ephraemii, & 
ex altero Auguftini apud Profperum liKem accipiet. Contendit ille adr 
verfus Neftorianos & Eutychianos, integrum & unum Chriftum ex 
duabus fubftantiis & naturis conftare . Mox ait : Cerre Sacramenta 
quae fumimus Corporis CP Sanguinis Chrifli , divina res e(f y 
propter quod tP per eadem divinae < confortes ejfichnur > natur ae^CP 
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tamen nen' definit effe fuhftantia vel natura panti & vtni: Ef 
certe imago (T fimilitudo Corporis Ct Sanguinis Cbridi in aBionemj^ 
fterlorum celebrantur . Satis ergo nobis evidenter ofienditur^ hoc no' 
bis in ipfo Chrifio Domino fient iendum quod in eius imagine profitemur^ 
celebramus ^'(5' fiumimus : ut fiteut in hanc ^ ficilicet in divinam tran- 
fieant ^ fianilo Spiritu perficiente fubfiantiam ^ permanente tamen in 
fiuae proprietate naturae : fiic illud ipfium myflcrium principale , cuius 
nobis eff dentiam virtutemque efficaciter repraefientant , ex quibus ro». 
Jiat proprie permanentibus , unum Chrifium y quia integrum verumque 
permanere aemonfirant . 

Didicimus cx AuguHino, coinpofita earum rerum naturam contine- 
re, ex quibus conftant, Chrifium fcilicct. Dei, & hominis: Et facri- 
ficium ^clefiae , vifibilis Sacramenti Corporis Chrifii . Ephrac- 
mius quoque nobis auflor fiiit, in Corpore Chrifii fcnfibilem cfientiam 
permanere, & indivifam ab ilia manere intelligibilem gr.it'am. Quae 
tefiimonia in eo tantum componunt Eiicharifiiac niyfierium cum In- 
carnatione , quod duae fint naturae & eflentiae in utroque myfierio , 
ex quibus unum aliquod integrum conficiatur : non autem que» duae 
illae naturae ad invicem comparatae eodem modo fe habeant . Quan- 
tum enim interefi inter panis Ipeciem in Sacramento, Sc naturam hu- 
manam in Incarnatione/ Conveniunt tamen, quod fufficit ad infiitu- 
tum , in eo quod fpecies panis efi eflentia & natura diflinfla a Cor- 
pore Chrifii ubi adiun£lo: licet ratio Eucharifiiac id exigat , ut fub- 
nantia panis interior converfa fuerit in illud corpus me^o quodam, 
qui omnem cogitationem cxfuperat. Ceterum mutatio illa non oificic 
qnin panis , qui videtur , fuam naturam , extantiam , & efientiam 
nve fubfiantiam retineat , & naturae verae proprietates, inter quas eft 
alendi corporis humani facultas,quae,quum fparfa edet & diflipata per 
totam panis mafiam ante confecrationem , quae cx illo pane fubfian* 
tia vertitur in corpus , non adimit in refidua panis natura proprieta- 
tem illam. Vnde confequitur, re6le obfervatum a Gelafio, Sacramenta. 
Corporis & Sanguinis Chrifii divinam rem efle , quia panis & vi- 
num in divinam tranfeunt fubfiantiam, fan£lo Spiritu perficiente, nem- 
pe in Corpus Chrifii fpiritale: fed alia ex parte non definere fubfian- 
tiam & naturam panis & vini, fed ea permanere in fuae proprietate 
naturae. Quoniam fcilicec , pdlquam panis in divinam lubfiantiam 
tranfivit, non interiit integra panis natura, quam fubfiantiam quoque 
vocat, nec defivit: fed in fuae proprietate naturae permanfit ad alen- 
dum corpus idonea, quod eft praecipuum confe^li panis munus. 

Porro quod ait Gelafiiis,in myfieriorum aflioae imaginem & firai- 
litudinem Corporis Chrifii celebrari , intelligit cum ceteris , Corporis 
Chrifii mortui & crucifixi imaginem exhiberi, ut fuperius explicatum 
cfi. Interim adnotanduip cfl ^ . Gelafium monere , Sacramenta veraciter 
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tepracfcntare efficientiam virtuteroque myflerii principalis, quod eft 
incarnatio Chrifti : quoniam t/ivificae carnis Verbo unitae nos parti» 
cipes redeunt : & divinae confortes naturae nos efficiunt , ut ipflus 
verbis utar. .. ■ 'i j 

THEODORETI SENTENTIA 

I 

De Sacramento Eucharijiiae . 

E XpIicanda nobis eft accurate Theodorcti lententia , qui , licet in 
unam cum ceteris confpiret dogmatis veritatem , diverlo tamen 
tradendi modo eam illuftrare conatus eft : occafione hinc arrepta 
evertendae Eutychetis infaniae , quam tribus Dialogis graviter exa» 
gitat . 

Docebant illi , ut compendio aniles illas fabulas comple£lar, duas 
in Chrifto naturas ante unionem : qua definitione fe alienos ab haere» 
fibus iam damnatis, Marcionis, Valentini, Manichaei, & Apollinari» 
elTe putabant : fed ftatim poft fummam unionem, quam fa6tam dice- 
brant in conceptione, humanitatem abfortam fuiffe a divinitate, ne 
duo effient filii, fi duae effient naturae. Attamen, ut falutis noftrae 
confilium peragi poffiet, naturam divinam fubiiffie corporis figuram, 
labores , perpeffimes , ipfamque mortem oiKoyofiniui , ita ut videretur cf- 
fe humana natura , quae revera 8c &io\oyniiS{ erat divina . Ceterum 
poft Refurreftionem , vel ad fummura poft Afcenfionem non folum 
abforptam fuiffie penitus naturam humanam a divina , fed iftam etiam 
circumferiptione omni corporis humani ita caruiffie , & inconfpicuam' 
fuiffie . 

Contrarium evincit Theodoretus Dialogo i. & 2 . variis ex Scriptu- 
ra petitis argumentis : atque etiam ex ipns divinis myfteriis ; ut pro- 
bet , etiam hodie Chriftum veri corporis naturam poffidere . Cuius ut- 
vim capiamus , ncccfle eft ex principiis a Thcodorcto pofitis rem 
totam expendere. •• • 

Attamen in anteceffium obfervarc oportet , totum negotium cum 
arte quadam ab eo patefaftum , ne myfteria prodere videretur non 
initiatis^ quod unum fumme cavebant veteres, ut viri eruditi docue- 
runt ex Chryfoftomo, Auguftino , & ipfo Theodorcto , qui ob eam 
rationem fe per ambages myftice, & aenigmatice locuturum profitetur.' 

Vt ut fit, quinque capita apud illum fimt certiffima. Primum eft, in' 
hoc myftcrio diftinguT fymbola, & figna myftica panis & vini,aCor-- 
pore Chrifti: eaque effie huius figuram & imaginem. Secundum eft, 
partem alteram huius myftcrii effie i pfum Corpus Chrifti verum, quod 
veritas Sc gratia, divinum ac vivificum Corpus EXimini dicitur. Ter- 
tium eft, rerum appellationes in hoc myftcrio permutari , ita ut fa-* 
. Tom. V. N .. ;'..i 1 .. .cra. 
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era fymbola poli rani^ificationent rx invocatione Sacerdotis fa^lami 
Corporis & Sanguinis Domini . nomina fufcipiant : Corpus autem Do- 
min# panis dicatur -■ (^rtum eft mutationem fieri in hoc myfterio, 
quando gratia accedit ad fymbolorum naturam. 

Quintum eft , totum iflud facrum myfterium & peragi, & fignifica- 
ri his verbis, Hoc e (i Corpus ineunt ^ Et Hic eji Sanguis meus'-, adeo 
ut mutatio fiat in 1'ymbohs ex gratiae adventu ; & fymbola a fua vi- 
fibili natura non recedant, fintque figura Corporis Chrifli. 

Haee ultima pars definitionis, quod fymbola non recedant a fua 
natura ,. fintque figura tantum Corporis Chrilli,quam longilTime abeft 
a modo loquendi Cyrilli iitriufque, Gregorii Nyffeni, & Chryfoftomi 
apud Grecos, Ambrofu apud Latinos; qui, ut fuperius monuimus, difer- 
te docent, ipla quoque Sacramenta five' fymbola dici , Sc elle Corpus 
Chrifti i eorumque mutationem integre fieri, adeo ut pars, quae prius 
erant accidentia panis, nunc fmt quaedam, & accefiio Corporis Chri* 
fli, eaque ratione ipfam naturam mutalTe dicenda fmt. 

Ifle modus explicandi difplicuit Theodoreto , qui ex comparatione 
huius myfterii cura Incarnatione argumenta ab Eutychianis trahi per- 
fpiciens,-ad probandam maturae humanae in divinam converfionem, 
novam apud Graecos interpretandi viam aggreffus eft , licet iam de- 
tritam ab Angufiino in Occidente. Quare docuit, mutationem quidem 
.in fymbolis credendam fieri ex Gratia; ita tamen ut figna, quae vi- 
dentur, a fua natura non recedant : quod Eutychianorum caulTara la- 
befatlabat , ■ * 

Symboiis antem quae accidit mutationem ex nominum permutatio- 
lic probat: quod apudiilium efl naturae mutatae plenum argumentum 
Dixerat enim fuperius , ex appellationis cuiufquc rei mutatione natu- 
rae quoque mutationem colligi. Si ergo.,inquit, Deum Terbum mutatio- 
Hem in carnem fufiimtijfe dicitis , cur nam ipfum Deum & non car- 
nem appellatis? Naturae enim mutationi convenit appellationis muta- 
rfo V quemadmodum , ut explicat ille, axena igne liqncfadla concrefcit 
in vitrum, lapis refolvitur in calccm,& vinum degenerat in acetum-, 
mutatis naturis nova accedente appellatione. Quare quum lymbola fan- 
£Iificata Corporis & Sanguinis Domini appellatione honellata fint, 
eredendum cA, mquit, cx gratia mutationem fucepilfc . Haec porro 
mutatio non efi alia , quam ipfa quae initiatis tradebatur , fcilicec 
virtute divina. ex pane fieri corpus, ipfamque fubfiantiam panis mu- 
tari in Corpus Chrifii, quae -efi gratia, de qua loquitur Theodoretus; 
Sacraraenta io divinam traniire funfiantiam , ut dicebat Gelafius. 

Hanc mutationem fignificat , quae ex traditione interpretationis re-, 
cepta erat in Eccleiia < ut fidei ' dogma . Ceterum nd^k admittere 
mutationem ullam in natura confpicua 8c vifibili fimbr^orum ; quod 
ad modum tradendi., qui. varius cilc potefi, potius quam ad fidei de- 
cretum pertinere putabat. ' Haec 
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Haec omnia pcrfpicua erunt , fi vcftigia Thcodorcti profequamur . 
Contendit Orthodoxus cum Eranifia Dialogo i. Deum , qui ex natu- 
ra fua videri non poterat, carnem aflumfille , ut videri poflTet; ufum- 
que fuifle vivo & vero quodam , veluti velo», carnis integumento. 
Exhorruit Eranifta novitatem verbi, quaefivitque ecqua in parte Scri- 
pturae caro Domini velum appellaretur . Obiurgata illius ignorantia 
docet Orthodoxus , carnem Chrifii wlamen appellari in epillola ad 
Hebraeos : veftem quoque , & indumentum dici docet in Genefi his 
verbis/ Lavabit in vino (inlnm fuam , O' in fanguine uvae indumen~ 
tum funm . Quae ad Chrifii corpus pertinere manifefte docet , quod 
in cruce fuo ipfius (anguine irrigatum fuit. Qui quidem fanguis Do- 
mini eo loco dicitur fanguis uvae , id efi vinum . Porro fanguis Do- 
mini rcfte dici vinum, five fanguinem uvae, probat, quia ipfc vi- 
tem fe cflc dixit: Vnde concludit: Sirvt enim nos myfticum viris fru~ 
{Ium pofl fanElificntionem Domini fanguinem nominamus , ita verae 
vitis fanguinem uvae fanguinem nominavit . Quae Theodoreti com- 
paratio futilis erit Sc inepta, nifi ponamus , verum Chrifii Sangui- 
nem efle in myfieriis : licet ex illius mente , Sacramentum fanguis 
dicatur, quia figura efi veri fanguinis: ea tamen cft iftius figurae ra- 
tio, ut adiiipflam habeat veritatem gratiam , ut pofiea patebit, 
fed noluit aperte pandere totius myfierii veritatem , ctfi ea iit ufqs 
ut flatim refte monuit fub nomine Eraniftae: Mp/iice Jimul , & di- 
fucide^ quod propofifum fuerat^ oltenfum efi. ,1 

Pergit in eadem materia Orthodoxus, docetque confentiente Erani- 
fta, Chrifium corpori fuo panis nomen dedific , imo vero Si tritici 
nomine carnem fuam fignificafie loannis ii. Mox addit : In myfie- 
riorum autem tradtttone corpus panem app- llentit , fanguinem idf 
guod inCalice iufufumy& commixtum eH.Ex2in. Tta nominavit. OsihoA. 
^tqui & quod tff fecundum naturam corpus.,rorpus iure vorabitur 
itidem fanguis. Eran. In ronfeffo e/^. Quorum verborum haec efi fca- 
ter.tia, pani collatum corporis nomen , Sc vino m xto faug iinis , in 
Sacramento Eucharifiiac. Verum quoque Domini Corpus, Sc Sangui- 
nem rt£fe dici corpus Sc fanguinem. Ex quo concludit Orthoilovus , 
.permutata fuifie rerum nomina a Chrifio , qui corpori quidem vero 
Sacramenti nomen dedit, nempe panis: Sc Sacramento viceverfa im- 

E oluit nomen Corporis. Eodem modo, quum fe vitem nominavifl'et,fym- 
olo vini nomen fanguinis dedific. Orth. Servator quidem certe na- 
fter nomina commutavit , CT corpori quidem id quod- erat fymbolt ac 
ffgni nomen impofuit: Symbolo autem , quod en-t corporis. It quum 
fe vitem nominaviffet ^ laniruinem ifauod erat /ymbolum, appellavit. 

Eranifta confentiens feifeitatur caufiam iftius mutationis nominum . 
Cui fatisfaciens Orthodoxus praemittit c.rutionem confuetam , haec no- 
ta efie iiuciatis ; <ne fcUicet Eranifta expcflarct difertifriniam explica- 
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tionem quamvis veram. Orthod. Mnniftiftum eft iniittutum iis., qui 
funt divinis myfieriis initinti. Volebat enim, cos qui funt divinorum 
myflerirwum' participes , non attendere naturam eorum, quae videntur^ 
fed propter nominum permutationem , mutationi , quae fit ex gratia 
credere. Qui enim quod natura corpus eft triticum (5" panem appella- 
vit, & vitem rurfus feipfum nominavit, is fymbola CT figna, quae 
'videntur , appellatione corporis & /anguinis honoravit , non naturam 
quidem mutans, fed naturae gratiam adiiciens . Refpondet Eranifta. 
Et myftice myftica dida funt , O" aperte declarata quae non funt 
nota omnibus . 

Ex refponfione patet , infigntfm alioqui locum rei quidem verita- 
tem explanafle , fed myftice , & obfcuris verbis : adeoque novo , & 
non cognito omnibus modo illam apeniifte . Quare laborandum eft 
tantifper, ut mens ausioris detegatur, ad quam nos manu ducet fides 
qua myfteriis fumus initiati. Manifefte quidem docet, gratiam adiun- 
ftam efte fymbolis: atque adeo totum myfterium conftare ex gratia 
'& fymbolis niyfticis , id eft elementis vifibilibus panis & vini , St 
carne & fanguine Chrifti invifibili & immortali , ut loquitur Augu- 
ftinus^ ex re fenfibili , & ex intelligibili, feu Corpore Chrifti, fecun- 
dum Chryfoftomum*, ex Eulogia , & carne vivifica , iuxta Cyrillum 
Alexandrinum. Sed gratiae nomine fignfficant myftice Corpus Chrifti 
qua voce oftendimus fuperius ex Auguftino Sc Euphremio Antiocheno 
ipfum corpus Chrifti invifibile defignari . Quoniam veritas cuiufque 
Sacramenti habet fuam gratiam , Baptifmus gratiam regenerationis; 
Sacramentum vero Corporis Chrifti habet ipfum corpus immortale 
Chrifti pro gratia fibi coniun6fa. Haec mihi videtur aflerri pofte ra- 
tio , cur gratia myftice fignificet non Chriftum ipfum , fed Corpus 
Chrifti . Quod enim quidam exiftimant, gratiam hic fumi pro Chrifto 
qui eft gratia per eftentiam, non fatis accurate expendille videntur, 
hic agi principaliter de Chrifti corpore, quod eft veritas 8c gratia Sa- 
cramenti , deinde ex confequentia de Chrifto Domino , cuius hoc eft 
corpus . 

Ceterum quo pa£lo gratia illa accedat ad fymbola , Theodoretus 
fignificat; nempe per mutationem , quae fit in fymbolis ex gratia, 
id eft ob adieiiionem gratiae . Corporis quippe fubftantia myfteria 
confumuntur, ut docuit Chryfoftomus: quando, ut cum‘luftino loqua- 
mur, ex prece ab ipfo verbo profeila, panis fit caro Chrifti. Myfti- 
ce vero de hac quoque mutatione locutus eft , quam univerfa tamen 
profitebatur Ecclefia. 

Quoniam vero incuriofius videbantur locuti plerique veterum , qui 
conftituta femel hac mutatione panis, nihil naturae panis permanere 
docebant, aut docere vtdebanfur; Theodoretus audafter ait & vere, 
fymbola poft fan£Uficationem cam naturam Icrvarc quae videtur: licet 
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/Appellatione corporis 8c fanguinis decorata fuerint. 

Itaque ex mente huius audoris , verbis operatoriis Chrifii, qitibus 
Sacramenta conficiuntur , mutatio fit in fymbolis i ex qua fequitur 
praefentia gratiae fymbolis adiun£fae , five corporis ipfius & fangui- 
nis Domini : Et praeterea fymbola vifibilia> quae permanent in fua 
natura , corporis Sc fanguinis appellationem fortiuntur , fiuntque Sa- 
cramentum, five figura naturalis corporis & fanguinis. 

Queri poteft, quomodo mutentur fymbola, & tamen in fua natura 
permaneant F Mutantur quoad fubfiantiam inconfpicuam in Corpus 
Chrifii invifibile ; fic tamen, ut fubflantia illa inconfpicua non definat 
efle, fed attrahatur a Corpore Chrifii, At vero quoad naturam con- 
fpicuam , quae videtur & tangitur, non mutantur. Si cui non placer 
hic loquendi modus, Ariftotelis verba adhibebimus. Materia & forma 
panis , quae ex fe res cft invifibils & infenfibilis , fecreta a quantita- 
te non perit, fed tranfit in Corpus Chrifii ; Remanet autem corpus 
ex quantitate & cacteris accidentibus conflatum , in quo proprietates 
prioris compofiti refiduae funt ; ita ut 8c nutriat , Sc per fe fubfifiat 
ex vi fubfiftentiae partialis, quae competebat quantitati, etiam quan- 
do coniunifa erat cum fubflantia . Quod quidem corpus a fua natura 
yifibili non recedit, ut in Corporis Chrifii naturam tranfeat, licet il- 
lius nomine ornetur. 

His iadlis fundamentis, ulterius progreditur, ut doilrinam Eucha- 
riftiae illufiret; Sc fuum inde adverfus Eutychianos argumentum con- 
ficiat. Pergit itaque Orthodoxus, 8c petit ab Eranifia, cuius figuram 
Sc lymbolum efie putet alimentum fan^lifitmum , divinitatis, an Cor- 
poj^is Chrifii, Sc Sanguinis? Refpondet ifte, eius efie fymbdum, cu- 
ius appellationem fulcepit , nempe corporis Sc fanguinis . Subiungit 
autem Orthodoxus: Fr Jerer amicum vernatis dixi/ii. Etenim Domi- 
nus, quum accepijfet fymbolvm, feu pgftum , mn dixit ; Hoc efi deitas 
mea, fed. Hoc efl corpus meum ; & rurfus , Hic efi f anguis meus , 
CF alibi Panis, quem ego dabo , caro mea eji, quam ego dabo pro 
mundi vita . 

Frofira fe hoc loco tuentur Calvinianl , ac fi doceret Theodoretus 
formulae divinae non aliam e(fe vim, quam ut fymbola fandificata fint 
tantum figura corporis Sc fanguinis , quafi fcilicet hoc arcanum tanta 
cura recondendum eflet, ne pateret non initiatis. Vera mens-au£ioris 
haec efi, verbis formulae confici Sacramentum , quibus Sc corporis 
ac fanguinis invifibilis gratia fifiatur praefens .■ Sc fymbola panis at- 
que vini munus illius fignificandi adlcifcant : non autem fignifican- 
dae divinitatis . Quod autem tcftimonium ex Capite fexto loannis adiun- 
cit, Panis, quem ego dabo, caro mea efi pro mundi vita., eo confilio 
facit, ut confirma formulae divinae efficacia id agi, ut caro invifibi- 
biiis hoc pane lan^tificato contineatur^ qui deinde una cum illa car- 
ne 



Digilized by Google 




loi “ O P V S C V L A 

nc fit figura illius carnis , ut notabitur inferius. In quo ifli partim 
convenit cum Tertullirno, & Auguflino; qui duplicem illum formu- 
lae cfFe6Ium agnoverunt, nempe & fifiendae carnis invifibilis , & fi- 
gnificandi corporis ; fed , ut loquitur Auguflinus, in quo differt a Theo- 
doreto, vifibilis atque palpabilis corporis: cuius caro illa invifibilis 
cum forma panis efl; Sacramentum , fignum & figura : quod fumtiiin 
videtur cx his Ambrofii verbis Caro verat carrus e(l Sarramentum . 
Theodorctiis vero fimpiicius agit,& profitetur, fymbola efle ligna cor- 

E oris ipfius, & 1'anguin's invifibilis, prout Coniundta funt cum fym- 
olis ; quod explicandi genus etiamnum hodie frequentatur in fdiola 
Theologica: neque illud negaret Augufiiniis, cuiur doitrina non re- 
pugnat Theodorero, (ed uberior efi in explicando fignificandi modo, 
luxta quem panis myfiicus cft Sacramentum veritatis fuae , id eft Cor- 
poris Chrifti:& praeterea prout efl Sacramentum cum veritate coniun- 
£lum cfl fignum, & figura corporis vifibilis & in cruce fuffixi. 

■ Ex illis tandem concludit Orthodoxus , fi haec vera fint. Dominum 
habuiflc corpus pofl unionem cum Verbo in myflerio Incarnationis. 
Quod praefrafle negat Eranifta , leque tantum noHe , Verbuui car- 
nem fa£lum. 

Vrget iterum idem genus argumentationis petitum a divinis my- 
fterii Dialogo 2 . Etenim, ut fatisfaciat Eranillae , qui contendebat 
Corpus Chrilli non fuilTe appellatum corpus pofl afcenfionem in coe- 
los , refpondet Orthodoxus, fc quidem probationem illam iam imple- 
viUc, quoniam docuerat ex Scripturis, Chriftiim in extremo adventu, 
quando indicium in homines exerciturus redibit, eodem modo fe vi- 
dendum praebiturum , quo in coelos fe fuftulit: Interim apertis coelis 
vifum a Stephano a dextris Dei, addita quoque hac ratione, ut oflen- 
datur vis argumenti, quod enim videtur corpus e/?. Attamen adiungit 
infuper locum Pauli in Epifiola ad Philipenfes, ubi tradit, corpus hu- 
militatis noftrae conforme futurum corpori gloriae Chrifi i. Vnde probat, 
pofl afTumtionem in coelos Corpus Chrifli dici corpus ab Apofiolo. 

Mox gradum facit ad Eucharifliam his verbis : Orth. Dic ergo 
rnyftiai fymhol aequae Deo a Dei Sacerdotibus offeruntur^ quorumnam 
dfes effe fymbola? Et 3{\. Corporis Sanguinis Domini. Optime^ 
Oportet enim imaginis effe exemplar archetyphum . Etenim pillores 
imitantur naturam , C5* eorum , quae videntur , depingunt imagines . 
p.ran. yerum. Orth. Si ergo divina myjleria corpus quod vere efl^ 
repraefentant . Ergo corpus etiam nunc Domini quoque corpus e/?, 
non in naturam divinitatis mutatum , fed impletum divina gloria. 
Obrervandum efl , myflica fymbola offerri Deo a Det Sacerdotibus . 
Porro certum efl ex do£lrina omnium veterum offerri incruentam car- 
nem vivificam Chrifli, qui praefens adeft fuis fymbolis . Reliqua ver- 
ba non indigent explicatione. Superius enim oftcndi,myllica fymbola 

effe 
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eflc imagines Corporis 8c Sanguinis Domini, ita tamen ut gratia in- 
vifibilis carnis fit illis coniun(^a . 

Eranida hac argumentatione compulfus nihil colIe£Honi refpondet 
quidem, fed argumentum Eutychianis familiare, petitum ex eadem 
materia , contorquet adverfus Orthodoxum : ut odendat, Corpus Domi- 
ni in aliam mutari naturam in myderio Incarnationis . Ac primo 
quidem feifeitatur ab Orthodoxo, quid appellet donum, quod offertur 
' ante invocationem Sacerdotis . At ille cautione adhibita fecreti non 
omnino pandendi refpondet. Non oportet aperte dicere \ eji enim w- 
rifimile adejfe aliquos myfteriis non initiatos. Elr. Rcfpondeatur ae~ 
nigmatice. Confentiunt, myderii arcana non effe fic. patefacienda , ut 
eius cognitio fit aperta non initiatis. Quare in eo explicando ita ver- 
fatur , ut involucro aliquo veritatem tegat; nunc gratiae nomine cor- 
pus invifibile fignificando ; nunc mutationem , quae in fymbolis vi 
formulae divinae accidit, profitendo quidem, fed eius non aperiendo 
modum , ut fecit Dialogo i. Hic ambages in nominibus fymbolorum 
ponit, quae diferte expofuerat Dialogo i. panem faltem aperte nomi- 
nando . Refpondet itaque Orthodoxus , donum ante invocationem effe 
illud nutrimentum, quod fit ex huiufmodi feminibus, & commune hoc 
nomen, quod potus fpeciem fignificat. 

Pergit Er. Poji fignificationem autem quomodo ea appellas ? Orth. 
Corpus Chri/ii f 0“ Sanguinem Chrifli, Er. Er credis te fieri pai-ticU 
pem Chrijll Corporis & Sanguinis? Orth. Ita credo Hic obfervandum 
eft , fymbola fic effe Sacramenta & figna , ut ipfius tamen corporis 
& fanguinis nos participes efficiant : quod fit in hoc myfterio natu- 
raliter, reipfa, & non per fidem tantum, ut univerfa Ecclefia profi- 
tebatur tefiibus Cyrillis, Gregorio Nvffeno, Chryfoftomo, & omnibus 
qui hac de re verbum fecere, tradiatoribus . Vnde confequitur verum 
corpus his fymbolis contineri, licet fpiritali, & invifibili modo. 

Ex iftis colligit Erahifia: Sicut ergo fymbola Domini corporis & 
fanguinis alia quidem funt ante invocationem Sacerdotis y fed pofl in- 
vocationem mutantur , G" alia fiunt ; ita etiam corpus Domini poJi 
afiumtionem mutatur in divinam fuhfiantiam. 

Antequam refponfio Orthodoxi proponatur, repetendum eft, quod Dia.' 
logo primo animadvertit, fcilicet in fymbolis fieri mutationem ex gratia^ 
accedente nempe gratia ad naturam : Eam tamen mutationem office- 
re omnino caulTae Eutychianorum , quia fcilicet confpicua fymbolo- 
rum natura nullam fui mutationem patiatur. 

Quare Orthodoxus non folum argumentum Eraniflae refellit , qur 
ex mutatione fymbolorum , converfum Corpus Domini in divinam 
fubftantiam in Incarnatione argumentabatin-; fed ex e.adem compara* 
tione, Corpus Domini perfeverare in coelis, demonftrat .Quoniam my- 
ftica fymbola poft Sacerdotis invocationem manent in prtore fubjiaa. 

tia. 
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r//», forma & figura: CT videri, atque tangi poffunr,ut prius. Mo^ 
nuerat antea Thcodorctus, quod videtur, corpus effe \ & ex Phyficao 
principiis fciebat quod ait Lucretius, tangere, vel tangi nifi corpus, 
nulla potefi res. Quare quum fymbola eodem modo videantur, & tan- 
gantur, qiio ante confecrationem , quin fint corpus naturale fuis di- 
menfionibus conflans, negari non poteft. Non folum autem circum' 
feriptionem , f<.rmam , & figuram in his agnofeit , fed eamdem prio- 
rem naturam, quam fubflantiam vocat. Neque vero hic fc tricis Lo- 
gicorum involvit, quum horum corporum lenfibilium naturam vocat 
uibflantiam , quod idem eft ac eflentia . Sufficit enim adpraefentis con- 
troverfiae cum Eutychianis difceptationem,qui port A fcenfion em divi- 
nam naturam corporis humani circumferiptionem h. figuram deferuiffc 
dicebant, fi doceat Orthodoxus , priorem formam, & figuram fyrabolo- 
rum permanere, ita ut videri atque tangi poffint,ut prius .Sed prae- 
terea quoque docet , ut adimat argumentationi vim , quae ex mu- 
tatione per gratiam in fymbolis fa^a , cuius hic quoque meminit, 
confequi poterat, fymbolorum priorem quoque fubflantiam corpoream 
five naturam perfeverare ; imo vero 5c priorem panis fubflantiam quam- 
vis mutatam ex gratia: eoque exemplo evincit. Corpus Chrifti in cocr 
lis priorem formam, & circumferiptionem atque corporis fubflantiam 
poffidere . Quare non eft necefle uti tios eruditiffimi , Sc acutifliroi 
Cardinalis Perronii obfervatione , qui ex vi Graecarum diflionum re- 
£le aiebat fic pofle reddi Thodoreti locum ;ut manere dicerentur fyra- 
bola fub prior ts fubftantia figura & forma. Haec enim interpretatio 
imminuere videtur refponfionis robur; 8c ut iam dixi, non eft necet 
faria . Satius eft ergo adhaerere vulgatae verfioni , cuius haec funt 
verba. 

Orth. ip/e texuifti retibus captus es . Neque enim figna my- 

Jlica pofi fanBtficationem recedunt a fua natura . Manent enim m 
priore fuhflantia, (3" figura , (5* forma, & videri , tangi poffunt 
ut prius. Jntelligunrur autem ea ejfe quae fada funt, & creduntur 
Cy adorantur, ut quae illa fint quae creduntur . Confer ergo imagi* 
nem cum exemplari CT videbis fimilitudinem . Oportet enim figuram 
ejfe veritati ftmilem . Illud entm corpus habet priorem quidem for- 
mam Cy figuram , (5" circumferiptionem , CT, ut femel dicam , corporis 
fubjiantiam . Immortale autem pofi refurreHionem f alium efi , dT po- 
tentius quam ut ulla in ipfum cadat corruptio interitus, fejjione- 
que ad dextram dignatum efi,Cy ab omni creatura adoratur , ut quod 
appelletur corpus naturae Domini. 

Ex iflis verbis & fuperioribus teflimoniis patet, quaenam fuerit fen- 
tentia Thebdoreti de tota huius myfterii veritate. Quemadmodum enim 
fuperius dixerat, haec myftica fymbola poft invocationem Sacerdotis 
Deo offerri a Dei Sacerdotibus , & mutationem fubiiffe ex gratia, 

• quae 
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4|uae accedit ad fytnbola: quae quidem ita funt Sacramenta Corporis 
& Sanguinis Domini , ut ipfius veri Corporis & Sanguinis DomioL- 
ci nos particeps efficiant: Sic iifdem inhaerendo veftigiis , nunc aity 
haec fymbola intclligi effie , quae fafta funt , & credi , & adorart 
ut quae illa fint, quae creduntur: id eft, per mutationem ex gratia 
funt fymbola carnis invifibilis praefentis : & ideo adorantur; quoniam 
nemo carnem illam fumit, quin prius illam adoraverit , ut ait Au- 
guftinus. Quare habemus ex Theodoreto , fymbolorum coofecratio- 
nem miniHerio Sacerdotis, & verbis Chrifti faftam; mutationem fym* 
bolorum ex gratia; praefentiam carnis Chrifti & languinis ; oblatio- 
nem fymbolonlm fan£lificatorum , quae Deo fit a Dei Sacerdotibus; 
lymbolorum adorationem; 8c eorum interventu, participationem Cor- 
poris & Sanguinis Dominici. 

De integro redit Eranifta ad congreffum, & ex mutatione appella- 
tionis, quae fit in fymbolo myftico,quod non amplius panis, fed cor- 
pus vocatur , colligi pofle putat , hius Sacramenti veritatem Deum 
dici debere, non autem Corpus Chrifti. Eran. Arqui fymbolum mjr/li- 
cum priorem mutat appellationem , neque enim amplius nominaturi’ 
quod prius vocabatur ^ fed corpus appellatur. Oportet ergo etiam ve- 
ritatem Deum, non corpus, vocari. 

Vbi ferio adnotatum eft, quod alibi dixit, imaginis arcAetppum hic 
vocari veritatem ; nempe corpus naturale , & immortale , Chrifti : 
quae fuit Auguftini quoque phrafis , qui in hoc myfterio Euchari- 
ftiae duas partes conftituit , Sacramentum, & rem atque verita- 
tem Sacramenti , (ive gratiam : utramque enim dictionem ufurpat , 
ut fecit Theodoretus. Rem terrenam, & coeleftem , ut ait Irenaeus. 
Veteratorie autem & dolo malo cavillatur Eranifta cum Orthodoxo; 
neque enim in hac controverfia comparatio inftituitur inter Deum ic 
corpus, fed inter fymbola & eorum veritatem , id eft verum Corpus 
Chrifti. Quare quod unum colligere poterat Eranifta ex mutatione 
appellationis in fymbolis, hoc erat, ut in veritate Sacramenti muta- 
tio quoque aliqua fieret, quod atrinet ad appellationem . Quod Orthot> 
doxus concedit , & novam corpori vero Chrifti additam appellatio- 
nem in hoc myfterio indicat , nempe dici panem vitae etiam ab 
ipfo Chrifto, in capite fcilicct fexto loannis . Vbi caro Chrifti dici- 
tur panis vivus, & panis in Euchariftia exhibendus dicitur eflcc/rro, 

(Ignorantiae itaque infimulat Eraniftam , quod myfterii huius arca-, 
num non penetrarit, vel potius doli, me iudice , quod illud diffimu-' 
let: fa£lam fcilicet nominum permutationem , de qua Dialogo primo 
pluribus egerat, ut pani Corporis Chrifti ; Corpori- vero panis nomen 
inditum fuerit. Vnde fequitur , ut in hoc myfterio veritas Sacramen- 
ti non debeat, corporis nomen deferendo , Deus vocari, fed corpus: 
fymbola enim non funt divinitatis figna , fed corporis , ut fatebatur 
I Tom. y. ' O Era- 
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f rani/Ti BTalogo primo . Ceterum in hac nominum commutatione 
fneminifle oportet eius effati , quod Theodorctus illo priore Dialogo 
nos docuit ; praeter mutationem appellationis in fymbolis fieri qup- 
que mutationem ex gratiae 'adiefiione , At in veritate Sacramenti, 
quum fit corpus divinum Domini noftri 'lefu Chrifti, in quod poft re. 
furre£iionem non potefl: amplius caderfc corruptio, ut ait Theodorctus 
in priore; in ilia refponfione, quam expendimus , fola poteli effe no- 
vi nominis appellatio, ut pa»/s 'uitae dicatur . Enimvero non frulira 
decoratur hoc nomine , quia reficit animam , & propter adiunflam 
huic carni divinitatem Verbi vitam immortalem largitur . Quippe, 
ut docebat Cyrillus Alexandrinus efficaciam huius myfterii edifferens 
in Commentariis fuis ad Inannem, vivifica eff caro latens in his my- 
fteriis, quia eft coniunfla Verbo, a quo vim illam & potcftatem fortitur. 

Condudamus ergo hanc difputationem recitatione verborum , quibus 
Orthodoxus Eraniftae cavillos folvit. Orth. Ignnrus mihi ejfe videris^ 
mn enim corpus folumyfed etiam panis vitae nominatur ; ita Domi- 
nus ipfe appellavit. Porro autem ip/um corpusy divinum carpus no- 
minamus y CT vivificum , Dominicum, docentes non effe commune 
alicuius hominis, fed Domini noftri lefu Chrijiiy-qu: eff Deus & ho- 
mo . lefus enim Chriftus heri & hodie , idem CT i?T faecula 

. \ • . t ' 

DE SACRIFICIO MISS A E • 

I . I • 

Difiertatio. ' ■ • 

Q VVm tanta llt tamque fublimis fempiterni Dei maieftas, tamque 
immenfa illi beneficia debeat univerfum mortalium gemis, quod 
illius' petentia femei conefitum, eius deinde benignitate & paterna cu- 
ra fuavifflme regitur ac fovetur : addita quoque ad cumulum dclido- 
rum omnium indulgentia, quam fanguine fuo in cruce effufo Chriffui 
promeruit Adamo, ciufque pofteris omnibus, qui eam non contempfe- 
rint , profuturam; necefle- fuit, ut grati animi teftimonium. aliquOi 
homines ederent , & fummum illud nomen 1'ummo quoque cult.Us ge- 
nere, quod in oculos omnium incurreret, devote ac fuppliciter ve- 
nerarentur. ' ‘ 

• In curo ufum ante diluvii tempora ex Adami ipfius inffituto Abel 
primitias frugum, & pinguiores e grege viilimax Deo -adolevit i Hunc 
morem poft diluvium conftanter retinuit Abrahamus , emfque f6boles? 
donec facrificiorum aliqua genera ab ipfo Deo ctfttis legibus , ce- 
remoniis conftitutis firmata funt, ut populus tudaicus officittm' fuiini' 
expleret potius, quam Deus , qui rerum omnium eft Dominus , 'armen- 
torum vel gregum ma^Iatione indigerer . , . l j . i > 

Quod aperte tcftatum reliquere David , Ifaias , aliique Prophetae , 

■ * • qui 
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qui rfflae & cafligatae mentis, & piorum operum ex legis obfequio 

f irofcflorum facrificiis, non autem animalium profiifo fanguine , Deo 
itari docuerunt ; adeo ut fi baec abeflet hominum pietas a facrificiis 
externis, ea Dominum plane abominari denunciarint Quod autem 
Deo gratum erat & acceptum facrificium, laudis, & iuftidae , atque 
cordis contriti eleganter dicitur a Davide , aliifque Prophetis .* utpotc 
quod laudes, & gratiarum a£Hones Domino referat pro beneficiis ac- 
ceptis, mememque puram ab omni fcelcre, confofib ac veluti mafla- 
jto rebellis concupifcentiac appetitu, divino nomini exhiberet. 

Dubitandum quoque non eft, quin varia illa Mofaicae legis facri- 
ficia iniiituta edent , ut finguiare illud & unicum Chridi lacrificium 
fignificarent , quo corpus fuum in cruce maftandum , & fanguinem 
profundendum praebuit, ut hominibus afcrvitute,& iugo peccati ereptis 
Patrem placatum redderet : quo unico facrificio veterem legem tran- 
fiulit in novam, 8c fola illa oblatione in aeternum fideles perfecit, 
five confummavit fanftificatos, ut loquitur Paullus. 

Et ne fui cultoribus deefict ceremonia aliqua externa, qua facrifi- 
cium mentis internum teftarcntur, fingulari fui amoris induftria Chri- 
ftus, quum in eo edet articulo, ut mox neci tradendus edet , infU- 
tuit Euchariftiae Sacramentum , atque facrificium , ut corporis fui in 
cruce fuffigendi, & fanguinis effundendi memoriam fideles renovare 
podent , eiufque facrificii cruenti fieri participes per communionem 
huius incruenti. 

Morunt myfteriis initiati , Chriftum acceptum panem & vinum, 
recitata illa folenni formula, corpus & fanguinem fuum feciffe : ad- 
dito Apoftolis mandato, ut in fui memoriam haec Sacramenti confe- 
cratio perageretur. 

Hoc cft novum ChrifUnae legis externum facrificium , ut fummo 
confenfu docent omnes antiqui Patres, nemine demto, qui hanc ef- 
fc oblationem mundam, quae toto orbe offerenda erat , a Malachia 
praenuntiatam teftantur: Hoc ede Melchifedechi facrificium , qui pa- 
nis & vini fpecies Deo prius ab fe oblatas , ut decebat Sacerdotem 
Altidimi ad agendas de Abrahami vi61oria gratias , ipfi dein atque 
commilitonibus edendas bibendafque praebuit , ut facrificii participes 
omnes faceret. Quamobrem hoc praecipue nomine Chriftus dicitur a 
Davide Sacerdos in aeternum fecundum ordinem Mehhrfedec ; licet 
aliae huius quoque Sacerdotii in Chrifto caudae non deferuint , quas 
excquitur Apoftolus, hac oblatione confulto praetermida ; ne fciliceC 
folidiore cibo rudiores adhuc Hebraeos reficeret, ut ipfe monuit initio 
difputationis de Melchifedechi Sacerdotio . Cuius exemplo Chriftus^ 
pane & vino prolatis in ultima menfa, Deo gratias egit , & prima- 
rias illas creaturas in corporis & fanguinis fui naturam fecreta pote- 
ffate 'conveitit , fic difiributo in duas partes fenfibiles Sacramento, ut 
• O a illa 
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illa corpori? fcorfitn a fanguinc > & ifta fangulnis a corpore feparati, 
•eUct Sacramentum cum rei, veritate coniundum . Quare frudum illa- 
rum facrificiiim a Mclcbifedecho ad Dei venerationem adhibitum ty- 
pus fuit veri facrifleii a Chrifio inflituti , quod ex iifdem frugibus 
myftica prece in Corpus & Sanguinem Chrifti mutatis conficitur. 

Enimvero quoniam facrificiis priftinis cum veteri lege deletis, & 
Aaronis Sacerdotio penitus abolito , non eft arbitrario de negotio 
adeo ferio difputandum fine Scripturarum aufioritate : necefle cft-, 
ut aperte confiituatur quaenam fit ratio facrifteii iftius Eucharifiici, 
atque eadem opera doceatur, nullam iniuiiam fieri facrificio Chrifti in 
cruce Cruente perafto. 

Sed in anteccnlim obrervandum eft , plura fuifte in lege mofaica, 
facrificiorum genera; fic, ut in his folida Sc integra vi£iima igne ado- 
leretur, quod fiebat in holocauftis: in iftis, parte Hoftiae in altari ab- 
fumpta , reliquum cederet in ufum Sacerdotum: In aliis pars quoque 
Hoftiae traderetur offerenti , ut fieri lolitum in facrificiis pro gratia- 
rum atfione. Ceterum in his omnibus facrificiis, vel integra viftima, 
vel pars illius arae impofita cremabatur. Erat aliud quoque facrificii 
genus in Deuter. c. i6. Sc Levit, c, z^. praelcriptum , quod oblatio 
Jpontanea dicebatur: panum follicet ex novis frugibus confefforum, 
quos in folenni fefto Pentecoftes populus Sacerdoti traditos offerebat . 
Hic vero duos ex illis panes poftquam ante Dominum fuftuliffet, 
iuxta ritum cum ceteris facrificiis communem , reliquos fpontaneos 
panes in ufum fuum fervabat. Quod ufurpntum quoque in panibus 
propoli fionis , qui altari impoliti coram Deo per hebdomadam con- 
fiftebant . 

Quare necclTe non cft', ut rationem cuiufque facrificii in vi£iima« 
mamtione, vel interitu Hoftiae, conftituamus; cum fufficiat fola rei 
fenfibilis ad honorem divini numinis ex ipfnis decreto dicatae oblatio, 
quae illi a miniftro publico nuncupatur, ut facrinciura dici poffit. 
Quamvis in facrificio Euchariftico non defit quoque fuo modo my- 
flicus vi£iimae interitus , fi quis banc quoque conditionem in facri- 
ficii veri ratione defideret. 

Expeiiabit Leiior , ut tricas & ambages , quibus haec involvitur 
materia, uno verbo refolvam. Sacrificium Eichariftiaequum fit res ea- 
dem cum hi± Sacramento, eorum natura fre cft eadem in fe,ut aliud 
abfquc altero confiftere non poffit . Sacrificium quippe iftud in co pofi- 
tum cft, ut immolationem Chrifti in cruce pcraftam nobis in niyfterio 
exhibeat; eamdemqiic; vi£Hm,im Sacramentis praefentem fic fiftat, ut 
per fpecies fcnfibiies imponatur altari corpus difcretum a fanguinc . Id 
fit per fpccierum confecrationem : quae quatenus Chrifti Corpus & 
Sangumem fab formis illis latentia repraefentant , Sacramenta dicun- 
tur; quatenus vero interfeci corporis & effufi f^uiois. funt figna 
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inter fe tJiverfa , inferviimt ad myfticam veri corporis 8c fanguinis 
immolationem. 

Quae quidem myftica immolatio eft a Chrifto inftituta his verbis 
Hoc facite in mc.vn commemorationem', id eft, ut explicuit dilerte 
Paulus , Hanc ceremoniam conficite, ut mors Domini annuncietur,fi- 
gnificetur & in myfterio exhibeatur, renovata cruenti facrificii memo- 
ria per eiufdem Hoftiae praelentis, fed incruento modo , in myfterio 
defignatam, & repraefentatam maftationem. Ita variis in locis hanc 
facrificii rationem explicat Auguftimis, Sc alit Patres: qui ex eodem 
fonte ducunt alium loquendi modum : fcilicet hoc efle facrificium 
commemorans facrificium cruentum, ut faepe Chrvfoftomus loquitur. 

Nec cft quod inde occafionem fibi plaudendi defum.int haeretici, 
qui ob folaro commemorationem alterius veri facrificii hoc impro- 
prie facrificium a Patribus nuncupari contendunt . Sic enim iftud do- 
cent veteres efle facrificium per commemorationem , ut memoria mor- 
tis obitae fafla,camdem vi6limam h ibeat praelentem incruento modfy. 

Hinc quoque fit , quod tantum abfit ab infe endi inim ia lacrificio 
cruento, quod folum eft atque unicum religionis Chriftianae lacrifi- 
cium, neque amplius repetendum; ut potius al eius decus augendum 
non mediocriter valeat • Etenim Sacerdiit jrn tninillerio ipfe Chrirtus 
fcipfum praefentem Sacramento fillit , ut luae mortis iam peraflae 
memoriam renovet : & incruento modo eamdem Hoftiam abfque fa- 
crificii illius cruenti vera & naturali repetitione, fed tantum myftlca, 
altaribus imponat: Porro quum facrificium fit coniun6^um Sacramento, 
& iftud tendat ad animarum refetdionem & naturalem unionem cum 
Chrifto, quae 6c per efum illius cibi ceieftis; hinc fit, ut in facrificii 
Euchanftici ratione contineatur eius deftinatio ad Communionem five 
fumptionem Sacerdotis , & fidelium. Quod docent ipfa Chrifti verba 
hoc facrificium , & facramentum iiiftituentis , Aripite &" manducate 
Quod habet exemplum in facrificiis Holliarum pacificarum, quae fie- 
biint pro gratiarum ailionc , ubi pars vidlimae cedebat in ufum 81 
Sacerdotum , & eius qui eam offerebat maciandam . 

Hinc colliges, facrificii rationem non cfte ponendam inaflu Traafub- 
fiantiationis , quafi tunc fpccics intereant, ut placuit Tappcro:Ex hoc 
enim fequeretur , fpccics offerri , non autem Corpus Domini , quoi 
tunc non interit . Porro nec fumptio fpecierum , & Corporis Chrifti 
pertinet ad ellcntiam facrificii una cum confccratione , ut vifum Bel- 
iarmino. Quoniam haec eft facrificii iam oblati participatio, non au- 
tem facrificii ratio: ut palam cft in facrificiis Mofaicis , quae niaila- 
ta Hoftia fiebant : licet, pera61o facrificio, in plerifque pars viclimae 
cederet Sacerdotibus. 

Quaeri quoque folet , an fpecles panis & vini fint pars iftiiis fa- 
crificii ? quod fi admittitur, fequetur , rem oblatam & vklinum aliam 
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«fle a viflima in cmcc oblata . Attamen ex Augnflino docuit Prcu 
fpcr, facrificium Ecclefiae conflare ex re vifibili , & Corpore Chrifti, 
ficut Chrillus condat ex Deo & homine. Vnde Siiares docet , panem 
& vinum aliquo modo offerri tum quoad fubdantiam , quia mutatur 
in corpus, tum quoad fpecies, quas ait intrinlece pertinere ad rem 
oblatam in hoc (acrificio ; ita ut res oblata per mniiini termini non 
Iit tantum Chridus nude fumptus, fed fimul cum (peciebus, quatenus 
cum ipfis unum compofitum facramentale condituit. Sed ida , quae 
qiiibufdam durior videtur fententia, temperari poted , ita ut dicatur, 
rem principaliter oblatam ede Chriftum , fed fpecies necedarias «de 
ad modum huius facrificii condituendum , nempe ut fit vifibilc, tny- 
dicum, & incruentum: fic ut pertineant ad rem oblatam per conle- 
quentiam quamdam, ut corpus, quod apertum erat incruce , hic fit 
opertum. 

Reliqua ed de huius facrificii valore controverfia , qua de re non 
videtur integrum, ut aliquid dilputetur pod fynodi Tridenti nae defini- 
tionem, quae condituit, hoc fai^rificium ede propitiatorium pro peccatis. 
De quo graviter conqueruntur haeretici , qui facrificium laudis, Sc gra- 
tiarum aflionis , ut dici pode non abnuunt , ita fieri infignitam in- 
juriam cruento crucis facrificio contendunt , quod peccatorum remif- 
fionem, deleto in cruce veteris debiti chirographo, ut loquitur Paulus 
nobis apud Patrem promeruit , Chrido livore corporis fui , imo vero 
& morte vilidima poenas luente nodris criminibus debitas. 

Fatendum ed lane, cruentum facrificium fuific vere propitiatorium 
pro peccatis, ita ut quod de facrificiis pro peccato tradebatur in lege, 
quibus offerentes , a (celeribus fuis expiabantur , hoc impletum fit 
in facrificio crucis, quo condonatio peccatorum univerfi generis hu- 
mani fatla ed cum effufionc Sanguinis Chridi , fine qua remiffio fie- 
ri non potuit, tede Apodolo in Epidola ad Hebraeos. Ceterum infi- 
nita vis illa pretii divini, quo redempti funt homines , ut profit fin- 
gulis, eorum labore procurandum ed , atque divinae gratiae admini- 
culis; quae in eos per Sacramentum , & facrificii huius canales velut 
aqua faliens in vit.am aeternam deducenda ed. 

Quare duo quaedam condituere debemus. Primum ed, Chridum , 
qui fideles una crucis oblatione confummavit , ut ait Paulus , in hoc 
Sacramento edic praefentem quidem, fed non effc in eo datu, ut me- 
ritum aliquod novum vel fatisfaflionem nobis acquirat. Secundum ed, 
eo modo fe habere hic apud Patrem pro nobis , quo fe gerit in coe- 
lis, ubi Ad dexteram Dei interpellat pro nobis , ut inquit Paulus 
cap. 8. ad Rom. Sc in ep. ad Hebraeos . Itaque quum res oblata, & 
qui principaliter odert & interpellat , fit ipfc Chridus , dubium non 
ed , quin fit in hoc facrificio infinita vis impetrandi omnem gratiae 
apparatum , quo indrufU ingentium criminum veniam coafequi pof- 
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fitfTuis.Quid enim decft ad peccatorum indulgentiam alTe<]ueiTdam , ubi 
auitor iplc gratiae, qui eam nobis promeritus cff cruento facriiicio, 
in myftrca ceremonia illius memoriam renovat , atque pro nobis Pa- 
trem interpellat, quo beneficii in cruce quaeflti nos faciat compotes: 
.quae fuit f^ententia diferti Chryfoftomi . 

Hoc docet vera interpretatio huius effati Dominici, Wtc efl /anguis 
meus., qui pro vobis effundetur in remifftonem peccatorum. (^\h\3S ver- 
bis docet Chrilfus, remiflionem criminum promeriturum fe mortalibus 
fanguine fuo,quem fiatim p^ofufurus erat in cruce. Ceterum eumdem 
illum fanguinem tanti pretii vere, quamvis myftico modo , huic po- 
culo efle praefentem , ut efTufionis futurae beneficium illis in antccef- 
fum hoc myflerio applicaretur. Sic capere oportet hunc locum iuxta 
vulgatam verfionem, licet plcrique recentiores malint urgere tetras 
praefens , quod eft in Graeco textu. Hic e fi /anguis meus., qui effun- 
ditur in remifftonem peccatorum. Quemadmodum de pane dicitur per 
temporis praefentis participium: Hoc e(l corpus meum,quod pro vobis 
traditur: Et apud Paulum, quod /rangitur - Ideo enim ufurpata funt 
verba temporis praefentis, quia mox neci tradendus erat Chriflus . 
Praefens pofitum pro proxime futuro. Qui loquendi modus frequens in 
-Evangeliis hoc loco de induftria confianter retinetur, ut fciamus hic 
nunc gerf in myfierio ad fruftum rei adipifeendum , quod mox fa- 
ciendum erat in rei veritate, ad peccatorum remiflionem promeren- 
dam . 

Quare, ut articulum iflum contraham in pauca , propitiatorium di- 
citur facrificium Euchariflicum , quoniam impetrat gratiam nccefla- 
riam ad falutem , & ad ea omnia confequenda beneficia , quae Chri- 
flus nobis fua paflione promeruit , nifi contumaciter auxilia illa reie- 
cerrmus . 

Praeter interpellationis iflius vim a Chriflo praefente profeflam , 
quae dicitur ex opere operaro, efl alia quoque impetrandi ratio, quae 
ab Ecclefia , cuius Sacerdos, quemadmodum & Chrifli vices gerit, 
pondus non leve fortitur. Illa corporis, & membrorum poflulationes 
explicantur apud Deum, quibus per merita & fatisfaftiones Chrifli , 
petimus criminum veniam & quaecunque ad animae falutem perti- 
nent: Addamus, & corporis, qu.atenus bona temporalia ad fpiritua- 
lem animae profedfum conducunt. Caeterum quoniam nihil certi no- * 
bis Chriflus quoad res temporales fpopondit , & earum fortafle confe- 
cutio animae poflet officere , minus mirum videri debet , fi earum 
adeptione quandoque careamus . Quid enim nos oremus, ficut oportet , 
nejrimus y Rom. 8. Quaccumque vero, quae per Chrifli merita in fa- 
crificio impetramus , ea nobis ex opere operato donantur : cui operi 
adiunfla elt petitio noftra , quam Sacerdos Ecclefiae , & offerentium 
Romine exponit . Vnde fit , ut efle£ius atque fru6fus huius facrificii 
. ) non 
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non impediatur ob mala merita Sacerdotis: a quo id tantum exigitur, 
ut tanquam publicus ChrilU , & Ecclefiae minifter facrificium confi- 
ciat , & vota ac defidcria poftulantium Deo exponat . 

Offerentium meminimus , quoniam mos ifte invaluit ab ipfo Eccle- 
fiae exordio, ut; quemadmodum in veteri lege iuxta vires patrimonii, 
& cuiufque pietatem , oblationes fiebant a populo , quae Deo nuncu- 
pabantur, feu victimarum , feu decimarum , vel primitiarum , aut 
voti nomine cenferentur i quarum u(um Deus Sacerdotibus indulfit , 
Num. i8.; fic Chrifiiani olim oblationibus frugum fuarum , & ali- 
quando pecuniae , Deum venerabantur ^ quibus deinde Epifeopus , Sc 
Presbyteri cum reliquo Clero fefe exhibebant. Quare oblationum no- 
mine apud Clementem, Ircnaeum , & antiquiores illos Decimae, Pri- 
mitiae , & aliae eiufcemodi fidelium largitiones intelligebantur . 

Porro , ut acceptior , & gratior effet divino Numini , cuius hono- 
ri vovebatur oblatio , fieri folita erat in publico Ecclefiae conventu , 
a fingulis fidelibus , quorum dona , & munera in commentarios cum 
nominibus offerentium redigebantur. Quae quidem munera, fi fpecies 
eflent confedae panis Sc vini , in Ecclefiam inferebantur aliarum 
vero fpecierum , ut frugum , largioris quoque vini, pecuniae, & ali- 
quando praediorum, feu latifundiorum dona pittaciis inferipta, ut vo- 
cat Hieronymus, tradebantur in ea parte Midae, quae hinc diCta cft 
Ojfertorium . 

Ceterum fuae quifque Oblationi titulum fuae podulationis appo-. 
nebat , ut eius fpecialis commendatio fieret in facrificio . Hic nuptias 
commendari oblatione fua petebat, ut docet Tertullianus; uxor cam- 
dem faciebat oblationem ad refrigerium adpoftulandum fpiritui viri 
iam fato fun£li , eodem aiuSore . Hinc natae frequentes illae contro- 
verfiae vetuftis Canonibus decifae , quorum fint oblationes recipien- 
dae vel reiiciendae : quis pofiit oblationibus communicare ; quod de 
perceptione Euchariftiae non eft faepidime intelligcndum, fed de com- 
municatione ilia fidelium , quae ex oblatione confurgit, in facrificio 
dein commendanda . 

Ex muneribus panis & vini Deo oblatis partes aliquae feligebantur 
cx acervo, velut uncia quaedam ex ad'e folido, quae corpus, & maf- 
fam integrae oblationis referebant : quae ad incruentum facrificium 
peragendum fpecialiter dedinabantur : in quibus ceterae oblationes 
erant veluti complexae , ut dixi. 

Harum oblationum Deo commendatio fiebat oratione fccreta: quae 
non lolum quia ad facrificium dedinatae erant, Hodiae dicuntur in 
Liturgiis , vel etiam facrificia : fed etiam quia ex gyrati animi & con- 
triti lacrificio in Dei cultum , eiufquc fummi dominii agnitionem , 
divino Numini offerebantur a fidelibus, ut iam monui. 

Nomina eorum , qui munera obtulerant , ex libellis , quL a Grae- 
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cis dicuntur Di ptyca , viventium & mortuorum, recitabantur in facri- 
ficii actione , ut ' difcimus ex Innocentio I. Cuius recitationis locus 
erat in ea Liturgiae parte , «bi vivorum fit meatio , ut & alibi 
mortuorum . 

Hodie vero immutata quidem eft oblationum inferendarum ratio , 
tum in eo, quod in folis Parochiarum Ecclefiis, folemnioribus diebus,’ 
aut in Miflis votivis fieri folent ; tum etiam , quod ex rebus oblatis 
non defumatur Hofiia confecranda , fed eam e domo ferant paratam 
qui altari inferviunt . Attamen non defivit in Ecclefia nec Oblatio- 
num emolumentum , quod certius efi hodie , quam foret olim , ob 
modum , quo Decimae & Primitiae velut fola tributa exiguntur ; 
praeter luculenta praedia , & Dynafiias integras , quibus Ecclefia lo- 
cupletata efi ; Et praeter quotidianas , quae piorum ex liberal itate 
manant obventiones: pro quibus donatoribus , ut offerentibus vivis , 
'& mortuis tacite cenfendus eft offerre Sacerdos , qui Miflas agit in 
ea Bafilica , quae illorum beneficiis fundata , vel au6la eft ; & pro iis 
qu^ue quorum munera fufeepit .'Hinc quoque fequitur,ut Sacerdos, 
qui offert (kcrificium, Oblatam, five Hoftiam,quam ad id munus adhi- 
bet ex fidelium beneficentia, ex qua fine dubio alitur, eam habere di- 
cendus fit, nifi malit e fuo illam promere; ut dona, munera, 8c fa- 
crificia illibata fidelium dici poftint , aeque ac dicebantur olim: quum 
fideles circumflantes fuam ratihabitionem , quali a fe profe6lam of- 
ferant . 

Si qui tamen Oblationes, vel munera hodie contulerint Presbyte- 
ro inter Mi (fas in Offertorio, vel ante dederint, aut fpoponderinr,iit 
eum invitent ad facrificium agendum, hi proprie dicentur, etiarn ut olim 
in Canone MilTae, offerre facrificium una cum Sacerdote , eius tamen 
minifterio : quamvis omnes quoque circumdantes , qui cum fide ac 

S tietate fefe Sacerdoti adiun^unt , facrificium offerant, ex verbis Mif- 
ae Latinae : Et omnium circumdantium^ quorum tibi fidet cognita e/1 
nota devotio , pro quibus tibi offerimus , vel qui tibi offerunt hoc 
facrificium laudis pro fe fuifque omnibus . Vnde eleganter dixit Au- 
guftinus loquens de hoc facrificio , de Chrifto, & Ecclefia: Tam ipfa 
( ideft Ecclefia ) per ipfum ( i. e. Chriftum ) , quam ipfe per ipfam 
juetus offerri . Hinc fequitur neminem ex offerentibus , aut ex cir- 
cumdantibus, privari pofle a Sacerdote eo fru£lu facrificii , qui ad 
eum ex opere operato pertinere poteft , pro modo fuae devotionis,' 
eumque fruftum fibi competentem fuis (juemque communicare polTe, 
ut patet ex verbis Liturgiae . Illud vero inter eos & Sacerdotem hac 
in parte intercedit difcruncn , quod ifte Milfas agere pollit , quo iure 
non potiuntur caeteri ; ficque ex celebratione Sacerdotis pendet qui 
ad circumdantes & offerentes fruftus fwrvenit. Tum etiam nuod in Sa- 
cerdote , ut pro aliis exaudiatur ; quia eft Ecclefiae minifter , quae 
Tom. V. P fan- 
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fanfta eft \ non requiritur privata illius caritas , ut ad alios , quibus 

ille etiam abfcntibus applicat , utilitas facrificii redundare pofiit :r 

; |uac tamen pietas. nccelTaria eA in circumAantibus & offerentibus, ut 
ibi atque aliis prodefle poflint : Quod etiam in Sacerdote locum ha- 
bet , fi partem fruflus ex propria devotione fibi rcfpondentem appli- 
^carc velit. ; 

Omnes quidem circumAantes , & abfentcs etiam, quibus Sacerdotis 
minifferio opus facrificii deffinatur , eius efficaciam experiuntur ; De 
qua funt accipienda haec verba loannis cap. 17. Ego fimttfico metpfum^ 
inquit ChriAus , ut ipfi etinm fanEltficatt fint in veritate . Lo^icur 
de ApoAolis , ad quos poA EuchariAiae furaptionem , graviffimum il- 
lum fermonem habuit a loanne relatum . Vbi fan 61 ificandi verbum ; 
quod de vjdlimis & de aliis rebus, quae Deo confccrantur, in Exodo y 
& Levitico ufurpatur ; pro Chriffi immolatione per Euchariffiam dc- 
iignata , & mox confummanda in cruce , accipitur , teAe ChryfbAo- 
mo . Verbum itaque a facrificiis defumptum adApoffolos quoque Eu- 
chariAiae participes transfert , ut ipfi fint fanftificati , id cA facrifido 
purgati , & Oeo confecrati , obfigoata in eorum animis fide & ca- 
ritate . 

Sed uberiores frudus ex hoc facrificio capiunt, ceteris paribus, qut 
yiftimae communicant . Etenim praeterquam quod audorero gratiae 
ih fe recipiunt , propius accedunt ad finem hujus facrificii , quod ea 
confilio inAitutum monui , ut Chriffiani fierent ejus participes. Porro 
qui edunt HoAias funt , inquit Paulus i. Cor. 10. Ab 

hoc fane docet ludaeos excludi, quod ChriAianis eA peculiate cap. ij,- 
«p. ad Hebraeos: Habemus altare, de quo edere non habent potefta- 
tem qui tabernaculo deferviuat . 

Sane fi quis a communione abAineat, non carebit omni frudu hu- 
ius facrificii , fi per fidem & pietatem , ut dixi , fe Sacerdoti offeren- 
ti , communicanti coniungat : ut faciebant olim qui poenitentiae 
cenfura irre'^iti folis orationibus in Ecclefia communicabant , non au* 
tem Corpori ChriAi; de quibus agitur in Canonibus Synodi Nicaenae, 
8c alibi . Graeci quoque , ut teOatur A mbrofius, aetate fua, Iket fy- 
«axi intereflent , non communicabant , nifi femel per annUm . Qua 
de re graviter indignatus CbryfoAomus ait, fruAra facrificlum peragi, 
fi Chriffiani non communicent ; a quo peragendo tamen non abffi- 
oebat ille ; fed agebat expoAulationem fuam hoc gravi loquendi mo- 
do. Vnde fapienter Synodus Tridcntina fideles hortatur, ut in liti* 
gulis MifHs communicent aliqui : fed ex .Laicorum negligentia noluit, 
Wt Sacerdotes officio Aio deeffent in frequentandis facrificiis; queraad- 
modum nec quinto faeculo ceffatum fuit ab facrificandi opere , aliis 
quarti tribus follennioribus fcAis , Pafchae , PentecoAes , fic Natalis 
Pontini j in quibus ut fideles tardi alioqitia > minus &duli in boo 
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fietatis officio communicarent , Synodus Agathenfis diferte praecepit. 

Addam hic veiut maotilTae vice, quia rei ipfius feries hoc poftulat» 
licet ex (acrificii ratione non fit ipfius communio, attamen, quum aci 
communionem diretfa fit a Chrifto huius facrificio infiitutio, hinc vi- 
deri, eum bacerdotcm,qui in foro vel in menfa palam expolitum pa<- 
nem conlccrare intenderet, vel etiam privatim, ritu omni externo ai 
amuffim obfervato , ut eo ad pracftigias magicas abuteretur , vel ut 
ludibrio facrilegorum exponeret, non autem ut ipfe ex eo faltem 
communicaret , revera non confe^urum hoc faCrificium . Finis enim 
illius ell Dei honor , Ecclcfiae utilitas & fidelium communio : quae 
non folum hic defunt , fcd contraria impietas exerte fc prodit . Qua* 
re, quum potefias confecrandi fit mc/ralis, neccflc eft,ut ad eius exeeu- 
tiontm, praeter ceteras caufiasifinis quoque concurrat- Praeterea, quum 
Sacerdos in hoc opere fit Chrifti , & Ecclefiac minifier , non poteft 
alia intentione illud conficere, quam quae fuit Chrifti ipfius inftitucn- 
tis : qui noluit derideri , fed Patrem fuum hoc facrificio coli, mociif- 
que fuae memoriam recoli ad fan£Hficationem fidelium. 

Antequam in lefHonem Bonaventurac incidiflem , hanc ego fcnten- 
tiam in lamiliaribus congreftionibus cum haereticis invexi, ut verita- 
tem Euchariftici (acrificii ab eorum fannis aflercrem . Quod feliciter 
aliquoties mihi cecidifle expertus fum. Eamdemque opinionem, applau- 
dente Supcriduftti FranciaeCanccllafio,renitentc licet eniditiflimo Theo- 
logo, propugnafle memini. Huius quoque opinionis acerrimum vindicer» 
inveni Hieronymum Columbum lib. 4. de Hierarchia c.57. qui prae- 
ter argumenta , haec teftimonia laudat his verbis . 

Haec ejl expreffa D. Bonaventurac Sententia^ qui pro ft quoque 
Hugonem referens in 4. Senr. di(i. 10. q. 4. ait , non quantavis ma- 
teria , inquit , fed quae ufui fidelium fuffiriens efl , dT fandae in- 
fiitutiohi conveniens, efficitur Corpus Chrifti. Quia haec converfto non 
fit virtute veriorum, nifi adfit intentio , & intentio concors inftitu- 
tioni , Cy intentioni Ecclefia , quia ; ficut dicit Hugo ; Omne Sacra- 
mentum irritum reputatur , fi contra inftitutionem celebretur . Inten- 
tio autem Cbrifti inftituentis CP Ecclcfiae eft , convertere ad 
fum fidelium. Vnde,quum virtus verborum fecundum intentionem Ee- 
clefiae reguletur, ad tantam quantitatem fe extendit, quantam poteft^ 
Sacerdos conticere, quod debeat & congruat fumi in ufum fidelium. 
Ft per hoc patet , quod Sacerdos volens conficere totum panem dq 
foro , nil quidem facit . Et infra ait: Si aliquis conficeret non ad u^ 
fum , fed ut proiiceret in latrinam , dicitur ab aliquibus quod nihil-^ 
•faceret . , 

Hoc ipfum affertive docuit Alenfis i. parte q. la membro 4. art.i,. 
q. 8. ac fecutus eft Angelus verbo Eur^ariftia , 15. Quinimo Sc 

D. Thomas ia opufculo 5. q. de Sacram. Euch. c s* v^^ut probublkr" 
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admittit eo quia requiratur etiam intentio Chrifti inflltuentis , qiii 
non intendit, ut extra ufum fidelium tali tantoque ludibrio celebretur 
hoc Sacramentum . 

Ceterum duplex eft offerendi a£lio in Sacerdote . Prima verfatur cir- 
ca fpecies panis & vini ad facrificium peragendum defiinatas , quae 
Deo fic oileruntur , ut multiplici oratione rogetur eas acceptas habe- 
re , & benedicere . Quibus in orationibus inferuntur vota precefque 
fidelium , quarum impetratio pendet ex fecunda offerendi a61ione , quae 
fit poli confecrationem , ad quam agendam accedit Sacerdos praemif- 
ia brevi , fed gravi oratiotie , qua fimul explicat , cur Oblationes pa- 
nis & vini propofitas Deo commendarit ; & eadem opera mox reci- 
tandam fub Chrifii nomine formulam Oblationi confecrandae applicat 
his verbis: Quam Oblationem ^quaefumus Domine^ in omnibus benedi- 
Bam , adf criptam , ratam , rationabilem , acceptabilemque facere digne- 
ris ^ ut nobis corpus f anguis fiat dileBijjimi filii tui Domini nojlri 
'' lefu Chrifti . Vnde fa£lum, ut apud veteres, & in Synodo Romana 
fub Gregorio Vll.confecratio fieri dicatur, Cbri/h,&‘ praecibtts 
facerdotts : idefi iftac praecipue oratione, qus verba Chrifti applicat. 
Quo fenfu a Graecis, tefte Cabafila, precibus facerdotis confici facri- 
ficium dicitur , quia verba Chrifti illis applicantur : illud twien eft 
diferimen inter Licurgias ; quod in Orientalibus preces fubfequantur 
ftacim recitationem verborum Chrifti . Quod intelligendum eft , ac fi 
utrumque uno fpiritu , & momento proferretur , ut explicuit Beftarioa 
iu Concilio Florentino ad fedandam controverfiam , quae hac de re 
Graecis cum Latinis intercefferat . In Miffa vero Latina re£lius pre- 
ces antecedunt ; & praecipue ifta, quam monui ideo praeferiptam , ut 
verba confecrationis fub nomine Chrifti proferenda ad Oblationem 
praefentem applicentur & definiantur. 

Pcrafta vero confecratione fequitur ftatim fecutida offerendi aflio , 
qua Sacerdos fuo , & offerentium ac circumftantium nomine defungi- 
tur ; ut Deum veneretur , ac fuas illorumque poftulationes fuperiori- 
bus orationibus cxpiofitas , adiun6Ia Hoftiae coeleftis , quam patri of- 
fert , interpellatione adfequatur . Offerimus praeclarae maiefiati tuae 
de tuis donis ac datis , Hofiiam puram , Hofihm fanBam , Hofliarm 
immaculatam ^ panem fanBum vitae aeternae,Cy Qalicem f alutis per- 
petuae.' Obtulerat prius dona & mnnera fidelium , oblatas fcilicet pa- 
nis & vini fpecies , ut Deo effent acceptae , cafque benediceret , fic 
tandem eas efficeret corpus , & fanguinem fuum . 

Nunc vero Chrifti Corpus, Sc Sanguinem, prout in hoc Sacramento 
funt myftice immolata, & memoriam renovant cruenti facrificii in 
cruce peragi , offert divinae Maieftati . Qua oblatione non fit facri- 
ficium incruentum , quod iam peraflum eft confecratione ; fed adiun- 
gitur aftiooi fic intcrpellatioai Chrifti a^io Sacerdotis, qui vi£Iimam 

prac- 
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praefentcm Chrifti mediatoris Patri offert , ut eius mifericordiam al- 
lidat . 

In hac autem orationis formula duo loquendi genera notanda funt 
Vnum eft , corpus Domini his fpeciebus opertum eleganter dici 
Tonem fontium vitae aeternae > ob permutationem illam nominum , 
quae fit in hoc myfterio inter fyrabola , & rei veritatem , ut docuit 
.erudite Theodoretus . Quod defumptum ex cap. 6. loannis , ubi Chri- 
ftus praeludens Euchariftiae , fc panem vivum nuncupat , Calix quo- 
que dicitur falutis perpetuae eadem ratione , qua panis vitae aeter- 
)sae di 6 lus eft. 

Alterum loquendi genus eft, offerri Deo Hoftiam iftam CoirBam eu 
futi donis y & datis. Quod ideo diftum, ut res univerfas dominio ad 
Deum pertinere fateamur. Adeo ut dona & munera, quae illi obtuli- 
mus, tcftemur ex ejus donis elfe profeda : iuxta illud lib. i. Paralip. 
c. ult. Tua funt omnia , (ir quae dc manu tua accepimus reddimus 
tibi . Quod alio quoque Canonis loco profitemur , nempe per Chri- 
ftiim haec omnia lemper bona creari, Sc fanftificari . Illud quoque 
non omittendum eft, mutationem primae Oblationis in fcauidam, id 
eft fymbolorum in Corpus & Sanguinem Domini , fignificari verbis 
illis , Eu tuis donis , CP datis , paneyn fandum vitae aeternae , & 
Calicem falutis perpetuae . 

Porro Deus rogatur, ut hoc facrifkium fereno vultu accipiat, ficut 
xefpcxit in Abelis , Abrahami , & Melchifedechi facrificio. Quod non 
refeitur ad vi^imam,ac fi patri minus grata elfet : fed ad ipfos offe- 
rentes , quibus haec ipfa vidlima , fit licet pretii infiniti , proficere 
non poterit , nifi aliunde fide fua & pietate iuventur . Quem intelle- 
ftum effe verum docet ipfa trium facrificiorum fimilitudo : ubi vi 6 U- 
mae feledac ex armentis, & panes atque vinum Melchifedechi, quum 
cflent res a Deo conditae, non poterant efle nifi valde bonae, ut lo- 
quitur Scriptura . 

Sed animus offerentis imparatus poterat Dei bonitatem laedere , & 
clementiae ipfius effeflus retardare . Ne tale aliquid accidat Chriftia- 
nis in hoc facrificio , orat Sacerdos , ut petitionibus noftris adiutis 
huius vidlirnae praefentia & interpellatione Deus fe propitium exhi- 
beat . 

Quae poftulatio ut eftediom habeat, petit iterum Sacerdos rem o- 
hlatam una cum votis atque orationibus fidelium coniundfam perferri 
per manus Angeli ad fublime altare Dei . Ad hanc formulam Litur- 
gke alludit Irenaeus,qui Euchariftiae oblationem in fublime illud al- 
itare deferri docet . Quae frafis mctaphorica petita eft ex Apocalypfi, 
ubi altaris coram Deo pofiti mentio, in quo fcilicet orationum vidU- 
tnis Deo litatur : Cbrifto, qui ad dexteram Patris fedet , merita fua 
per mortem fuam in bomioum beneficiumi quaefita Patri proponente. 
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ut eorum fru5lus uberrimos fideles capiant . Angeli vero iniicitur , 
quoniam preces Angelorum minifterio ab hominibus ad Deum deferri 
dicuntur in Scripturis ; Sc ut noftra cum faniVis Communio ofienda- 
tur , non Iblum cum hominibus fato fundis, quorum Communio, 8c 
memoriae veneratio iam fancita ett , fcd etiam cum Angelis , qui 
funt miniftratorii fpiritus ad noftram ialutem , quorum hic maximus 
numerus Regem fuum Chrifium fiipans confiftit , teftc Chryfoftomo 
& Gi egorio. 

Quum res oblata fit Chriftus,& ipfe fit qui principaliter hoc facti- 
ficium conficit , Sacerdotum ufus minifterio , palam eft , huius ficrt- 
ficii infinitas cfle vires : Neque vero aliquid ex cius valore deteri , 
quod minifter Iit tenuis homo ; qui potentiam Dei infinitam remora- 
ri non poteft - Attamen frudus huius facrificii,quum in homines re- 
dundare debeat , qui fide fua & pietate locum praebeant tanto benev 
ficio , finitus eft pro modulo cuiufque, ad quem pervenit. Caeterum 
tam benigna eft beneficii copia , ut quibufque profit , qui fe illius 
recipiendi idoneos praebuerint , ita ut nullum detrimentum inferatur 
uni ex alterius communione . Id egregie docet Mifiac Canon , ubi 
pro Ecclefla univerfa, pro Papa, Dioecefis Epifeopo, Rege, pro fin- 
gulis quc;que fidelibus, pro fe ipfo orat Sacerdos , pro aliis quoque, 
quos figillatitn memorat : quia virtus facrificii tam copiofa eft , ut 
omnibus lufficiat ; Et fi aliquis minus, vel jnihii inde capiat, fuae 
negligentiae id damnum imputare debeat, non facrificii deficientiae. 
Si quis vero cavilletur hinc lequi , unius Miftae recitatione pluribus 
a Sacerdote fatisficri pofle , rcfpondcri poteft, id efle contra bonam 
fidem., fi abfqne gravi caulla qui pollicitus eft fingulis fuum lacri- 
ficium unius adionc defungatur. Deinde, quum pietas cuiufque necef. 
faria fit ad frudum Miftae capiendum , qui pluribus una vice le fa- 
tisfadurum putat occafionem fortaffe fingulis adimit exhibendi fe pa- 
ratos buic beneficio recipiendo. Praeterea culturti Divinum, qui prae- 
cipue m. hoc facrificio verlatur , per negligcntiam fuam imminuit. 

TRAITTE' DU SACREMENT DE L’ EUCHARISTIE , 

Compofi par 'Mejjire PIERRE DE. M ARCA 
Arcbcvefque de Parts. 

L ’ Euchariftic qui a eft^ Inftitutfc par noftre Selgncur Jefus Chrift 
pour unir les Chreftiens a foy , & Ics fairc entr’ eux un merme 
corps myftiquc, les faifant participer a un mefmc pain, comme par- 
le r Apoftre , eft neanmoins en ce temps I' occafion la plus preffan- 
te de leur diviflon : dautant que la fubtilit^ de 1’ efprit des hommes 
ayant introdult diverfes interpretations fur ics paroks de i'ln.ftitutioti 

de 
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de cct Auguftc Sacrement > qui eft au deflus de la portec de Tenteti- 
dement humain en quelle fa^on que 1’ on vcuille 1’ interpreter, com- 
me Tavoiicnt les plus entendus de chaque party ; il efl arrive que 
chacun voulant fouiienir fon opinion , le fu)et de T union a efid fait 
celuy de la Divilion , de la Sefte, du Schifme , & de 1’ Herefie . 

Si r on eut voulu captiver fon entendement a la fimplicitd des An- 
ciens, & a la lincerit^ de leur interpretation , l’on ne feroit pas au- 
jourd-huy en fi grand’ peine pour accommoder tant de diverfes cxpli- 
cations aux paroles du Seigneur . 

Il y a trois' principales opinions qui partagent le Chriftianifme fur 
cette matiere . ' Les Catholiques difent , que la fubftance du pain cft 
changde au Corps de lefus Chrift , en forte que les accidens denieu- 
rent fans fujet , & que le corps fuccede en la place de la fubflance 
du pain par la multipiication de fa prefence, qui eft au Ciel avee 
fes dimenfions , & cn 1’ Autel indivifiblement accompagne dc 1’ amc 
& de la-Divinite. 

Les Lutheriens font de mefme avis,fauf en ce que les Catholiques 
adniettent le changement de la fubftance au corps, & que les acci- 
dens demeurent fans fujet i car iis confervent tout le pain , & reqoi- 
vent la prefence indivifiblc du qorps unie au pain par une vraye u- 
oion Sacramentale . 

Les Calviniftes veulent que le pain foit le Sacrament du corps, en 
tclle forte qu’ il ait en foy 1’ efficace de ce corps : De manicre que 
mangeant par la bouche le Sacrement du corps, le Fidele mange par 
la Foy la fubftance du vray Chorps de Crift . Si cette opinion con- 
fentoit que la fubftance du corps, qui repeift 1’ ame fuft unie rdelle- 
ment & fans diftancc au Sacrement , clle Icroit la meime que celle 
des Lutheriens. 

Si r on defire f^avoir quelle' a cftd la foy des anciens Peres , on 
peut afiaircr qu’ iis conviennent en une mefme concUifion , mais qu’ 
iis ont diverfes fa<;ons pour s’expliquer ; lefquelles n’ayant pas cftd 
bien confiderdes , les efprits chatoiiilleux ont pris dela quelque fujot 
d' opiner diverfement . 

La plus ancienne fa^on d’ expllquer ce myftere eft cclle cy ; Que 
noftrc Seigneur ayant pris du pain , le diftribua a fes Difciples , & 
leur dit que ce pain eftoit fon Corps, qui feroit donne rompu, 

pour eux en la Croix . De forte que fclon le fens literal du texte 

ce pain • devient Corps de Chrift . E pnm fit caro Chrifit . C’ eft a 
dire, qu’ il devient non fculement le Sacrement du Corps de Chrift» 

mais fon vray Corps, a f;avoir cehjy-la mefme, qui devoit eftre rom- 

pu pour nous en la Croix . 

€Iette cxplkation, qui cft vraye, reqoit neaomoins diverfes confide-, 
ratioos . Ce que Pqn poHrca mieux juger par 1’ examen de ceux, qui 
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fe font plus amplement expliqucz , en les conferant avcc les autres i 
qui ont parl^ moins . Pour le micux comprcndrc nous montcrons de 
bas en haut . 

Saint Jcan Damafccne cxplique certe matiere avec beaucoup de cir- 
conlpefHon en fon Epiftre a ^charic Evefque de Doare,&au Cha'- 
pitre qui fuit. Car il fait cinq propofitions pour i’ intclligencc de ce 
myftere. La prcmiere, que Ic Corps,qui eft en 1’ Euchariftie , 5c ce- 
luy,qui eft au Ciel,e(l un feul corps.La fecondc,qui explique Ia pre- 
mierc , Que ce Corps de 1’ Eucariftie eft une augmentation du vray 
Corps de Jcfus Chrift, tu r» <ra)f«tTo« . De maniere que com- 

me Tenfant , qui cfl n€ avec fon petit corps , augmente ce mefme 
corps par Ic moyen de la nourriture,les facultcz naturclles changeant 
Taliment en la vraye fubftance de fon corps ; de mefme , le pain 
confacr^ eft change par le S. Efprit en i' augumentation du vray 
Corps de Jefus Chrift. 

La troifidme. Que cette augmentation fe fait par un changement 
inexplicable du pain au corps au moyen de la veeu€ du S. Efprit. 
Car de mefme que lefang de la Vierge fut converti au Corps de Chrift 
par 1’ Union de l’ hypoftafe du Verbc ; le pain eft converti au mefme 
Corps de Chrift par le S. Efprit, qni furvient a l’Autel & opere ce 
changement : en forte que le pain , c’ eft a dire , tout ce compdfe 
d’ Accidens & de Subftance eft fait le vray Corps de Chrift. 

D’ oii fuit la quatrieme propofition , k favoir que noftre Signeur 
ayant voulu que 1’ Euchariftie fuft celebree pour la memoirc de f» 
Paflion , ce Corps eft rompu & mangd en 1’ Euchariftie , Sc y eft fujct 
k corruption: afin que roeconomie de noftre falut foit mieux repre- 
fentde, c’eft a dire que les myfteres, qui ont efti operez au corps 
Incarnd foient fenfibilment reprefentez, & que ce Corps foit rompu 
au Sacrament, comme il fut cloiid & perce en la Croix . Et pour 
cet effet 1’inftitution de ce Sacrement fut faite par noftre Seigneur 
avant Ia Rcfurreftion , tandis que fon Corps eftoit corruptible. 

La cinqui^me propofition eft, Que non obftant certe ^a£fion, qui 
arrive au corps en 1’ Euchariftie pour accomplir 1’ oeconomie lore 

a u’ il eft dans nous par la manducation , comme dans le fepulchre , 
ne perd point fon eftre; mais il demeure incorruptible & inviola* 
ble; rend incorruptibles les Chreftiens,& pafte en la nourriture fpiri» 
tuelle de leurs ames. 

Cette explication ainfi propofde verifie la conclufion des Catholi- 
ques) que le vray Corps de Jefus-Chrift eft en 1’ Euchariftie, & que 
le pain eft chang^ au corps : mais la fa^on d' expliquer eft un peu 
differente. Car Damafcene ne s’ engage pas ^ ce que l’on dit dans 
TEfchole, que le Corps de Jefus Chrift, qui eft au Ciel, eft reudu 
prefent par une multiplicatiou dc prefenccjnuis il dit que le pain eft 
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fait le Corps de Chrift par augmentation du corps. Ce qui pourrok 
s’accommo^r a 1’ opinion de Siiarez, qui vciit que cctte prelcncc fc 
fafle par rcproduilion. U ne ditpas aulli cxprcflcmcnt, que Ia iubftan- 
ce du pain ddiftc, & que les accidens dcmeurcHt faos lujeii mais U 
dit que tout Ic pain eft fait Ic Corps de Chrift, 

Neanmoins il s’aft'crmit au changemcnt , Icquel il attribue a la 
toutc puinkiicc du S Efprit. Et cncorc plus fortcment au Livre qua- 
tri^me de la Foy orthodoxe chap. il dit, que la parole de Dicu 
clt vive & efficace , qui crea la lumiere & tout ce -qui eft au monde; 
Que le Vcrbc forma fa chair lans femencc d’honimc du fang ic plus 
pur des entrailles de Ia Vierge , & partant que rien n’ empelclic que 
du pain il ne fafle fon Corps . Ce qu’ il opere tous Ics jours dans 
r Euchariftie ; la force obombrante du S. Efprit fervant pour cct 
eftet par la confccration comme d’ une pluyc pour cctte moif- 
'fon . La Vierge demanda comment clle pouvoit concevoir n’ayaHC 
point connoiflance d’ homme • Si vous demandez aufli , dit-il , con»- 
ment le pain peut cftre fait le Corps de Chrift , Je vous reponds , 
que le S. Efprit furvient , qui fait ce qui ne peut cftre ny conceu 
dans i’ entendemenc , ny expliqud par la parole . Enfuite il ajuikte t 
afleurement ce corps, qui dans 1’ Euchariftie eft vrayemcnt uni a la 
Divinitd, eft ce corps, qui eft nd de la lainte Vierge; non pas que c* 
Corps foit'defcendu du Ciel , mais parce que le pain & ic vin font 
changezau Corps & au Sang.Et l’on ne peut rien dire davantage fur 
ce fujet, finon que la Parole de Dicu eft veritablc, efficace, & toute- 
puiflante . Car la fa^on en eft tellc, qu’elle ne peut cftre rccherchjfe 
par aucuncc raifon . On peut bien dire , que comme le pain, que 1*. 
on mange, eft change par Ia force de Ia nature au corps deccluy,qui 
mange ; aufli le pain & le vin de 1’ Euchariftie font changez d' une 
faqon merveilleiile par 1’ invocation , & venue du S. Efprit, au Corps 
& au Sang de jefus Chrift. 

n pafle plus oiitre : car il dit, que ce pain n’ eft pas la figure du 
corps , mais le corps mefme , dautant que noftrc Seigncur a dit, que 
c’ eftoic ion Corps & non pas la figure de fon Corps . 11 coniirnie 
cnluite cette penlee, difant que le pain de la communion n’ eft pas 
un iimple pain , mais un pain conjoint a la Divinitd , enforte que 
ce Corps eft d’une nature differente de cellc de la Diviiiitd, & qu’il 
y a deux natures , Tunc du Corps, 1’ autre cellc de la Divinite'. 

Le Corps de 1’ Euchariftie eft deftine pour le falut de noftre ame 
tc de noftre corps, qui n’eft point confume,ny ne va au retrait,mais • 
purge noftre ame . S’ il rencontre de 1’ or faux , il 1’ ^purc avec la 
fiamme & 16 feu , pour empefeher que 1’ on ne foit pas damrt6 a 
r avenir avec le monde,felon TApolIrc en 1’Epiftre aux Corinthiens; 

( La oii il eft rcmarquable , qu' U donne une nouvelle explkation au« 

• Tom. V. Q texte, 
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texte, qiii porte , que celuy qui matige Ic Corps dii Seigneur indi- 
gnement , mange fon jugemcnt ; c’ cft a dire qu’ il ell chaliie en ce 
monde pour n’ eftre pvoint damn^ a Tavenir.) Mais auffi,ajoutc Da- 
malcenc , eflatit purgez par ce pain de 1’ Euchariftie , nou? fommej 
unis au Corps du Seigneur & a fon Efprit,Sc fommes faits un corps 
avec luy. 

Par ce difcours tout le pain , y compris les accidens, femble effre 
converti au Corps de Jcfus-Chrifl. Et apres 1’ oeconomie & la memoi- 
re de la PalTion parachev^ , ce corps Eucharifliquc ne fe perd pasj, 
mais il fe reiinit en un mefme corps d’ une fa^on invilible , » i>r»- 
ifOnftTxiydk il-en fon Chapitre particulier fur cctte matiere, »5« 

#(4 TO p.if ityxt . avvaytrxt yap aopxros f’; h <rcoux, 

Apre's Damafcene, qui expliqne la foy de fon temps, il faut pefer 
S- Chryloftome , qui reprefente celle de fon liecle , & de ceux qui 
avoient precedc, lemblabe aux conclulions , mais differente en la fa- 
^on d’ interpreter . 

S. Chrydbdome juftifie ce changement , difant que c'eft Chriff qui 
le fait; les Preftres ffeflant en cettc opcration quefes Miniflies; que 
ce Corps qui eft au Ciel , eft par ce rrhjyer» a mefme temps entre 
les mains de Preflres; qu’il y e(l rompu & mange par les Clireftiens, 
mais qu’ il ne va point au retrait. /f Dieu we pUifc <, dit-il. Ce que 
Damafcene a tranfcrit dans fon difcours. 11 e(l vray qu’il femble cxr 
pofer ce changement d' une fa^on partiar! iere en TEpidre ^rite ^ 
Caefarius, rapportee par Pierre Martyr ile la Bibliotheque Florentine; 
e ffavoirique le psiin, eflant confacie, ne change point de nature ny 
de fubflance, encore qu’il quitte le nom de pam , & qu’ il foit fait 
un corps avec le vray Corps de Chrift, de mefme fa^on que 1’ hom- 
mc & la' Divinit^ unis enfcmblc font un Cbrifi. D’oa il s'enfuir, que 
S. Chryfoflome rcconnoit un changement au pain, qui le fait eilrc 
Corps de Chrifl par union avec le vray Corps , en forte qu; cc ne 
foit plus qu’un mefme Corps, a caute , de la participation des Idio- 
mes que cc Sacrement introduit . 11 efl vray, qu’il met le Leffeur en 
peinc, lors qu’il dit, que ce Cotps cd rompu & mange , mais qui 
ne va point au retrait: car fi Ia nature du pain cft couiervee , qui 
empefehe que ce qui ed materiei, non in ferejfum ? comme Ori- 
gene avouc, leqiiel diftingue en 1’ Eucharidie le materiei , & ce qui 
arrive au pain par la confecration . Mais S. Chryfodome a voulu 
parier avec plus de refpedl de 1’ Eucharidie , & n’ a pas voulu que 
1’ on fe perfuadad , que ce qui avoit ed^ fait un mefme corps par 
Union, peut aller au retrait cn ce qu’il avoit de materiei . 

S. Epiphane femble expliquer ccs parolcs cn mefme fens,Iors qu’il 
<crit, que ce qui ed petit, rond , bianc 3c inanimi, ;cd fait le Corps 
^ Chrifl par gracc t«» 
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Cyrille HIcroTolimitain en fes Cathechcfcs, explique ce myftere de 
mcfme faqon avcc S. Chryfoftorne , ou avec Damafcene : car il dit 
nettemcnt que Ic pain,que l’on voit, n’ eft pas pain, cncore qiic le 
goufl Ic juge tel, mais que c’cll Ic Corps de Jclus-Chrift. Il allegue 
Ics changemcns rceis arrivez paria toutc puiflancc de Dieu, pour ju- 
ftificr celuy-cy. i 

' S. Gregoire de NylTc eo fa Catechefe affeure , que le pain eft chan* 
au Corps , Sc allegue 1’ exemple du changement du p»n en la 
chair de 1’ homme nui le mange, voire mefme en la chair de Jefus 
Chrift,-lors qu’il eltoit en ce monde . D’ou ce Perc conclud, que 
r operatiori du S. Efprit fera bien alTez efficace pour changer le pwn 
au Corps du Verbe y puifque ia chaleur 8c force naturelle changeoit 
le pain en la Chair du Verbe , lors qu’ il le mangeoit eflant en ce 
monde. D’oii l’on voit que cet Auteur approchc de 1’opinion de Da- 
'mafcene, & en dit pour le moins autant que S. Chryfoftorne. 

Theodoret dit que les fymboles ne changcnt point de nature , mais 
qu^ils dcmeurent en ieur premiere fubftance, forme & figure,& font 
adorez parce qu’ils font ce que Ton cr«it qu’ils font, c’ eft a dire le 
Corps de Chrift. En un autre licu, il dit que la nature n’eft pas chan- 
gde par la confccration , mais que la grace eft ajofttec x*/”” 

Tpoa-StTwf , c’ eft a dire la grace d’ eftre le Corps de Chrift par union 
au Verbe incarn^ 8c a fon Corps. 

Juftin Martyr dit en fqn Apologie , que de mefme fa^on que le 
Verbe a efte fait Chair, le pain Euchariftifd eft le Corps de noftrc 
Seigneur . Ce qui ne peut eftre de mefme faQon , fi le vray Corps 
n’eft rdcllemcnt uni au pain de rEuchariftie. Ce texte & 1’ Epiftre 
de Saint Chryfoftorne a Caefarius s’ accordent fort bien . 

C’ eft le fens de Saint lrene'e , lors qu’ il dit que P Euchariftie eft: 
compofe'e de deux chofcs, 1’ une terreftre, 1’ autre celeftc,'c’eft a di- 
re du pain Sc du Verbe incamd. 

S. Ignace chez Theodoret difoit contre les Heretiques, qui nioient 
la vcritd du Corps de Chrift. I/s n admettent foint les Eucharijiies y 
ny les oblationsy parce qu' iis »’ accordent pas que f Euchariftie eft la 
,chair de noftre Sauveur Jcfus-Chrifty la qutlle a pati pour nos pechise, 
CP qui a efte rejfucit<e par la henignite du Pere . D’oii 1’ on peut 
voir, que la Foi de 1’ Eglife cftoit au temps des Apoftres , auquel 
S. Ignace vi voit, la mefme qu’aujourd huy, qu’ clle croyoit alors la 
verite' du Corps de Jefus-Chrift en 1’ Euchariftie. * 

S. Ambroife juftifie la prefencc du Corps de Chrift: car ayant alle- 
gud les exemplw de la Puiflance de Dieu pour la creation des chofes, 
il conclut , qu’ il peut donc faire plus facilement en 1’ Euchariftie, ut 
ea quae funt y fint y CT in aliud convertantur. 

Eucherius Lugdunenfts parle'de cette convcrfioti,' P/we/rt in fuhftm- 

Q a tiam 



Digitized by Google 



.114 . O 'P V S C V L A 

'fiam corporis fui fecreta poteft.^ite convertit . Quoy qu’ il avouc pIus 
bas que la fa(jon en eft inexplicable . , , 

Ce que l’on peut confiderer en ce point, cH, que jufqu’a S. Chry- 
fodome l’on a cru,quc le pain eft vrayement le Corps par un ch;m- 
gcment mervcillcux, qui arnve au pain, en ce qu’il n’eft plus fimple 
pain, mais devient uni au Verbe incarnd , 5c a fon Corps naturcl; 
k pain ne quittant point fa nature ; & neamoins n’ aliant point au 
Tctrait . Qui e(l une condderation devote, qu’ il a ajouiee contee 
Origene . 

Damafcene ajoflte a cette doflrinc aprc's Anadafe SinaVte , & peut 
eftre apr^s Cyrille Jerofolymitain & Gregoire de NyITc , que Ic pain 
devient le corps par augmentation , & non fculement par union ; d’ou 
il s’cnfuit,que ce Do61eur change la nature du pain 5 ce que ne.fait 
pas Chrylbftome. Mais l’un & l’autre conviennent en cette conclufion, 
que le pain de 1’ Buchariftie ed le vray Corps , fqit par luiion du 
pain avee le Verbe incarne, foit par augmentation du Corps., 

Lc changenaent, que Ics Catholiques croycnt , revient a 1’ opinicyi 
de Damafcene avee plus de douceurv car iis veulent, que Ia fubdance 
fcule du pain devienne le Corps de Chrid par augmentation \ majs 
non pas les accidens. Ce qui n’ed pas fi eloign(£ de la doflrinc d« 
Danaafcene, comme il femble d’abord , ala ch.irge que l’on ne trou- 
vc point mauvais, que les accidc'ns foient attachez a la fubdance, cn- 
corc qu’ elle Ibit changde par augmentation au Corps de Chrid , qui 
. ne Ibuffre rien a raifon de cette adhaifion ; car ce DoiSleur parle en 
.termes plus rudes, difant que ce, qui ed rompu, ed le prppre Corps 
de Chrid. Mais fi I’on confidere, qu’aprees la manducation , il ^crif, 
que ce corps de 1’Eucharidie fc reiinit en im corps avee lenaturel; on 
)ugera bien qu’il ue veut pas, que ces accidens foient conapris en cet» 
te reiinion. 

Gette opinion de Damafcene femble avoir cfld fuivie parceluy, qui 
a difle la formule, Es^o Beren^arius^ dans Ic Decret ; car il met la 
que le Corps de Chrift , vere frangitur , non tantum in Sacramen- 
to ^ la quellc opinion ed embradee par Rabanus & Rupert. I.a fat;on 
de parier , que 1’ on exprima preniieremcnt au Concilc Romain fons 
Gregoire VII. .& qui a edi confirmc'i aux Coticiles de Latran & de 
Trente, adoucit & tempere la rigueur de la phrafe de Damafcene, 

fins doutc cxplique fon intention, & de ceux qu’ il a imitez: Di- 
fant , que la fiibdance du pain ed changee au Corps de Chrid , les 
accidens demeurant fans converfion.il ed vray, que lc Synode Romain 
ne fongea point a la difputc, que la Philofophie a depuis excitic , 
fgavoir que les accidens demeurent fans fujet i d.iutant qu’ il ne con- 
dituoit pas en cela un nouveau miracle,& penfoit que toutc la mer- 
vciAc edok en ia confccration de la fubdance j qui demcuroifpar 
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ice moycn feparee de la quantiti da pain, la quelle qnantit^ 'ainfi le- 
par^e peut (ub(ifter naturellement fans nouveau miracle, quoy quea 
dife rAriftotc. 

Pour Ic rcgard de S. Aitguftin, de Tertulliair, S. Cypmn, Facun- 
dus Hermianenfis & Fulgcnce, iis ont une fa^on particuHere d’expli- 
qucr cette doflnnc. Et ceuy, qui nc h confiderent pas de pres , fc 
trouvent enveloppez en des difficoltez, d’oi> iis ne peuvent aili^ment 
fe debarrader; ce qui cft neanmoins fort facile , fi on prend le fcns 
de CCS Percs fnivant Icur intemion. 11 faiK prefiippofer leur do^lrine 
tuuchant les Sacreraens , qui cfl ex»51e aux paroles ; car iis difent 
qu’ii faut confiderer au Sacrament deiix chofes diiferentes. Aliud enhn 
e fi quod videtur y altud quod intelligitur , comnae dit Sv Augufiin in 
fermone td Infamet. Ejfe carnem & fanguinem , Ct* effe carnis CT 
/anguinis Sacramentum. Carnaliter & vifibUiter premere dentibus Sa- 
cramentum Corporis & Sanguinis Chrifiiy Cf fpiritualiter manducare 
carnem ejus, < 5 * bibere fanguinem ejus. Aliud effe Sacramentum y & 
aliud Corpus & Sanguinem Chritli . Traii, 26. in Joan. Effe aliud 
Sacramentum y CT alsud effe virtutem Sacramenti ; Serm. z. de verb. 
Apofl. < 5 * ibid. Effe aliquid, quod fumitur in SacramentOy & effe ali- 
guidy quod in ipfa veritate manducatur C 9 * bibitur. 

Et in Trafl.$q. in loan. Panem Domini manducare, & panem Do- 
minum manducare. Contra Mau. l. j. c. iz. In myflerio effe speciem 
CX fignificationem . Lib, de doSrina Chrifl. c. 9. In Sacramentv 
effe fignitm, C 5 * figni vim CX fignificationem . Ibid. In Sacramento 
effe rem figntficantem , CT rem quo res fignificanda referenda ed . 
TraB.26. in loanirem. In Sacramento effe fignum, & rem qua figno 
Jignificatur, In quefi, in Levit. 9. 57. In Sacramento effe rem qux 
/gnificaty & rem quam illa fignificat. 

Examinant ces textes, orv trouve, que S. Auguffin dit, qu^il faut 
confiderer deux chofes differentes au Sacrament de 1’ Eucharifiie , a 
f^avoir les clemens fcnfiblcs, qivi fervent de figne & de iacrement. 
Si la chofe fignifire^ par le figne. Le pain fignrfie k Girps de 
Chrift , qui doit cftre mang^ fpirituellcment . La drofe fignifice efl: 
la chair de Chrift. De forte que 1’ une n’cft pas 1’ autre .• mais aufli 
Fune eft avec 1’ autre, puifque ce Docleur aficure , que dans le Sa- 
crement eft la chofe qui figni ftcT 3e la chofe fignifide, 

G’eft pourquoy dans les Sentcnces de Profper, eu Augufiino, Ton 
trouve Ia mefmc dodrine que cclle de Juftin, & de Chryfia f^avoir, 
que comme Chrift eftoit compofe de Ia Divinite, & de 1’ Hiimanitc, 
y EucharifUc cft aiHTI compolee de deux chofes , de 1’ cfpecc vifible 
des clemens, & de la chair invrfible, rntelligibk , 5c fpirituelle de 
Chrift, laquclle nous prenons couverte de Ia forme de pain. 8 c que 
ccs.^deux cliofes fignifient k Corps vifible, palpabie & mortd de Je- 
- fns- 
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fus-Chnft ; c’ cft a dire que 1’ Euchariflic complete compofdc de pa?n 
& de la cbair fpirituelle fert de comtnemoration de la PafTion de 
Jefus-Chrift. .... . . ’ 

En cc mcfmc texte il dit diflinftement , E/i igitur Sacramen- 
tum efi res Sacramenti, id efi. Corpus CbriJii,\Q\x\dint dire que cette 
EuchariAie comprend ces deux chofes, mais comme deux parties dif- 
ferentes, en forte que Ic Sacrement n’eft pas le corps : Mais que le 
corps dl la chofe du Sacrement. 

De manterc que, pour entendre fori intention, il faut prefuppofer 
la diftindion des deux chairs , qui eft dans S. Hierome. Duplex efi 
Caro Chrifii, altera fpmtualis quam in myfieriis 'fumimus, de qua 
didum eft, Nifi manducaveritis carnem filii hominis, & 1’ autre qui 
a eftd cruciiide. Ce n’eft pas que ites *ux chairs different en la 
fubdance , mais en la fa^on ; cat' la chair fpirituelle des myfteres 
eft la fubftancc fpirituelle du Corps de Chrift, que le Verbe commu* 
nique aux fidelles en 1’ Euebariftie , de forte qu’ elle eft avec le Ver- 
be prelcntc recllement en I’ Euchfitiftie ; de la mefme fa<;on inexpli* 
cable, que ce Verbe la communique a Fame des fidelles. La chair 
crucifiee eft avec fes dimenfions . 

Donc en Ia Theologie de S. Auguftin , Cecy efi mon Corps, doit 
eftre expliqiie en cette forte, ce pain eft le figne & le Sacrement 
de mon Corps, qui fera livrc pour vous . Et partant ceux-Ia fe trom- 
pent a bon-efeient, qui elpcrent trouver dans S. Auguftin 1’ explica- 
tion,que les autres Peres ont fuivic, a fi;avoir que ce pain eft le vray 
Corps. Toutefois on doit conclure de la mefme Theologie , que cc 
corps fignifie eft prefent au Sacrement , puifquc le Sacrement & la 
chofe fignifiee doivent eftre enfemble : non pas en fes dimenfions, 
mais en la fa^on qu’ il doit y eftre mang^ , a ffavoir avec fa chair 
fpirituelle unie au Verbe,- qui doit eftre mangee par les Chreftiens 
afin qu’ils puifter.t pofteder la vie,fuivant la promefife faite enS. Jean. 
S. Auguftin nomme cette chair fpirituelle, Gratia, trad.zj. in foan, 
Gratia nen confumitur morfibus . -Qui eft le terme de Theodoret & 
S. Epiphane pour expliqucr cette mefme chair . 

C’ eft pourquoy il dit fort bien felon fon principe . Contra Adim. 
Non dubitavit Dominus dicere. Hoc eft Corpus meum, quum daret Ji- 
gnum corporis fui. Car, felon luy, le pain n’ eft que le figne & le 
Sacrement du corps a proprement parier , & neanmoins noftre Sei- 
gneur ne fit pas difficultc de donner au Sacrement le nom de la cho- 
le fignifiee. D’ou il arrive , que ce Pere felon cette regie nomme 
fouvent dans fes ecrits, Corps Sc fang de Chrift, le Sacrement & les 
facrez fymboles; de quoy l’on ne doit pas conclurrc auftl toft, qu’il 
fuive r explication ordinaire . Tertullian dit a mefme fens , Hoc 
eft Corpus meum , id eft figura corporis mei ; fans que les explicatioris, 

que 
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fluc 1 ’ on alleguc au contraire, puiffcnt fatisfaire, Faamdus dit auffi 
fort bien, que Ic pain n’cft pas proprcmcnt Ic corps i neanmoins qu’ 
il eft nommc corps a caufe du myftcrc du corps. 

On demandera d’oii efl-ce que S.Auguftin tirc la preuve de la pre- 
frnccdc lachair fpirituclle en TEucharirtit? Je disquM la tirc du texte 
joint au Chap. 6 . de S. Jean : car de I’un il conclut, que le paia eft 
le Sacrement du Corps de Chrift , qu’ il faut manger . Du texte de 
S.Jcan il conclut, que Jefus-Chrift veut donncr fa chair a manger; & 
que le .pain , qu’il donncra , eft fa chair; que fa chair doit ellrc 
tnangee fpirituellement , & non pas corporellcment avec les dents . 
D’oii il tirc (a dcmiere conclufion , que cette chair fpiritueIle,confi- 
dercc comme une viande fpirituelle , doit efirc conjointe avec le Sa- 
crement de cette chair, qui eft )e pain. Joint que S. l?aul luy enfei- 
gne, que le pain, que nous rompons, eft la Cominunion au Corps de 
Chrift. Il faut donc que par le moyen de ce pain , qui n’eft pas le 
•corps, nous communiquions au vrav Corps de Chrift. 

Ce texte de S. Jean a cfld enteudu par 5 >aint Auguftin, & par In* 
nocent premicr, de rEuchariftic, aiifli bien que par S. Hierome ; car 
les deux premiers ont derit contre les Pelagiens, que les petits enfans 
cftoient obligez de manger cdtte chair fpirituelle , de laquelle il eft 
deerit : N/Ji m/mducaveritis ■, & ce, en participant afttiellement a 1 ’ Eu- 
chariftie , oii cette manducation s’executoit par la reception de 1’ Eu- 
chariftie.' En cct endroit je delire que Ton fafte une reflexion , que 
felon S. Auguftin & Innocent I. la chair fpirituelle eft mangde fans, 
aucun a£le de foy , puis que les enfans ne pavent le produire ; & 
neanmoins participans au Sacrement, qui eft joint a cette chair, iis 
■la re^oivent fuivant ces Dofteurs. 

• D’ ou jc tirc une preuve concluante, que S. Auguftin admet l’u- 
nion afiuelle du Sacrement avec la chair fpirituelle ; & qn’ ii ne re- 
quiert point un z&e de foy pour la rendre prefente a r ame , puis 
^ue le Sacrement la contient & Texhibe a ceux, qui participent 3 
r Euchariftie. 

J’avoue que l’on peut difputer dans Ia dofJrine de S. Auguftin ^ 
fi les mechans participent a certe chair; car il femble, que bien fou- 
vent il ne pretende point, qu’ iis reijoivent autre chofe, que le Sacre- 
ment: & penfe que cette prefcnce de la chair n’attache point le Sei- 
gneur a la commimiquer aux mcchans: Qiioy qu il accorde nettemen'^, 
que le mefmc corps eft offert aux bons Sc aux mdehans , L, 5. de 
Bnpt. contra Don. c. 8. Corpus enim Diminij & Tangitis Domini ni- 
hilominus erat illis quibus dicebat Apojlolus , Qui manducat indigne 
iudicium (ibi manducat. 

Jc conclus de ce deffiis , que Ics Do6leurs Catholiques ont tort, 
lors qu’ils pretendent, que S. Auguftin ait explique les textes de Tin- 

fti- 
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ilitution de 1’ Euchariftie , comme 1’ on faic dans Ics Efcolcs .• mais 
auffi j’avouc, qu'ils ont raifon de tircr avcc luy cette conlcquence, 
que le corps fignific par le paia eft prefent , & uni au Sacrcraent par 
myftcre . 

Comme aufTi jc conclus, que les Calvinifles ont tort de feparer la 
chair Ipirituclic de fon figne; puis que fclon Profper en fes Scntenccs 
extraites de S. Auguftin, 1’ Euchariftie eft corapolee des sfpeccs vifi- 
bies, & de la chair invifiblc, 8c que fans aucun a£lc de foy, mais 
en vertH de la feule perception du Sacrement , les enfans mangent 
cette chair fpirituclle. Ccs chofes ainfi expliqudes , je ne puis point 
comprendre , que les Chalviniftes y puyflent trouver de la difficulcc; 
Car outre que par ce moyen on accorde S. Auguftin avec luy mcftnc 
Ik avec tous les anciens Peres; Je confidere qu'ils enfeignent, que le 
Verbe nourrit vrayement noftre ame de la fubftancc de fon Corpsr 
Or cette TubHance, qu’ il nous baille en nourriturc, eft unie a !a Di- 
vinite, & n’e(l pas une chole corporelle, qu’il faille confideret grof- 
iierement, comme fi ellc eftoit mache'e & avallce par le gofier^ mais 
elle doit eftre comprife avec les yeux de la Foy , qui nous feront 
voir, que c’eft la chair fpirituelle, qu’il a promis aux fidelles de leur 
dunner a manger. Or Jefus Chrift eft prelcnt en ce myftere , comnfic 
iis accordent, il faut donc qu'il y Ibit avec la chair fpirituelle ^ la- 
■quelle il commonique depuis rcellement a nos ames en la participa- 
tion de 1’ Euchariftie : fans qu’il faille difputcr, (i elle eft dans le Sa- 
cremeni avec quantite interne, puis qu’ on doit eftre d’accord, qu’ 
elle y eft en la fa^on qu’ elle eft unie au Verbe , & laquelle foit 
propre pour eftre communiquee a noftre ame . Le pis, qu’ iis peuvent 
conclure avcc S. Auguftin, feroir, qu’cncore que cette chair Ibit pre- 
fente avcc la Divinite' du Verbe en ce Sacrement , neanmoins elle 
n’cft pas communiquee aux mc'chans , dautant que noftre Scigncur 
en rctire la prcfence de cette chair lors que le me'chant prend le 
Sacrement avec fa bcuche^ Gomme S. Bonaventure ccrit, que le corps 
dcfiftc d’ eftre au Sacrement lors que les rats le mangent. Ce Dod^eur 
.eftime aufli, que le Corps de noftre Seigucur n’ eft point avale dans 
1’ eftomac lors que 1’ on participe a 1’ Euchariftie , mais qu’ il pafle 
a la nourritute de Paine, aufti-toft que le Sacrement eft en la bou- 
che ; Ce qui s’ accorde avec Ia dodlrine dc S. Auguftin. 

Quant au changement, S Auguftin n’cn a point parlc' d’ un cofte 
• ny d’autrd. Ccft pourquoy fon tdmoignage ne peut eftre employd 
en cette controverlc . Il fuffit, que fuivant luy les Sacremens vifibles 
& Ia chair fpirituclle compofent 1’ Euchariftie . 

L’ Euchariftie ainfi compofdc nous fert de memoire du facrifice dc 
la Croix . Cette commemoration cclebrcc en 1’ Euchariftie s’ appelle 
laetifice pars ics Peres, qui le rcconnoiflent pour le facrifice ordinairc 
« Si jour- 
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tc journalicr des Chreftiens , 'comme parle Saint Auguftin i En ce 
lacrifice on prioit poiir Ics vivans , 8c pour les mons . L’ effeti des 
prieres ckfpcndoit de? Ia volont^ de Dieu. Ncanmoins iis avoient uno 
grande confiance en eette pnerc , parce que dit S. Chryfoff. Cowwer»/ 
e/f-ftf ^ue nous h cbtkndrom pas nos demandes , puis que le Corps du 
Clerg^^ & le peuple affemble font let priercy & que In vinimc, qui n 
xacheii nos pechez. , efi gifante fur V Autcl ^ Gcttc confiance a cfte 
convertie aux Efcoles en ces Sacrificium confequitur juum ef- 

fcBum ex.- opere operato. En 1’ Eucariflie on n’ y adore pas le pain , 
Biais le fcul Jerus-Chrift ; quoy que le pain re^oive fa vencration, 
a caule que c’efl le Saefement du Corps dc Jefiis Chrift . S. Auquflin 
6 :rit, Netno carnem illam manducat ^ tiifi prius illam adoraverit. Et 
Theodoret pariant des fymboles , TpoawjifiTxi uanip o»t« «Vtp tnxi **- 
eJiiTM . . / 

Examen du Tralti de Pafchafius . 

P Ascmasius Radbertus a compofif un Livre De Corpore & San~ 
guine Domini ; oii il a le premier explique bien nkcemcnt le 
vray fentimcBt de 1’ Eglife Catholique fur ce fujet , comme a remar- 
que^ le Pere Sirmond en fa Prefaes de 1’ Edition dc Paris , 8c ayant 
bien confidertj ce qu' il ^crit , je trouve qu’ il enfeignc la nicrme do- 
ftrine avec Damafcene. (i) Car il c'crit non feulement, que le pain 
cft la vraye chair, & le vin le yray Sang de Jefus Chrift c. i. a. 3 . 
4 . & par tout le difeours ; mais cncore il explique ce myflcre avec 
les mcfmes exemples que Tautre. Difant que eette chair eft cre^e 
par le mcfme Verbe, qui a form^ & cre€ la chair dans le ventre de 
la Vierge ; que eette chair eft une argumeutation , qui provient de 
la fecondite de ce Verbe, qui a cre^ toutes chofes dc rien: & com-- 
ine il augumcnra Ia pains au Defert par 'qiiantit^ de fubflance , quL 
n’ edoit point dans la facult 6 naturclle de ces pains; il n’ ell pas 
im^uiflant pour faire de quelquc chofe ce, qu’il a crei fans femencc 
dans le ventre dc la V^eigc . Pullulat ergo illa ubertas Chrtjii , (T 
manet integer Ckrjflus . 11 aflieurc par tout le livre , que la fub- 
flance du pain 5c du vin eft changee au corps & au Sang de Jc- 
fus-Chrift; Ncanmoins, que pour cacher ce myftcrc aux infidelles, 
ofter r horreur de la chair & du fang, & excreer noftre Foy , la cou- 
Icur & la laveur du pain & du vin ne fpnt point changdes . Cefl: 
ce qu’il explique en termes exprds au Ghapitre 13 .' dont il conqoit 
le ticr« en cqj paroles . Ut quid hecc colorem CT faporem in Sacramen^ 
no minime permutanti * 

Il dit conformdmeot a Damafcene, au ch. 18 . que 1’ inlUtution de 
ce Sacrement ^ eftd /aite avant la PalTion de J. C. afin que fa chair 
Tom. . ' R - ' puft 
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pufl cftre raang^e par les fideUcs , & que par cette manducation oii 
piirt rcprefenter Ia mort/ en tclle forte neanmoins que cette chair 
demeuraft incorriiptiWe, comme cllc a reffufcittJ en cette condition 
de r im mortali rd . De fortd que ce,que prennent les Chreftiens, leur 
fcrvira aufii de fcmence d’immortalitd. Ce difcours eftenvcloppe dans 
1’Auteur, & imitc fur qudque verfiofl de faint Jcan Damafcene mal» 
fa^onnde , oi> fur quclque relation de la creance des Orientaux , car 
il n’' allegue jamais Damafcene : Si 1’ on n’ aime niieux dire , qu’ en 
r Occident on enfeignoit de mefme fa^on, qu’en 1’ Orient* 

Cette chair ainft prife en la communidn ne fe Tefoutr polnt en 
excrcmens , ny n’ eft point digcree comme les autres viandes : Frivo- 
lum eft ergOy dit Pafchafius -c. ao. Sicuf in apochripho Libro legitur 
in hoc )nyJn' rio cogitare de ftercore , ne commifceatur i» alterius cibi 
dige/lione. Ce que Damafcene affeure en termes cxprds . Mais Tun 
& 1’autre doivent eftre confidercz de bien prds , lors que celuycy 
derit au cj?. 14. De fide 0> thnd^ /.4- que cette viande palle a Ia con- 
fiflance du corps 5t de i’ame dece luy qui le mange,ii« a-yrwTi» t» aw- 
pxro^ a’;u«Toj. £t Pafchafius dit, que A/b» modo caro, aut fanguis 
Chrifii in no (Iram convertuntur carnem, aut fnnguinem, verum nos a 
carnalibus elevant, & fpirituales efficiunt. Cc qui ne doit pas eftre 
expliqud des efpeces facramentales , comme 1’ on le prend eomnninc>- 
ment: puis que ces Autcurs n’cn teconnoifleat point, qui foient diftih- 
fles du Corps de Chrill, & mefme ne veulent pas qu*elles puiftlnt 
eftre digerdes; mais d'une refidence particullere & fpirituelle de la 
chair de Chrift en Ia chair de ceux , qui participent dignement a 
ce Sacrament, & a une impreftion reclLe , que donne cette chair a 
coftre corps pour rin>mortaIite, & pour ce qui eft en lliomme, en- 
tant qu-il vient de Dicu, & non de la chair, ny dii fang. Pafchafius 
s^explique en ce fens dans le mefme ch. ao.cnfuite des parolcs precc- 
dentes: Hoc tamen in nobis nutriunt,quod ex Deo natum eft , & tjon 
quod ex carne (T f anguine, & au ch, iq. Non, ftcut quidam volunty, 
anima fota hoc myfterio pafeitur, quia non^fol* redimitur morte dhri- 
ftf & fnPuatur:, verum etiam <5* caro noftra per hoc ad immortalita- 
tem ir incotruptionem reparatur. Carni quidem caro fffiritaliter con- 
vifeerata transformatur , ut <5* Chrifti fubftantia in noftra carne in- 
veniatur, ftcut Cy ipfe noftram in fuam conflat adjiimpftffe deitatem- 
Cette chair de TEuchariRie eft fans le fang & fous le lytnbole dci 
painrcomme eXplique Pafchafius au chapitre ip.rcmknt raifon pourquoy 
l’on mdlc une portion du Corps de Chrift avee le fang. Patet fenfus 
quod iam caro frangitur , quia fanguis eft in Calice , qui de latere 
manavit, ideo quam reile caro fangumi fociarur,qifta nec caro fine 
/anguine, utique nec fanguis ftne came Jure conimumcatur . ’ .• 

JLors que Pon. conmiuniquc a PEuchariftic , les bons prennent Ia 
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diiir de Chrift non feulement par ia bouche , mais auffi par la Foy, 

Gomme s’ils la prenoient du propre Corps dc Chrill,<iui eft an Cii; 

& pour lors Jefus Chrift Iny -rae/mc diftribuc fa chair & fon propre 
fang a ceux, qui en font dignes , 8c qui font deja dans fon Corps my- 
ft»que,‘5cleur donne-la vertu de ceSacrement pour Jeur falut; ies me'- 
chans prennent le myftcre , mais non pas la vertu du myftere - Iis 
prennent pluftoft leur condaranatlon . Gccy eft traitd par Pafcha- 
iius c. d. 8c 8, 

De ce difeours on peut reconnoiftre, que Pafchafius admet le chan- 
gement du pain au corps, & du vin au fang; mais il differc de l’o- 
pinion,qui eft fuivic aujourd’huy en deux poinls? l’nn eft , qu’il ne 
reconnoit point d’ accidens fans fubftance, qui reftent aprds ce chan- 
gement; car il dit que tout eft changd , fauf la couleur, 8i la faveur 
qui refteut en rette chair de Jefus-Chrift , qui eft 1’ Euchariftie . De- 
forte que , felon Ion intention , deux accidens appartiennent a ia 
chair, qui eft en 1’ Euchariftie. Mais iis ont «ftd conlervez, Ue Jit fi- 
gura "vtt charaEler veritatis^ quod exterius fentitur'., 'veritas verb qutdr 
quid de hoc myjierio interius rede inteiligitur vel areditur ', c- 4 . 
quant a ce que Pafchafius dit au mefme chapitre & ailleurs, que. Cor- 
pus Chrijli^ & Sanguii virtute Spiritus Sandi i» verbo ipfius ex pa- 
nis viniqve fubliantia excitur. Cette fubftance du pain ne doit point 
eftre entenduc felon Ies Categories d’ Ariflote , mais en langage com- 
mun, pour fignifier le corps & la maffe du pain : comme lors que n. 

Ic mefme Auteur dit ch. 12 . que noftre Seigneur multiplia ies Pains 
*u. Defert, Pa?jes auxit ex nihilo quantitate /uhflantiae •, c’ eft a dire 
•que de rien il augmenta les corps des pains , ou la quantitd de leur 
uibftance, c’eft a dire tout le compofe duquel eft formd un pain. Or 
cette interpretation eft d’ autant plus neceflaire a fqavbir , que fous 1« 
nom de fubftance du pain eft compris chez Pafchafius tout le con^ 
pofe , qui forme le pain, que cet Auteur derit ailleurs en _un chapii- 
tre exprds, que non obftant que la chair foit faite du pain, nean- 
moins il n’^y a point eu aucun changement eh la couleur , ny en la 
fiiveur ; fuppbfant par la que Ik quantite du pain eft change’c avec la 
fubftance du pain; Et qiii plus eft, ii reconnoift que cette couleur 
& cette faveur reftent au pain change & fait chair, pour raifojn det 
myfteres , qu’ il expliqae au rhefme chapitre. A quoy il faut ajoQter 
que cet Auteur traite au ch. 16 . que ce corps peUt eftre appelld pain 
aprtfs la confecration . Caro, dit-il, fecundum gratiam, ponti vpo fe- • 
tundum efficientiam , quia peut hic panis terrenus vitam fubminiflrat 
temporalem, ita ille caelcftit vitam prae fiat aeternam tS" voelefiem, 
Sans-qu’il fe feiVc de la diftindion prefente, que felon les efpeces 
les accidens il peut eftre appelle pain, dautant qu’ il ne pcnfbit pas 
qu’il y rcftaft rien des appartenances du pain , 11 ne faut donc- pas 
«-*• ' , R a ' trou- 
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trouvcr cftrange , s’ tl ne traite point la qucftion , comment Ics acci- 
dens pcuvent fubfiftcr eftant feparez de ia fubilancc dii pain , puis. 
que fon raifonncment ne rc(;onnoit point cette merveille. - ^ 

L’autrc point, auquel il dififere de 1’opinion de rEchole,eft Ia eon- 
comitance; car il prctend, que le pain eft chang^ en la chair feuLe- 
ment, & le vin an fang. Et met diflerencc en terijics expr« entrc, 
la chair de 1’ Euchariftic ,&, le. Corps de Jefus Chrift,qui eft au Cieli 
i non pas qu’il naflcure, que cette chair inyftique,qui eft datis le Sa^ 
crement, ne foit la mefme, qui eft n^e de la Vicrge, 8c qui a eftd 
, crucifiee ; car il ^rrit" cela en termes expr6 , & c’eft la thde qu’U 
verifie par tout le Trairtf; mais il veut que cette chair n’ ait autre 
chofe en foy , que la lubllance de la chair unie au Verbe Ibus les 
dimenfions au pain,qui"cft en i’Auteli Au lieu que le Corps de Chrift 
poflede dans le Ciel,,qutrc- fes dimenfions naturrelles , ion fang & 
ioa ame . ' „ 

Long temps apr^s Ia publicatt^m de ce Traitd,qu’il avoit fait eftant 
ertcore jeune, Friidegard demanda 1' ^claircift ement decette dodrine -a 
PafcHafius', luy faifant entendre, que plulieurs en doutoient s’appuyant 
fur S- Auguftin , da&riaa Cl>ri/liana , oii il dcrit, que tropica e(i 
locatio^ ut corpus & f anguis ejfe dtcatur . A quoy Pafchafius d^ja 
vieux luy repond par une Lettre^ confirmc ce qu’ il avoit ecrit dans 
fon Traitd , Juy cnvoye 1’ extrait de fon Commentaire fur le ch. 2 ^, 
de S. Mattmeu , confirme fon opinion par Tautorite' de S. ArqbroU 
fe , de S.Cyprian. S.Hilarie , Eufcbe EmilTene, qui eft Euchcrius 
'dunenfts^ S. Leon, S. Gregoire & S. Cyrille , in Synodo Ephefim, 
Mcfmc par S. Auguftin, qui dcrit in fermone ad Neophytos : hoc acr' 
cipte in pane, quod pependit in ligno, hoc accipite in Calice , quod 
manavit en Chrijii latere. Ce qu’ il dit que S. Auguftin enieigne auC 
fi' en 1’ Epiftre ad Bonifac. Alleguc aufli le Canon de la Mefle , oii 
le Prcftre prie, Ut fiat Corpus S" /anguis dileRijfimi Filii tui Do mini 
etojlri lefu ChriJli: qua prece explet a, confona voce omnes j^men 

dicimus , Jicque omnis Ecclefia in omni genfe , & lingua orat & ronr 
'fiterur, quod hoc fit quod orat . En cette Lettredl rdfute ceux , qui 
difbient, qifil y avoit au Sacremcnt la vertu de la. chair, mais noq 
pas la propriet^ de la nature de la chair: il avouc', que Ia veriti dc 
la chair eft mang^e fpiriniellement a falut , mais il ne confent 
pas, que cela renvcrfe fa propofition , que- Ic pain eft le vray Corps 
■dc Qirift . . 

^ . • Examen du Traiti de Bcrtram. 

P Aschasivs ayant ecrit fon Traitd^ pendant Ia vie dc Loiiis lo 
Debonnairc,’Bertr«mus autrement nonamc Ratrahnus , fut con- 
fult^ fut-la meixne' qucftion par Charles k Cbauvc , 11 traitd deux 

poinjs 
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points en fa r^ponfe ; I’un eft , f^avoir fi ks efpeces , que Ton voif, 
font le Corps de Jefus-Chrift . L’ autre, fi ce que l’on mange par la 
bouche du corps cft la mefmc chair, qui cft de la Vierge, & qui 
a efi^ crucifige . 

Pour le premier , il contrcdit OHvertcment Pafchafius , & foQtient 
que le pain & le vin ne font pas le Corps & le Sang de Jcfus Chrift 
en veriti, mais feulement en figurc. 11 fait voir, que la locution cft 
figurae, lors que la fignification des paroles exprime une chofe , Sc 
en pretend indiqtier une autre. Cela fuppofe', il mainticnt,que le Sa- 
crement de l*Euchariflic eft «n myftere; & partant que le pain n*" 
eft pas en fa fubftance le, Gorp de Chrift ; mais en figure , c’eft a 
dire interieurement , & felon * ob)et , gue les ycux de la Foy confi- 
derent, & mangent en ce pain . De fait on'ne voit rien , qui foit 
changd en ce pain; de forte que felon 1’ cfpece exterieure , ce n’eft 
que du pain & du vin . Et partant le changement au Corps & au 
Sang de Chrift ne le fait pas corporellemcnt , mais Ipirituellcment. 
En forte que, fuivant ce que 1’ on touche, ces elpeces font des crea- 
Cures corporelles , mais felon ce qu’ ellcs font feites fpiritucllement, 
elles font les myfteres du corps & du fang . Non fum erga idem 
guod cernuntur , CJ“ quod creduntur : fecundum enim quod cernuntur 
corpus pafcunt corruptibile , ipfa corruptibilia . Secundum vero quod 
a eduntur ^ animas pafcunt in aeternum vi&uras ipfa immortalia , Qtt^ 
te propofition eft' contraire a celle de Pafchafius ; qui pretend que le 
pain, que l’on voit, eft fubftanticllemcnt le Corps de Jefus-Chrift; & 
par confequent que le pain ne peut nourrir le Corps , ny eftrc cor- 
rompu . 

Neanmoiqs Bertram recconnoit , que le pain, devient ' le Corps de 
Chrift. Non enim putamus ullum fidelium dubitare , panem illum 
fuiffe Chrilii corpus effeiium^ quod Difcipulis donans dirit ^ Hoc e (i 
Corpus meum ^ quod pro vobis datur. Et enfu||e il dit plus bas; pa~ 
nem G" vinum in corporis & f anguinis converfa fubftantiam a cre- 
dentibus fumsnda . 

Il verifie fes propofitions par S. Auguftin, in ep. ad Bonif. G de 
dofir. Chrift. & explique plus paj-ticulierement fon intention par Ifi« 
dore, avee Tautorite duquel il conclut. Quod in Sacramento Corporis 
Domini quidquid exterius fumitur ad corporis refeflionem aptatur \ 
Verbum autem Dei., qui eft panis ivviftbiUs^ invifibiliter in illo exi- 
fiens Sacramento., invifibiliter participatione fui fidelium mentes vi- 
vificando pnfeit . 

Pour le fecond arride, il dit expreftement , que ce que I’on prend 
en ce myftere par la bouche, n’ eft pas la» chair, qui eft ndc de Ia 
Vierge. Car S. Ambroife ccrit, que cette viande nourrit 1’ ame, & 
laicanmoios ce que l’on prendi par la bouche nourrit le corps :£t lors- 
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<jiic S Ambroif^ dit, que le paio cft chatige au Corps , Bertram ti-. 
pond, qu’il ecrit comme il feut. Car cc paiii eft changi vrayjnent 
Jra ut non in /pecte , fcd in 'uirtvte Corpus & Sangufs Chriili eui- 
fiant quae cernuntur. Et plus bas: Htec raro^ quae nunc fimilitudi- 
mm illitts { id ejt carnis crucifixae ) continet , non e(i /pecte caro^ 

/ed Sacramento . Siquidem in /pede panis eji , in Sacramento ve- 
rum Chrifii Corpus , ficut ip/e clamat Dominus le/us , hoc efi Cor- 
pus meum, 

Son intentiori cR de combattre 1’ oplnion de Pafchafius ; & fairc 
VGir, que cc ^ue .f on voit, n’ eft pas le Corps de ehrift, mais.di»' 
pain , qui n’eft pas change en fa lubftance : Toutefois pour mon- 
trer,qu’ii n’cxclut pas de cc Sacretnent. le Corps de Chrift ; pourveu 
qu’ il foit rompu iion pas corporellement felon Parchafius , mais • fpi- 
rituellemcnti il allegue S. Atnbroife en ccs termes; In illo Sacramen- 
to Chrifius eft, quia Corpus Chrijli eji \ Non ergo corporalis e/ca, /et/ 
fpiritualis efi, A quoy il ajoutc, Nihil igitur hic corporaliter /ed/pi- 
ritualiter fentiendum. Corpus Chrifii efi,/ed non corporaliter . Il pour-> 
fpit r autorite de S. Ambroife \ Corpus enim Dei Corpus /pirituale. 
efi. Corpus Chrifii Corpus efi divint Spiritus, quia Spiritus Chrifius 
efi- Sur quoy il raifonne en cette forte. Deus utique Chrifius , 
corpus, quod /umfit de Maria Virgine, corpus utique verum fuit, id 
efi quod palpabile O" vifibile manebat. At vero Corpus quod myfie- 
yium Det dicitur , non eft corporale, /ed /pirituale , Infra : At hoc 
Corpus , quod in Ecclefta celebratur, /ecundum vifibilem /pedem & 
corruptibile eft & palpabile. Quomodo ergo divini Spiritus Corpus efi 
/e dteitur? /erundum hoc utique, quod /pirituale efi', id efi /ecundutn 
quod invifibile conjifiit , G' hrrpalpabile , ac^ per hoc incorruptibile . 

Infra: Patenter ofiendtt, /ecundum quod habeatur Co'ipus Chrifii, vi- 
delicet fecundum, id quod fit in t» Spiritus Chrifii, id efi divini po- 
tentia Verbi , quae non^blum animam pa/cit , verum ettara animam 
purgat,^ 

Ce difeours eft un peu cnveloppc. Car d’une part il femble accor- 
der la prefcnce du Corps fpirituel de Chrift; Et de I’autre,il femble 
n’y reconnoiftre, que la prefcnce de la divinitd du Verbe. Aufli pour 
ne rien diflunulcr, jc penfe que Topitiion de Bertram fe reduit en ces 
termes: que le pain de rEuchariftie eft le Corps de Chrift, non pas 
corporellement & en fa fubftance ; mais par un changement myfte- » 
rieux, qui le fait cftre le Corps de Chrift fpirituelkment , c’eft a di- 
re par i’ adjonef ion' de la prefcnce du Verbe ; Lequcl cftant Dieu & 

Efprit en fa nature , fait que cc pain cft le Corps de Chrift cn Efprit 
& en puilTance , pour iiourrir 1’ amc par le moyen du Verbe incarnd 
& de fa chair . 

il conclut, qu’ il y a unc grande diffcrcnce entre le Corps, 

*. qui 
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jqul a eflc cfucifi^ , & celuy qui eft pris au myftere » Dautant que 
celuy la eftoit un vray Corps . Mais cduy de TEucharirtie eft une 
viande corporelle a Texteriear pour nourrir le corps , Sc en fa figni. 
fication, nourrir Tame de la vie eternelle.S. Hierome, dit-il, reconoit 
cette difference, difant que la viande de T Euchariftie eft fpirituclle, 
& celle, qui fut crucifice eftoit corporelle. 

II fe fert enfuitc de divers tcxtes de S. Augiiftin , pour nwntrcr 
que ce pain eft le corps entendu fpirituellement» & non pas charneU 
Icment. II all^uc quelques Oraifons de la Mdle , oii ce Sacrament 
eft apelld pignus , imago y fpecies^ & non pas la dioTe mefme;il fait 
ferme fur le texte de Fulgence in libello de- fide: facrificium panis C 5 * 
vini in fide & charitate f.in£ta Catholica Ecclefia per univerfum or- 
bem terrae offerre non ccffat. Et plus bas. In illis facrificits ( id e(l 
Judaeorum) quid tjobis effet donandum figu-rate fignificabatur , In hoc 
autem farrificio quid iam nobis donatum fit evidenter ofienditur . II 
allegue finalemcnt un texte de S. Auguftin » De Sacramentc' altaris . 
D’ oft il conclut, que le Corps de Jefus-Chrift nature! eft un vray 
Corps; mais que celuy de T Euchariftie n’^eft> que le myftere du Corps 
myftique, qui eft le Corps des fidelles. 

La conclufion finale de T Auteur eft cellecy, qu’'il y a une grande 
difterence entre le Corp* nature! de Chrift,& le myftere de T Eucha- 
riftie, dautant que Tun eft un vray Corps naturcl , & Lautrc eft la 
figure du vray Corps,. &’ la figure du peuple , qui croit en Chrift. 
Outre cela, il eft le memorial & Ia reprefentition de la Paffion & 
de la mort de Jefus-Chrift^ felon TApoflre. 

. Nec ideo quoniam ifta dicimus , aioute t-H , putetur y in myfierio Sa~ 
cr amenti Corpus Domini y vel Sanguinem ipfiusy non a fidelibus fumi 
quando fides y non quod oculis videt^ fed quod credit y accipit: quoniam 
fpirirualis eft efeOy O* fpiritualis potusy fpiritualiter animam pafcens 
& aeternae fatietatis vitam tribuens , /icut ipfc falvator myfterlum 
ioc commendans loquitur y Spiritus eft qui vivificat , nam caro nihil 
prode (i. 

D’ou l’on peut Juger, que cet Aufeur n*adraret poinC le change- 
ruent fiibftantiel Mu paitt; mais la prefence diiVerbe avec TEuchari- 
ftie; pour communrquer fa Divinitd- & fa chair fpirituelle a 1 ’ame 
de celuy, qui le re^joit avec foy. Deforte qu^enoore, que Chrift foit 
prefent en ce myftere avec ce qu’' il conrmunique a T ame , nean- 
moins il ne*diftribud point cette viande fpirmAllS , qu’ a ceux qui 
font en eftat de la rccovoir par la Foy , & non par le goficr. Ce 
qui revient a Topinion de S. Auguftin,que f ay expliqude , qui ett- 
feigne Ia prefence fpiritudle des chofes conwnunicables; nuis il veut 
qut la rcception s’ en faffc fculcmcnt dans Ume pom fa nourriturc . 

* Ena^ 
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OPVSCVLA 

Esamen du Tiraitd de Lanfrartc. 



Q Uoy que du temps de Pafchafiiis pluficurs doHtaffent de Ja ge- 
rite' de fa doftrioe ; ncannioins elle prevalut a tel point,'que 
du temps de Berengarius, qui voulut renouveller 1’ opinion dc 
Jean Scot, lequci rabaillbit 1 ’ Encharlftie plus bas que Bcrtram , on 
nt pader par decret au Synode Romain Ibus Nicolas II. la doclrinc 
toutc enticre, que Palchafius avoit enfeignce . Car Berenger Diacre 
d’ Angers publia cette doclrine , que le paiti & le vin n’ eftoient 
que Ics Sacreniens vilibies du Corps& du Sang invifibles, qui eftoient 
au Cici . Surquoy il ecrivit une Lcttre a Lanfranc Archevefque <lc 
C mtorberyj Le rapport de la quclle ayant efte fait au Pape Leon IX. 
l’an. 1049. ^ recorn.1, que Berenger loiioit Jean Scot, & condamnoit 
Pa!cha(ius, cette hcrelie fut condamnee , & Berenger excommunid. 
Enfuite fut renu le .Synode de Verceil en la mefme anne'e , ou Be- 
renger, qui avoit efte aftigne pour s’ y rendre , ne fc prefenta pas ; 
le Livre de jean Scot dc 1 ’ Eudiariftic fut leu & condamne ; 1 ’ opi- 
nion de Berenger examinee de nouveau , fut auffi cond3mne'c de nou* 
veau; & la Foy dc 1’ Eglifc expliquee & confirmde dela mefme fai^on, 
que Lanfranc Pcxpliqua dans- ce Concile. Sous le Pape Viflur Il.au 
Concilc de Tours tenu Pan. 1055. prcfence de Hildebrand Legat 




eft raportee par Lanfranc, qui eftoit palent au Synode, & parGuit- 
niond, Alger & Grantian . II profelTe , fanem & -vinum , quae in 
ah ari fomiKtur , poji confecrationem mn fotum Sacramentum , fed 
etiam ^jerum Corpus (T Sanquinem Domini tiojiri lefu Chrifti tjfe^ 
CT fenfuahter^ non fohim Sacramento^ fed in -veritate^ manibus Sa- 
cerdotum tratiaii, frangi^ £>•' fideltum dtntibus atteri. 

Cette abjuration fut diflec par le Cardinal Humbert, & approuvee 
par tout le Concil^ . De laqueWc Berenger fc departit enfuite , difant 
que cette opinion eftok fententia , imo vecordia vutgi , Pafchafi af 
que Laufranci. 11 degnifoit fun parjurc fur ce qu’il precendoit , qu’il 
y avoit contrarietd dans cette formule^ laquelle d’ un colfe afliiroic , 
que le pain eftoit en PEuchariftici & dc 1’autrc, que ce pain ellolt 
leulcment le Corps d« Jetux-Crift. En quoy Lanfranc dit», qu’ il y a 
de la trocqperie. Car pour la propolition , que le pain eft leulcment 
le Sacramcnt, c’ eftoit cclle dc Berenger; quant a 1 ’aiure, que le 
pain eft feulenient le Corps 3 e Chrift , perfonne ne Pavoiioit; la Foy 
de PEglilc ellant-, ,^ue le pain eft tellemcnt change au Corps, qu’ il 
demafre neanmoins Sacrement de la Paftion du Scigneur ,, & de no- 
ikc unite. . Laa- 
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' Lanfranc iATeure le changcment du pain , en forte qn’ il ne foit 
plus le pain;Sc Ic verifie par S. Ambroife au ch. g. De hh qui my(K 
intt, & a mcfioc temps explique le texte que Berenger allcguoif 'du 
Livre de Socv amenta \ Eje quidem fecundum vif bilem rpecterti teftdt 
tur quae erant,, commutari vero fecundum interiorem effentinm i>i nat 
turam illarum rerum, quae antea non erant, 

11 dit de ce tnyftere , Myfterium e{l fidei : credi' falubrit er pote fi, 
•vefiigari utihter non poteji . Et plus bas , fic in terris inviolatum 
Chrifium manducamus & bibimus, ut in coele fiibvs ad dexteram pa- 
tris integer Jemper perfeveret dT vivus. Ce qu’il fait fervir de repon- 
fe a ce que Berenger difoit cflre impoffiblc , Ut panis frangatur in •• 
corpore, quod pofi refuru Bionem tota viget incorruptibilitate 

Toutefois il dit ejtpreflcment ailleurs , que la chair eft parfagde, 
imangee, le fang bcu dans le Calice par la bouche des fideJles. Et 
que la chair y cft leparc'e du lang. Sumitur quidem raro per fc,'3‘ f an- 
guis per fe non fine certi ratione myftt rii : quamvis alie locutionis mo- 
tio, totus Chrifius manducari dicatur dT credatur, frilicet cum vita 
aeterna, quae ipfe efi, .'fpirituali defiderio appetitur . Et 1’ une & 

1’ autre de ces manducations doivent cflre jointes enfcmblc poiir eflre 
profitables : auquel fens il interprete les textes de S. Auguftin , ou il 
iiftingue la manducation corporclle de la fpirituclle . 

Reduifant fa propofition en termes plus precis ; 11 dit que les fub- 
ftances tcrreflrcs , qui lont fen6>ifides en la tablc du Scigneur par le 
minillcre dts Preflres, font changdes par la toute-piiifiancc de Dicu 
en Teficnce du Corps & du Sang de jefus Chrift , les efpeccs de ces 
choici, & quelqucs autres qualitez eftant refervdes : Rc/eruatis ipfit- 
tum rerum fpenebus , CP quibufdam aliis qualitatibus , jie percipien- 
tes Cruda CP Cruenta horrerent , f!P ut credentes fidei praemia am- 
pliora perciperent ; Ipfo tamen dominico corpore exifiente in caelefli- ' 
bus ad dexteram Patris immortali, inviolato, integro jUaefot, Vt 
vere dici poffit & ipfum corpus, quod de Virgine fvmptum efi , nof 
fumere ,'CP tamen non ipfum : Ipifum quidem quantum ad ejfentiam 
veraeque naturae proprietatem atque virtutem , nov ipfmn autem', fi 
fpedes panis vinique jpectem, caet eraque fupernis eomprehenfa . Haiuf 
fidem tenuit a prtfeis temporibus , CP nunc tenet Fcclefia , quae .per- 
totum diftufa orbem Catholica normnatur . Non feulen)cnt (icux de ia 
langue Latine, comme il dit ailleurs, mais auffi’ les Grcc* , les Ar- 
meniens , & les Chreftiens de toutes 'les Nations efloient conformes 
en cette Foy , & partant que celuy,qui s”«n de'partoit dloit Hcretb 
que Hacraicus enim efi, dit-il , qui a Romana' O",. uviverf ali Ec* 
eltfia in 'fidei do&rina difeordat . ■ ' - ' H - ' ' ' ' - ’'5 

■ li.Verific cette propofition p^ Ics rextes de S. Ambrpife, S. Augua 
Tom. V. - S - . ftin, 

'' •*«»»> \ , T'", rs>'. » » t ^ J 
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fln t S-Lcon» Ic Concilc d’ Ephcfc , Et repond aux obje£Uons 'de 

Bcrengcr. 

De cc defTus il conKe nettement » ^que Lanfranc Sc Ic Synode Ro- 
main fous Nicofas 1 1. ont profeCe ouvcrtement le changement dq 
pain, fcloft que Fafcbaiius l’avoit enfcignd avcc toutcs fcs grconflan- 

ccs . 

Examen du Traiti de Cuttmundus > 

G Uitmundijs(i) Averfanus, qut vivoit l’an mil fotxante, ex> 
plique Topinion de Bercnger,& dit que quelqiies uns de fcs Se- 
ftateurs cftimoicnt, que Ic pain n’cftoit que le Sacrement du Corps 
far.s qu’il y euft rien de ce Corps daJis le Sacrement. Mais que la 
plus mbtile opinion dc Berenger avoiioit, que le Corps de Jcfus-Chrjft 
eltoit au ^a\nyfed latenter, G" ut fumt pojf et, quodammodo im^anari. 

Et dautant que ces Heretiques faifoient un grand eftbrt , que c’^ 
cRoit une chofe indigne. Corpus Chriftt dentibus atteri , O" partibus 
dijjlpari 11 repond qu^en cela il n’y a 'point d’inconvenient . Qau- 
tant qtie Jtfus-Chrift,ayant voulu fouffrirpour nous en la Croix,eftre 
battu & pcrcd de cloux & de la lance , il a voulu au'Ti continuant 
TcRat de fon humilite, eflrc mang^ au Sacrement Et parcant il a 
voulu pejmcftre d’cftre prefle par Ics dents en ce myflere,-& par ce 
moycn il met luy mefme fon Corps en pieces^ en telle forte ccan* 
moins que le Corps ne foiifire point d’ incommoditd, fa chair eftant 
impaflibie aprds la refurrcflion : laquelle a retenu ce qui cRoit natu^ 
rcl, & a quiete ce qui efioit de rinfirmitd. Tant^t namque naturale 
tfi carni, Inedi autem infirmitatis e(l . Cette explieation rapporte en- 
tierement a ctlie de Damafoene, & fuave les paroles de 1’ abjuratio*» 
de Berenger arreflee au Concile Romain fous Nicolas II. 

Ncanmoins (2) Guitmond ajoiitc une fcconde interpretation comme 
dc fon erd, qui n’efloit pas encore conmutne de fon temps;a f^avoir 
que le Corps n’cft pas diftribud en parties dans TEuchariRie , mais 
que chaque portion contient autant que toutc 1’ HoRie i Et partant 
lout 1 e Corps eR irdivifiblement en chaque portion de ToRie feparee. 
Ce qidil verifie par une Preface Ambroilienne de la MelTc . Stnguli 
acrijnunt Ckrijlum Dominum. in fingulis portionibus totus eji, net 
per fingulpf minuitur , fed integrum fe praebet in fingulis. 

Quant a cc que Berenger objeftoit, que le Corps de ChriR eR in- 
corruptible, & neaninoins qUe le Sacrement du pain legaRoit & pou- 
riflbit avec le temps, Guidmond rdpond, que le Sacremeat ne fe peut 
gaRcr ny corrompre, quov que Dicu permette par fois,que le 5iacrc- 
ment paroifle moifi & gaRe , foit pour i’ infiddit^ de ceux qui ne 
croyent pas, que c’ eft le Corps de C^riR , fest pour excreer ia foy 

■* •• dc 

(i) ldb,\, (2) Ut fMis tutm ejtijiimtt baue fenttniiam m um fmfn mmmtntatam. 
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de ceux qui Ic croyent, ou pour chafticr la negligencc de ceux, qui 
Ic conlervcnt trop Jong-temps. De me fine que JelusChrift fc fit voir 
a la Magdelcnc en pofture dc jardinier, & aux Difciples en ccilc de 
Pellerin, & a un Martyrius Moyne, en qualitd de Ladrc chez Gre- 
goire. Ita non aliud quam Chrijh carnem tS* fanguinem in divinis 
Sacramentis ^ etl&mji Jub fpecie quafi puirefadi panis <5" vini atiquan- 
do videatur^ orthodoxorum prudentia credere novit. 

II dit auffi, que Ics rats ne peuvent point rouger le Sacrcmcnt , en^ 
core qu’il femblc quelquefois,qu’ti foit rongd,pour ch^dlicr ia negli- 
gence des Miniflres, <ou exercet Ia Foy des fidelles . Non pius le* 
bcfies le mangcnt cllcs i mais en ce cas Je Sacrcmcnt ell tranlportd 
ailleurs par miracle; ou bien,fi JefusChrift vcut fouffirir d’ cftrc raan- 
gi par les beftes,fon Corps n efl pas plus deshonncfiement , que lors 
qu’ il cftoit dans le fepulcre . 

Quant a ce qu’il dl ordonnd par quclques Canons , dc litiislcr ea 
certains cas le Sacrement; Il lepond , que le Sacrement n’ clt point 
brusie, mais il eft commis au Icu comme au plus pur clcment; & 
que le Sacrement cft cache & tranrportc au Cici par rairadc . Enfia 
la couleur, la favcur & 1’ odcur , &: autres accidens de Ia prcmicre 
fubftancc, fembJent eftre brusl^es per la permifiion dc Dieu, afin que 
ce myftere demcurc plus couvert , lims que la fubftance du Corps dc 
Jcrus Chrift foit vtolde. 

Guirmond nie, que le Sacrement abeat in fcceffum . Avouc que 
par rairaclc un hommc pourroit eftre tiourry long remps du Sacrement. 
Mais pour cela rien ne fe reduiroit en cxcremcns . Berengcr allegne 
des experiences au contraire , & qu’il y a eu des hommes qui ont 
vc' 9 u quclque temps <F im grand pain conficrd , & ont rendu Icurs 
-excreraens. Guitmond nie cette expcrience ; Et dit que fi la Confe- 
oration a efte faite par un Preftre, quUne croit point k changement 
il n’aura pas efttf fait • Que li i’ on a furpris un fimpk Prei&e luy 
faifant confacrer pluficur pains, ou un grand pain , <n cc cas le Sa- 
crement, qui fera le vray Corps, fera ofte par mervcillc, & un pain 
non con&crd fera mais cn fa place par les Anges , ou par les nuu- 
vais cfprits, pour fc moquer des Heretiques.. ^ ^ 

Enfuite cet Auteur eftablit la Foy Catholique , & refute les obje- 
flions de Berengcr tirtfes dc S. Auguflin . 

(i) Il vient aprc's a 1’ examen dc Topimon dc ceux, qui mdoient 
le Corps avec la fubftance , afin que par cc moyen le Corps pcull 
eftre mangd. Mais il rc'pond que la fubftancc eft changdcvToutesfais 
que pour dviter Thorreur dc la chair, la couleur & Ja favcur, Sc 
quclques autres accidens efloient retenus. Si vero refpondent y id non 
foPfe fieri ^ ut in dio videlicet corpore , color O" fapor dius corporis 

S 1 te- 

(I) m. I. 
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tvncatur\ divinam pojfumus eis breviter objeElare potentiam . D’ou 51 
appert , que folon cette doflrine ces accidens du pain cftoient atta- 
ches au Corps deChrift. 11 refute cette impanation comme une nou* 
velle herefiac, & contraire aux anciens Peres, & a 1 ’ Ecriture. 

Guitmond femble avoir introduLt une nouvclle fi(;on d’ expliquer 
ce myllerc en ce, qu’il a contre la teneur de 1’ abjuration dc 
Berenger, que le Corps de Chrifl n’ efl pas rompu & dillribu^ en 
parties, ttiais partagd en plufieurs totais indivifibles . Quoy qu’ il 
penide en 1 ’ autre point , que le Corps de Chrill Atteritur denti- 
bus^ id eft, tangitur & fortiufrule premitur. , 

■ Cet auteur retnarque audi, que ce changement n’cft pas comme le 
naturel, qui de la fubditjce du pain produit par la chaleur naturelle 
la chair, qui n’cfloit pasen Thomme qui la mange;M:iis en ce chan- 
gement la fubftance du pain eft change'e en la lubdancc du Corps 
dc Liirid , qui clloit auparavant en nature . Materia exi/iens in car- 
nem cocxi‘ientem\D:fone qu’en ce fiecle on n’eut pas reqeu la pro- 
pofition de rEchole de ce temps , c'eft a fqavoir que la fwbdance 
du pain defifte d’ellre fous les ipeces , & que le Corps dc Chrill luy 
luccede . 

Examen du T raiti de Algerus . 



A Lgerus Chanome dc Liege , & cnfuitd Moyne de Clugnyj 
ecrivoit l’an 1130. 11 a examine' plus particulicrement les dif- 
ficulter. de cette maticre, & invente de nouvclles (olutions, leCquellc* 
lunt plus conformes, que le autres , a celles que 1’ on enleigne dans 
rtcholc. 

11 refute au i. livre chap. 6 . 1 ’opinion, qui difoit,que Jefus-Chrift 
s’unidbit perfoncllement au pain en TAutel, comme il s’dloit incar- 
rd en la chair humaine. 11 appelle cette opinion une hercfie, quia 
nova & abfurda . Quoy qu'il n’ en nomme pas f Autcur , on voit 
ncanmoins, qu’il entend parier dc 1’ Abbd Rupert, qui cnfeignoit cet- 
te opinion en ce tcmps la f Elie cft differente de la fccondc doftrine 
de Berenger, qui conferve ia fubftance du pain, Sc y admet la chair 
de Chrill unie au pain. 

11 s’affermit a diftinguer les accidens du pain dc la fubftance du 
pain, & a fairc voir que tout ce, que l’on voit, n’cft pas le Corps 
de Chrift; (1) que la figurc du pain, la foiidite, la couleur & la 
faveur qui reflent , font des appartenances du pain , & non pas dii 
Corps i qu’a raifon dc ces cfpcccs le pain eft Sacrement , & le 
Corps de Chrift la verite du Sacrement . Aufti en confeguence dc 
cette propofition il derit au 1. a. ch. i. que ces accidens de pain ne 
font adherans au Corps de Chrift; tnais qu’ils fubnfteot par merveille.: 

Ccft 

(0 C. 7 . 
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Ccft ic premicr qui a avance cctte propofition, laqucHe cfl aujourd’ 
huy tant commune en cctte maticre. 

Au chap. 9. il montre, que le pain n’cfl point change' au Corps 
de Chrift par aumentation d’ une nou.velle chair , en la faqon que le 
pain qu’il mangeoit, eftant en vic, eftoit chang^ en fa chair par la 
ibrce de la chaieur naturelle; Ce que Damafcene & Pafchafius avoicnt 
cnfcign^; mais il dit, que le pain corruptiblc cft chang^ en la mef- 
mc chair coexiftcnte & aneienne, fans aucun changement ny innova- 
tion du coflc' de cctte chair. Si quaeris modum refpondeo cum Profpe- 
ro . Myfterium eji fidei , credi Jalubriter potefi , invejligari utiliter 
non poteft . 

Au ch. II. la. & 15. il verific ce que Guitmorid avoit indiqiuf , 
a f<javoir que le Corps de Jcfus-Chrift cft fpirituel, invifiblc & incor- 
tuptible au S.acrement. Et partant il change la thcfc dc fes predc- 
ccfleurs i que le Corps eftoit rompu, ik mis en piCccs au Sacrcment. 
Il dit au(Ti, que le Corps de Chrift eft a mcfme tcmps au Ciel & au 
Sacrcment ; & que c’ cft un privilegc fpecial de ce Corps , lequcl 
cftant uni perfonellement a Dieu, qui eft par tour , peut aulTi par Ia 
toute-puilTance de la Divinite cftre prcfent par tous les lieux, qu’ il 
luy plaift, en confcquence de cctte union perfonelle. 

11 a explique & attenue Tabjuration de Bcrcnger di6Id; au Synode 
Romain fous le Papc Nicolas , dilant que Corpus Chrifii in Sacra- 
mento frangitur & dentibus atteritur , non in veritate quidem Paf- 
fionist crucifixionis ^ mortis yfed fignificante myflerio ^ ut ipfe quider» 
fradus <5* attritus integer permaneat , O" redemptionis Juae gratia 
omnibus divifa proficiat. 

Au livre 2. ch. i. Il montre, que le Corps de Chrift, cum fit fpi- 
ritualis efca^ non vadit in fecejfum. De ipfis aurem fpeciebus Sacra- 
mentalibus , il ne vcut point changer la doftrinc prcccdente; car il 
afteurc, nort abire in fsceffnmi, mais que deftnunt effe , aprcs qu’ d- 
Ics ont fait Icur fonflion, comme S. Auguftin dcrit,rs«rr4 Maxtmum 
que la Colombe & le feu , tranCaBo fignificationis officio tranfierunt ^ 
(b* ejfe ulterius defliterunt . Enfin , il conclut, que fi ces raifons nc 
Aiffifcnt, Dea, cuius eft , fideliter <5* /nneflae committatur . Wean- 
moins ayant perfupofd que ces cfpeces rcftoicnt cncorc accidens du 
pain & non du Corps , il n’ y avoit pas inconvcnient d’ accordcr quod 
abirent in feceffium. 

•Qant a 1’iftance que 1’oti fait de ceux , qur ont cfttf nourris long- 
temps de TEuchariftie fcuk , ont eftd engrefTds, & rendu Icurs excre- 
niens ; 11 rdpond, que cette chair fprituclle peut nourrrr le corps par 
ia vcrtu , s’il plaift a Dieu; mais il nie, que ces excremcns provicn- 
nent dc ces cfpeces mangdes . Et blaTme les Grcccs, qui dc fon temps 
avoiioieot k contraire . . 1 

Pouf 
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' Pour la poumwrc, arrivc aux cfpcces, il periiftc «n la doflrlne 
des prcdec^ciirs, & nie qu’cllc arrive veritablament , quoy qu’il le 
IcmWe ; Dieu. permettant* c«s apparences pour ch^tier Ia negligcnce 
de cenx ^ ipii gardeot trop long-temps le ^crement , ou pour exercer 
ia Fov des fiddlcs: Ncc folum Corpori Cbrtfli^ fed & ipfi Sacramen- 
to eadem caufa mucorem negamus^ & putredinem , qua fupe- 

riut digefiionem , quia cum lilae fpedes fine panis & vini fub flantia 
finty quomodo mucefeere (5* putrefieri magts, quam digeri pojfmty 
non facitis patet caufa. Ipfis vero fpeciehus, qumn non fint aeternae jy 
defeBum negare non p jfpumus^ fed tpfum defeBum ita dicimus fim- 
pticcm., ut nullam foeditatis admittamus corruptionem. Pojfunt tamen 
videri mucidae & putridae j quamvis ita ?ion fint , ficut Chnflus 
hortulanus^ peregrims^ prout erant intuentium mentes^ <^c.Quod au- 
tem ventrem dfjlendere^ vel inebriare dicantur, ne hoc quidem fuum 
ejfe approbamus \ fed quando ita facere videntur, eifdem fupradiBis 
de caujjis id fieri credimus. Quant au feu, lors qu’e!lcs y foot jetteesi 
«llcs ne font pas corrompuifs par cet clement , xnais •ellcs y dilpa- 
roiilent. 

Au ch. 8. il change la thefe de PafchafiHS .& de Lanfranc ; car il 
«erit, qu’ en f Euchariftie le fang n’eft pas fepare du Corps, que feu- 
lement quant au Sacremcnt,& a 1’ exterieur, pour reprefenter la xnort 
de noftre Seigneur. 

De cet examen il appert , <juc Ics anciens ont convenu «n une 
chofe, c’cft a l^avoir -qi^au Sacrement de 1’ Euchariftie 1’ on man- 
geoit la mcfme chair de Jcfus-Chrift, qui avoit cfte crucifiec ; & qu* 
«Ile eftoit prefente .avee le Verbe -en ce Sacrement . S. Hilairc 1. 8. 
de Trinit. Si vere Verbum caro faBum eft, ■& vere nos Verbum car- 
7iem faBum cibo Dominico fumtmus , quomodo non naturaliter in 
nobts manere exijinnandus ejl., qui & naturam carnis no /irae jam 
infeparabdtnn fiit homo natus ajfumpfit, O" naturam carnis fuae ttd 
ttaturam aeternitatis fub Sacramento nobis communicandae carnis ad- 
mifcuit l Donc 11 rexonnoit, -que Ia fubflance de la «halr eft iointe 
a la fubliince de la Divinite du Verbe pour nous cllre communiqud 
au Sacrcmcat defline pour la commutiLcation de fa chair- Le mefrne 
Docleur plus bas : Si ergo nos vere fub myfterio carnem corporis fui 
fumimus^ &“ per hoc unum erimus, quia pater in eo -efi, ^ ille in 
nobis, naturalis per Saermnentum proprietas perfeBae Sacramentum 
eji unitatis. Leon I. <n ce fens en I’ Epiftre derite a Anarolius: Li- 
cet in Patris dextera fit conftttutus ( id efi Chrifius ) in eadem tt> 
men carne, quam fumfit ex Virgine, Sacramentum propitiationis exe- 
quituf. Le ^node d’Ephefe approuvant les Anatheniafiftncs de Cyril- 
Je alTcure , que nous prenons dans 1’ Euebariflie la chair vivificante 
du V^erbej 2c dans 1'explication de 1' AnathematiTnie Cyrilie derit^ 

que 
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que 'to Tp6xfi|U(iw» , ce qui eft fur 1’ Autel y eft cette chair viTifttantc, 
La fa^on d’expliqucr cette prcfcnce de la chair a rcccu de la 
ficuUe, coirnnc j’ ay reniarqu^ au commencement , Tous les'Pcrcs 
ont reconnu un changcmeiit des elpcces du pain & du vin au Corps' 
& au Sang dc Jef^us-Chrift . S. Ambroife , Cyrille Hierofolymicain^ 
Gregoire de Nyfie, Eufebe EtniflTcne, autrement Eucherius ,• derivent 
en telle forte, qu’ iis ont pcr(uade% que ce changement cftoir de la 
fubftance des efpeccs en la fubftance du Corps . D' oii l' Orient & 
rOccideot ont pris l’occa(ion d’dcrite, que Ic Corps e(T toiichd & 
rompu vrayement en ce Sacremert, que la coulcur Sc la faveur , & 
le autres qualitez, que Ton voit , appartiennent au Corps de Jelus- 
Chrilt, pour operer le myftere de TEuchanlfie. Et il eft arrise' de li, 
que l’on a efte contratne de nier les cxpcrienccs de la digeftiotr, 5c 
de la corruption des efpeces, 

Thcodoiet, (i) Gelale & S. Chryfoftome, ont reconnu unr change» 
ment reel du pain , qui lailTc pourtant les elpcces en leur fubftance 
naturclfc,- mais leur donne une novelle condi tton par grace, qui con- 
fifte a dlr« les Sacremens du Corps & du Sang dc Jerus Chrif?, 2 
porter le nonr des chofes fignifides , & a contenir le Verbe avec la 
chair /pirituellc qu'il communique; & par ce moyen Je & Ic 
vin par 1’ opera tion du S» Efprit Tr^tn/eunf in divintin Juvantiam 
ainfi que parle Gelafe. 

S. Auguftin a donntf plus dc peine a nos Dodicur cn ce qu’i! 
cppofe le pain au Corps , comme 'chofes difttntics , qu’ ii appelle la 
chair de FEitchariftie Ipirltuellc, & declarc qu’cllc ne peuc eltre mi-, 
fe en picces. C’cft pourquoy apres Thercfie de Berenger , qui pref- 
foit rautoritd de ce Dofteur, on a fravailid a le concilier avecceux, 
qui admettent le changement dc la Aibdance naturcllc des fymbolcs . 

Pour cct effet Afgerus a changd le premier quclques facohs dc par- 
ier de fes prcdccdTcurs . Car il a fcpard les accidens {|u pain du 
Ccxps de JcfusChrtft, Sc les a fait fubfiftcr par ntcrvciile fans aucun 
fujet. Cette forme dc pain. il l’a prife pour une partie du Sacrement 
diflinfle du Corps, comme vcut S. Auguflin . Et qui plus eff, il 3 
nid, que le Corps fuft rompu ny divifd cn 1* EucharHIie, eo veritd^ 

mais 

(r) Gclapus: Cerre Satrtmtnr» qaae fu- 
fttTmiis Corporis & Sangainis ChriJU , 
etivina res /unt ; protter ejuod & per ea- 
dem divinat effieimar tetefSries saturae ; 

JEt tamen non de/init elTa ftdiftamia vel 
natura panis & vini . kt terte imago tJr , 
fooilituido Corporis Cr Sanguinis Chritii 
in oBitne m^leriorum relebratur . Satis 
ergo mbis evidenter ofitnJitur , bot notis 
m iti* ^tiijh JXisim /ent.isJiim, quti 



In ejus imagine profitemur , etlebramur 
& fumus; ut ficut in hanc , feilieet dt- 
vinaniy tranfeunt fanUa Spiritu perEtieotty 
futilantiem y permaneat tasetn im 'fuse 
pnptietate naturae , fit illuJ principelpt 
m/jletiuaiy cujus aciis efficieafipm vittU’ 
lemqut veraciter repraefeniant , iis ex qui- 
bus confiat proprie permanentibus , unum 
Cbriflum , quia integrum vtrumjue per^^ 
mature demtnjirat. 
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niais f«i!ement ‘ en Sacrement , pour s* atcommoder a S. Auguftin ^ 
* quoy que ce foit contre les termes de Pafchafius & du Synode Ro- 
main fous Nicolas II. Mais il n’ a pas o(c dire, que les accidens 
pouvoiciit eftre digerez & corrompus. C’cft ce que nos Scolafliques 
ont fait , afin de concilier entieremcnt S. Auguftin avcc les autrcs, 
& les experiences des fens avce ia Theologic. > 

DU SACREMENT DE PENITENCE. 

Par le mcfme Autcur. ■ 

I E droit de Lier 8c> Delier qui appartient a I’ Eglife , & celuy de 
^ Retcnir & Remettre Ics pcchez, eft un mefnie droit . Cette auto» 
rite' eft expliqu^c diverfement non feulement par les Herctiqiie, mais 
auftt par les Catholiques. Les Novatiens rcftraignoicnt cecte puiflancc 
de Remettre les pcchez a Tadminifiration du Baptefmc , oii les cri- 
raes font pardonticz au pecheur par le miniftere du Preftrc . Les 
Montanifles avant ceux ey ne rcconnoilToient point cette puiflancc dc 
Remettre les pcchez, qu’en !a perlbnne des Apoftres. Les Heretiques 
Albigeok, St ceux de noftrc temps , ont donne divetfes explications 
aux textes allegues. Quelquesuns ottt fuivi celles des Novatiens, les 
autres ont dit avec Calvin, que cette puilTance dc Remettre les pc- 
chez confiftoit en la predication de P Evangile , & en 1’ afleurancc 
que le Pafteur donnoit de la> part "de Jefas-Chrift aux pecheurs, que 
Icurs pechez leiir cftoient remis par le moyen de Icur Foy. Ceux 
qui ont voulu paroiftre pliis raifonnablcs , ont explique cette autori- 
te p.TT le droit d’ excommunier un pecheur public , qui ofFencc toute 
r Eglife, foit enfeignant une foiifle dodrine comme Hymenaeus , qui 
fut mis (ous r an.ithcme par S Paul , foit en faifant des adions 
criminelles, comme eftoit rinccfte de ce Corinthien, qui e'poula fa 
maraftre, kqucl S. Paul excommunia & llvra a Satan , in intnirum 
earfiisy ut Cpiyitm fulvus fieret. Cette procedure montre le droit de 
lier les pecheurs Mais le pardon accord^ par S. Paul au Corinthien 
repentant montre, le droit qxii appartient , a TEglile de delier ic pe- 
theur . Ncanmoins cette interprecation fous pretexte d’ eftre favorablc 
a r Eglife, luy ofte ia partic la plus cftenduc dc fon autorite,.qui 
confiftc,ei^ la remiflion de toute forte de pcchez , &,non pas feulc- 
ment en f abfoiutiou d’ un crime public-i' -r ' .1 

• Panni lesi Catholiques on eft d’ accord de deux chofes. L’ nne eft 
qlie ce pouvqir de renYCttre les pechez, eftant cnonce en termes go- 
ncraux’ddtis 1’ Ecriture' faris riucunc rcftridion', comprend 'dans Ibn 
iftendiie toute forte de pechez . L’3'utrc eft, que eette autorit^ ayanC 
olle ‘depqfi^c qni;re ilex (patns de 1’ Eglife , pour obtenir la remiflion 

, i-. ■ • 1 ♦ i.* - . , . . ■ , - , , - ^ d^s 
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des pcchcT , tous les Fidclles font obligcz de fe fervir de 1’ufage de 
cette autorifd, comme dun moyen ordinaire cftabli par Jcrus-CBrift, 
pour avoir le pardon de Jeurs pcchcz . - ' 

Mais Ia difficultcf confifte a i^avoir quel eft le vray fens de cette 
libcrtd, qui cft donn^e au Preflre, de rcmettrc ou de retcnir les pci 
chcz, de lier ou ddlier. La commune opinion des Thcologicns Scho- 
laftiqucs, & du Pcre Petau eft ccllc cy, que lier lignificatit la mefme 
chofe , que retcnir , le Prcftrc rctient les pechcz , defquels il refufc 
Tabfolution a caufe de rindifpofition du penitcnt , comme il remet 
& dclic ceux , defquels il donnc Tabfolution « 

On oppofc a cette cxplication , que retcnir^ qui eft un mot plus 
obfcur , doit eftre expliqu^ par //er, qui eft plus evident, & non pas. 
au contraire; & d’ ailleurs , que la retention ne confifte pas en un 
refus, mais en une a£lion, qui eft aftes ITgnifide par le termc delier . 

A quoy l’on ajoOte , que les ancieiis Pcres ont expHqud ccs text« 
d’ une autre faqon , ayant declard que le pouvoir de^ lier confiftoit 
non pas au fimple refus de 1’abfolution , mais en 1’ impofition des 
/atisfadlions . . 

Ncanmoins cette intcrpretation des Pcres, quoy que vraye , a fervi 
d’ occafion a quelques cfprits, qui adorent plus leurs penfdes , que cel- 
Ics de 1’antiquitd, pour tirer une mauvaifc confcquence , en difanC 
que PEglife n’a pouvoir de ddier & remettre, que ce qu’cllc a lic 
& rctcnu: c’ eft a dire qu’ cllc ne donne 1’ abfolution quc^ des pcni- 
tences qu elle a impofees, & rdtablit ia Communion , qu’ ellc avoit 
oftde. Eu quoy elle agit avcc autoritd . Mais pour le regard de U 
coulpe du pecM , que 1’ Eglife ne fait que declarer , qu’ cllc a eftd 
efec^c par les latisfa£lions. Ce qui a forcc de jugement pour 1’extc- 
rieur de 1’ Eglife, & pour le cfintcntement intcriur du penitcnt. An- 
tonius de Domini cft 1’Auteur de cette explicati*n, qui a cfti fuivia 
depuis peu . 

Mon intcrpretation eft celle, qui eft conforme en tous fes points 
& aux termes exprds de 1’ Ecriture , & a ceux des anciens Petes. 11 ^ 
eft conftant, que Jcfus Chrift a eftabli dans 1’ Eglife une autorite or- 
dinaire pour la remiftion des pechez dommis apres le Baptefine , dc 
quelque condit ion qu’ils foient, grands ou petits , publies fecret^ 
puis que les termes font gencraux , & fans aucune limitation. Mais 
CCS pechez ne pcuvent eftre rerais par le miniftere des Clcfe, qu en 
'obfervant Tordre, qui eft preferit par TEvangilc.’ fipvoir dc lier pre- 
mierement , & delier enfuite , retcnir, & apres remettre les pechez. 

Le lien confifte aux peines fatisfaftoires , qui forit impolecs par le 
Prcftre, fuivant la qualitd du crime. Cette proportion du crime a la 
peine, qui eft requife par tous les Conciles &les Pcres, ne peut eftra 
arbitree par les Evefques ou les Preftrcs , qu’avcc unc -particuliere S: 

■ Tom, r. V fort 
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k»rt exailt cOnnoifliince dc caufe . Et cettc connoiiTance ne peut leur 
eftre donncc,, que par la Confcflion volontaire du penitent . Defortc 
que le penitent, cxpofant fon crime, eft lie'.par les jeunes, les prieres 
& autres hupiiljations de Ia chair, qui Juy Ibnt ordonn^es in interi- 
ti<m fC/rrnis , comme parient Tertullian , & Pacian fur ce fujet apr^j 
S> Paul . 

Neanmoins apr« avoir ordonne' ccs penitences , les Evefques ou 
Pedres remettent les peches; c’ e(t a dire, qu’ en vertu du miniftere 
des Clefs iis les pardonnent quant a la coulpc, audi-hien au Sacre, 
ment de Penitence, qu’.en celuy dc Bapteiine , comme Saint Ambroi- 
fc le t^moigre en termes trcsexprcs contre les Novatiens, qui difpu- 
toient ce ppuvoir a 1' Eglife , 11 ell vray que Dieu ell le principal 
Auteur de la Remiflion des pechez . Mais le minillere des Clefs portc 
jufqu’a cette Remi!lion, & ne s’arrefte pas fculemcnt a 1’ abfolution 
des peines Canoniques, ou d’une partie de la peine temporelle. 

Defortc que Ton doit derneurcr d’accord, que 1’ Eglife a reqeu dc 
Jefus-Chrift le pouvoir dc lier les pechez par des penitences propor. 
tionne'es aux crimes, que les penitens confefl'ent,& qu’ ellc a le pou,- 
voir de delier St remettrc les pechez. 

Mais le droit divin n’a pas explique ny Ia mefure de la penitence, 
ny r ordre , ny le temps pour la pratiquer . Comme auffi il n’ a 
pas determine le temps, auquei I’ abfolution des pechez devoit eftre 
donncc. Touies ces chofes ont cfte refcrve'es a la ;difpofitipn libre, 
Jc a la dJfcretiort de 1’ Eglife. Elie en a ordonne' diverfement fuivant 
les occafions, tantoft avee plus dc rigueur d’aufterife, comme aux 
temps uC : la perfecution des Tyrans, tantoft avec plus de douceur & 
de jbenignite , jredd/ra pace Ecclejiae ^ ainfi qu’a remarque le Pape 
Innoccnt I- 

£in tout .cas on feut conftdener deux differentes pratiques de cf 
pouvoir dans les Canons du Concile de Nicee . En Tunciles crimej 
ibnt -licz de rudes penitences ; 1’ Abfolution des p^hez , & la Com- 
munion differdes pour un long-temps. En Pautre, la Penitence eftant 
impofc'e, 1’ Abfolution fuit incontinent avec laCommunion. 

Eji la premicre procedure Ia Penitence ordonnec a ceux qui 
efioient tomb^s pendant la perfecution dc Licinius v avoit quatre do* 
goez . Le premi er degri eftoit a demeurer certain temps a la portc 
de 1’Eglil'e.fans entrer;dedans. Le fecond permertoit d’entrcT; mais il 
falloit fortir apres la leflure de TEvangile, & le Sermon. Les penitens 
du troifierae degrfi s’ arreftoient apr^s le Sermon , & recevoient penr 
dantqueiquc temps Pimpofition des mair.s des Evefques & des Preftres; 
pour qbtenir le perdon de Icurs pechez. Enfuitte iis parvenoient au 
quarriemc rfcgrf, qui. leur permettoit d’affifter a la Mcfle, 8c joiiir de 
la -Coinmunion des pieres, mais non pas dc J’Euchariflic.. Lc .terme dc 

'vl . . . ' 1& 
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Ia Pcnitcnce orclonnnce cftant expir^ , ( ou bien 1’ Evefquc 1’ ayai^. 
abrcKc par Indulgencc, fuivant que Ics Canons de Nicceoc autres 
permettenc , ) on taiJoit une dernierc pnere fur Ics Pcnicens, qui dea 
Scharaeoit de Tobligation des Pemtenccs,& les rcconcihuit a i Auteli» 
11 faut oblerver , qu’ en cette pratique les impofitions des mains 
qui le faoilent au troifieme degre, cftoient purn/t^iyes , pour parier 
avec les anticus, cert a dire conlcroient V Ablohuion de la coulpc. 
Ce que l’on n’a pas encorc bien cxplique , quoi qu il loit trcs-ce£- 

tain, & pcurroit efire jullifit- , xt ' n 

La leconde pratique ordonr.ic par le Concilc de Nicce eft 
que l’on oblervoit cnvers vin malade • II confeflbit fon cnme au Pre- 
ftre, qui luy impofoit la Pcnitencc , que le pecheur promcttoit de 
faire , s’ il recouvroit la fante . Le voila lii . Incontinent le Preftre 
luv impolbit les mains pour 1’ abfoudre du pcchi , & pratiquoit cti 
mcfnic temps ce, qui eftoit differc cnvers les fains, jufqu au troiucme 
degre de Penitence . En enfuite lui bailloit la Cofnmunion , parce 
que comme difoit le Pape Ccleflin I. Momento gratia De$ operatur-^ 
Et fuivant le Pape Leon, Nullas patitur veniae moras vera converjio. 
Neanmoins fi le malade vient a fe remettre, il doit faire fa Pcnitcn- 
ce quoy, qu’un peu moderee, en confideration de ce qu^il a eu le 
bonhcur de prarticiper a 1’ Euchariftie. Apres le ^ 

tence il recoit la derniere Prierc , qui eft cclle qui le decharge es 
pienes impofe'es, & le rcconcilie a i’ Autel, polir y participer ordinai- 
rement & Icgitimcment, finon qu’il retomblt dans le pecne mortej . 

En la premiere & en la feconde pratique , 1 ul« du pcmvoir, 

que Jefus-Chrift luy a donne,de Lier & 

tre les pcchez , en tellc forte qu’ en 1’ une 1’ Abfolution eft differee 




que la fatisfafHon foit commenccc. , 

Ce que 1’ EgUfe pratiquoit cnvers les malades , elle le pratiquoit 
envers ceux, qui n’avoient commis que Minora delicta : b epu 
huit cens anselle pratique par une bonte, qu’clle a envers * 

eftant infiruite par 1’expcrience, qui luy a foit voir, que les ^ S 
portoient les hommesades defefpoirs, loit ens appmchant 
munion fans Confeflion , foit en fc rendant Apofials . ay - 
connu, que la frequentation de la Communion profitoit beau p p 
fortifier les bonnes volontez des Penitens. * , 

Il faut donc conclurre, que le miniftere des 
des pechez confific , fuivant les termes expr^s de 1 Editure p - 
tez par les Pcres,en la contrition du pecheur, en la 
lait de fes pcchez au Prellre , en la fatifaftion que le Prcftrc 
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donne* dc hqucllc il le lic, cn racceptation qu’ cn fait le Pcnitcnt, 

I iour r cxccuter au temps , que 1’ Eglife le trouvera a propos , & cn 
’ Abfolutiort & RctnilTion des pechez adminiftrcc par Ic Prcflre, qui 
dotine au Penitent le droit de'la Communion. 

DU SACREMENT DE MARIAGE. 

Par le mcfmc Autcur. 

L e Mariage peut eflre confideri, ou comme un Contrafl Civil re- 
gii par les Princeps pour le bien de la Police , ou comme une 
ailion qui contient en foy queique religieux myftere . Ce myftere 
confide au figne facri de la conjonilion de ]efus Chrift avec fon Egli- 
fc, & en la grace judifiante, qui ed aux mariez. 

Le premier mydere ed infcparable de tous les Mariages , mefmes 
de ceux des Infidelles , fuivant 1’ opinion de plufieurs; Dautatit que 
Dieu , indituant le Mariage d’ Adam & d’Evc , y attacha le Sacrc- 
ment de cette conjonilion; cn forte que tous les autres Mariages, dont 
celuy cy edoit le raodele, participadent a cette digniri. Cette dotlri- 
ne, qui n’ edoit pas adez connue par les Jiiifs , a cfii revelce aiix 
Chrediens par S. Paul au cHap. 5 . de fon Epidre aux Ephefiens. 
Mais les Chrediens ont encore cet avantage fur les Juifs , & fur les 
Infidelles , que ce Contradi Civil , qui contient en foy inlcparablement 
le Sacrement d’union de Jefus-Chrid avec 1’ Eglife, ed reveli dans la 
Loy de Grace par 1’inditution de Jefus-Chrid, a une nouvclle digni- 
ti de Sacrement, qui confere la Grace a ceux, qui fe marient . 

On ed en peine dans les -Echolcs de verifier cette propofition i fqa- 
voir que le Sacrement de Mariage confere Grace , qui a ede deter- 
minie par le Concile de Trcnte , pour oder les doutes des Canoni- 
ftes, & des Tbeologicns Scoladiques , qui branloient fur cette matie- 
rc; Qiux que S Thomas , S Bonaventure 5t 1’Efcot , tinflent plus 
probable 1’ opinion, qui reconnoit Ic Mariage pour un Sacrement, qui 
confere Grace, que non pas le contraire La difficulte de la prcuve 
dece Dogme, pour rctabliflement duquel Vafqucz ne trouve ny texte 
fuffifant dans la fainte Ecriture,ny dans lesPeres, provient de ce que 
1’ordre de la difcipline , & des Ceremonies obfervees en 1’ admini- 
dration du Mariage, ayant edi negligi, on ed tombi dans une igno- 
rance des efFets . Les Mariages clandedins autorifez & reconnus pour 
vrais Sacremens troubicrent la do 6 irine ; Plufieurs Doiicurs , comme. 
Durand & autres , ayant de la peine a fe perfuader , tjue les parties 
peuflent, & rccevoir,& adminider le Sacrement: vcu qu’on ne vouloit 
point fouffrir cette confufion au Baptefme,qui ed fi favorable a caufe 
^ fa necelliti , que 1’ Eglife declaroit nui, fi le Baptifc pretendoit fe 
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baptifer fot-mafmc. Outre qu’il y avoit de la difficultia ooncevoirquc 
le Sacremenr conferat grace par !a mefme a£fion,que l’on commettoit 
un pech^; & de trouvcr la diflinftion de matiere, & deforme, pour 
^tablir un Sacremcnt avcc tnutes fes patiers. 

Toutes CCS difficultcz s' ivanouiflent , fi T on rappelle l’ andenne 
pratique de 1 ’ E^lKc pour 1 ’ adminiflration de ce Sacrcmetit , & (i 
l'on prend le fom d’ etablrr la dodrine par la difcipline . Par cc 
moycn on verra, que le Preflrc cft le Miniftre du Sacrement, & non 
pas les parties contradantes, que la forme confifte aui formules, dont 
il fe fert pour les conjoindre en Mariage , qui font pleines de prie- 
res & de benedidions; & la matiere aux ades, par lefquds les par- 
Cies fe donnent un mutucl confentement . 

Cctte opinion a indiquie par GrcTpperus, qui cft TAu- 

tcur du Concrle de Colognc , tenu un peu auparavant le Concile de 
Trcnte; Et dcpuis le Concile elle a efti fofttenue ouvcrtement par 
Mclchior Canus EfpagnoI , qui y avoit aftift^ , & quoy qu’ elle ne 
foit pas fuivie communement dans les Echolcs ; neanmoins elle a de 
bons dcftenfeurs. Entre ceux la font Dominique Baunez EfpagnoI,qui 
afteure qu’il y a un plus grand nombre de Dodcurs pour cet opinion, 
que pour la contraire, quoy qu’ils ne s’en expliqu^nt pas ouvertement; 
Et cc grand Proffcncur de Doiiai Eftius la cient auffi plus probabl® 
en fes Commentaircs for le 4. livre des Sentenccs dift. id. la 

Elle n’a pas eftd inconnue a tous les anciens Scbolaftiques . Car 
Guillaume (i) Evefque de Paris, qui vivoit Pan. 1240. dcrit en ter- 
mes expres, que le Mariage n’eft pas un Sacrement, qui confere gra- 
ce, s’rt n’eft confacre par le minifterc du Preftrc. S. Thomas e goft- 
td cet avis-, L>i. 4. contra Gentiles c. 78. Matrimonium y in quantum 
ordinatur ad bonum Ecetejiee , fubiacet regimini Ecclejia , ea autemy 
guee populo per Miniflros Ecclefiee 'difpenfantur , Sacramenta dicuntur: 
II ajofttc peu aprds: Unde d)" queedam benediflio nubentibus fer Mi- 
niftros Ecclejia adhibetur (2) . Le mcfmc Auteur dit , Matrimonium 
ficut panitentiam y quatenus utrumque e(i Sacramentum , in difpenfa- 
tione Mini Urorum Ecclefia conji flens y habere aliqua verba quibus per- 
ficiatur. C’ cft r intentron des Condies de Latran fous Innocent III. 
de Vienne fous Clement V. du Pape Martin au Concile de Coftancc 
& d’ Eugene en celuy de Florence, fi on les confidere de pres ; car 
le Concile de Latran dtablit le Sacrement en la bencdi£lion des Ma- 
rids: {'f)Ne igitur haec de cetero fiantyCeu pro benedicendis nubentibusy 
/eu aliis Sacramentis conferendis feu collatis aliquid exigatur , di/lri- 
Bius prohibernus .'LiQlexxKauxsn met en mcfmc rang 1’ admitxiflration 

de 

(O Guillelmuf Partf. Hb. de Sacrant, {%) S. Thom. tH 4 </»//. l.art. ad 5, 

trad. de Matrrat, t. q, q, i, & t. d* (1) C.Cum iit Etcltfat ter fore . Extra 

Bafti/me, tU Simanis, 
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tic r Euchartftie,’& de rcxtremc Onf^ion , & matrimonia folemvifare^ 
rcconnoiflant que le Mariane ai fon rapport avec Ics autres Sacremens 
par le moyen de la IblcmHlation. D’oii vient qu’en JaBulle du Fape 
Martin V. publice a Cofiance la iblennilation -du Mariage efl ap-. 
pdee Sacrement. On peut infercr Ia mefme conclufion du CoiKilc 
dc Florence^ qui reconnoit qu’ en tous Ics Sacremeps il y doit avoir 
un Miniftre, avec intention de faire ce que 1' E^llfc fait. Or TEglife; 
n’agit que par fesMiniflres ordinaires,ou par ceux qifelle delcf^ue en- 
cas de neceflite, comme elle a commis Ics Laiques pour le Baptelmep 
D’oli il s’enluit qidelle doit aufli celebrer ce S.icremeiU par fes Mini* 
PresordinairesrOu bicn fi l’on veut maintenir,que les parties contra- 
blantes tiennent la place du Miniftre, il s’en(uivra qu’ils ne peuveiit. 
cdre tenus que pour Miniflrcs delegiiez , & partant que Icur fuutlion 
doit ccflcr en prelence du Preflre , qui cft le Mimflre ordinaire dc 
EEglile ; Qiioy qu’ a parier franchement il ne confie pas de cette 
dclcgation. 

Outre les autoritez , la raifon combat ouvcrtement pour cet avis . 
Car tous les autres Sacremens eftant adminiftrez par les Miniftres de 
TEglile , pourquoy ccluy cy en fera-t-il cxcliis , comme s’ il avoit 
moins de dignit^ que les autes . Audi cft il certain que 1’ Egi ile n’ 
a pas pretendu l’en exclure , puis qu’ elle conferve dans fes Rituels 
la forme, que lePreftre doit pronnoccr pour la celebration de ceSacre- 
meiit > fpo ‘VOS coniungo in matrimonium in nomine Patris , 
qui cft femblable a celle, qui cft prefcrite pour la forme des autres 
Sacremens, Fgo te Baptifo ^ &c. Joint que cclui qui rcqoit le Sa- 
crement , doit eftre diftingu^ de la pcrlonne qui 1’ adminiflrc , com- 
me l’on void ch la pratique de tous les autres. 

. Dc plus le Mariage eft fonde en conlideration particuliere pour 
avoir un miniftre Ecclefiaftique ; dautant que comme Dieu ordonna' 
au commencememt le Mariage d’Adam , pour eftre le Sacrement de 
la conjondion dc jefus Chrift avec 1’ Eglife ^ dc mclme noftre Sei- 
gneur volut honorer de fa prefence Ics nopees de Chana (i), a fin 
d’-y donner une benediflion, qui fervift de modcle a celle, qu’ il de- 
partiroit enfuite fur les Mariages de tous les Chreftiens; defirant que 
retabliftement,qui fert pour dotiner aux Fidelles 1’cntree en cette vie, 
fuft charg(f de benediftions . Les peres confiderent cette hiftorie au 
fens que j« viens de propofer, ffavoir (i) S. Cyrille en fesCommen- 

tai- 

(i) E» S. Jean ch. 2 . 

<1) Cyrill, Cr Syn. jlltxanJ. in tp. a. i 
Nejlorium, appr<,bata fuit In Synod. 

F.phcfina- , par. i. Cnne. EpI-ef. c. i6. 

"Tm/rifs inna Tat kitucc ftifuir dvm id 



eft Chriftumt onuropuxat dvne EvKiya-, 
ctu T>r rtepiir . Porro caufa illa expli.a- 
tur luperinribus verb'S : irae durlw Tat 
u-jxfltm d(un E'vr.iyaey rla A‘/>X^ ■ 
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taires fur Sjean (i), Epiphane (2), S.Aiiguftin (?), Maximus;'& (4) 
"Damafccnc ; Ce qui revient a ce que Tbn cxplique aujourd’huy avec 
Ics termes de 1’ Ecole , que noftre Seigneur inftitua pour lors IciMa- 
riage pour cftrc un Sacrement , qui Confere grace. . *i 

Or comme noftre Seigncur affifta'cn pcrfonne aux-nopces deChana 
pour Ics benir , n’eft-il pas raifonnable, que le Preftre affifte a cclles 
des Chreftiens, pour leur dcpartir en qualit^ de difpenfatcur des my- 
fteres de Jefus-Chrift les graces 8c bcncdiftions , que Ic Maiftre y 
veut commimiquer ? ' ' . < 

V L’anciene Eglife, qui s’occupoit plus aux pratiques des Sacremens 
qu’aux fubtilitez des di (putes , reconnoiflbit bien la -neceffite de ce 
devoir. Car elle reccvoit publiquement les confcntemens des mariez, 
recomfnandoit leurs oblations, & leur donnoit par fes Preftres la bcr 
nediflion ; qui h’ efioit pas feulement quelquc fbllenirf Sacramentale, 
comme l’on parle au|ourd’huv, mais la vTaye eflence dii. Sacrcment , 
Tertullian (5) eft t^moin de ce point de difcipiine , difant que ce 
Mariage eft heureux, Fe/ix connubium ^ qmd Ecde/ta ' con- 

firmat obiario, (T obfignatum' Afjp;eli renuntiant - Ce qui fait voir 
que ce Mariage cftoit cclebrd publiquement avec 1’ interventibn de 
r autorite Eccleliaftique t Et qu* il eftoit recommand^ dans le Sacrifi- 
ce, en ce que les mariez faifoient leur offrande avec les aiitres fide- 
les, mais avec intention d’y faire reciter leurs noms fous le titre 
de perlonnes mariees, qui avoient port^ leur oblation pour li faire 
Tccornmander en cette qualit^ , A laquelle 'recitation publiqiie 'des 
noms fait allufion Tertullian, lors qu’il a)oflte que les Preftres de* 
clarent,que le Mariage eft agree de Dieu, Obfignatum Angeli renun- 
tiant. Les Mariages , qui efloient cortra^ez fans Cette ccremonie, 
n’eftoient point declarez nuis par 1’ Eglife du temps de Tertullian, 
parce qive le Contraft de Mariage cftaht foiimis a T aupritc‘des Prio- 
ces, la nullitc ou rapprobarioft dependoit de leurs Lolx,' Sc non pas 
de i’ Eglife, qui neanmoins ne l<es rccobnoiffbit pas poMr une vraye 
conjon^ion Eccleliaftique, c'eft a'‘dire pour le Sacrement de benedit- 
flion & de grace, quoy qu’ils fuiftent Sacrement de'lPunioni de jefus 
Chrift. C^eft pourqiroy le mefme Tertullian ecrif ailleurs. Apud nos 
nuptiae non priu^ apud Ecclcfiam profefiee de Moechia iudicarr pericli- 
tamur. Je me fiiis un peii arrefte fur ces textes 'j parce qiie je les 
tiens importans pour la q\ieftlon,Sc qu’ils ne font pas ordiniiremenC 
bien expirquez. ' • . ■ • . . : 

I.es Feres qui onf ftiivi , n’^onf'p^ relalche de -cette penf^eV qui 
etablit la force du Sacrement de Mariage en la benediftion du Pre- 

• . . . ftre . 

(1) Epipban. htr. 6 j. (5) Maxim, hont. i. de' Epiphan, 

" (r) Ang- jyaii. 9: in Joann. O" Serm. (4) Damafc. itb. 4. de Fid. orih. e.ti,- 
41, de Temp. (5^ L, I. ad Uxattm. '''' 
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ftre-Car le Pape (i) Siricius ^crit cn fon Epiftrc a Himcriis . tiU 
bencdtdio , quam nupturae San rdos Imponir , apud fideles ruiufdant 
fiicrtlegH infiar efty fi ullti tranfgrefiione violetur. Lc Papc (t) Inno- 
ccnt I. rrconnoit que c' cft «in ufage ordinaire de rEglilc, que le 
•Predre impofe la benediflion fur ceux , qui fc marient . Benedidio 
/juae per Sacerdotem fuper nubentem it^poaitur . (5) S. Ambroife dit 
que lc Mariagc doit «ftre fan£lif 5 cpar la benediilion Sacerdotale. Lc 
Concilc de Cartage iv. cft bien expr^spour ce {\x]zt: Sponfus (T fpon- 
fa quum benedicendi funt a Sacerdote^ a parentibus ^ vel paranymphis 
ofier)mrur in Ecclefia Sacerdoti ^ qui quum acceperint benedidionem^ 
fiadem node pro reverentia benedidioais in virginitate permaneant . 
Dans le Decret d’Ivo & de Gratian il y a un chapitre tirc des De- 
crets du' pape Hortnifda.,qui deffend de celebrer des nopees a cachet- 
tes, & ordonne d’epoufer publiquement au Seigneur apre's avoir re- 
ceu la benedi(ftion du Preflre.(4; Ut nullus fidelis^ cuiufcumque condi- 
tionis fit, occulte, nuptias faciat : fed benedidione a Sacerdote accepta 
publice nubat in Domino. 

~ L’ Eglile‘d’Orient obfervoit auffi fort religieufcment I’ intervention 
des Preftrcs pour la cclebration des Mariages.Ce qui fera juflifid par 
r autoricd de Timothee Patriarche d’ Alexandrie , qui a(Ti(la au Con- 
cile de Conftantinople ; lequel ccrit en fes rdponfes Canoni ques , que 
fi un Clere cft 'appelld pour conjoindre un Mariagc , 5 c faire le Sa- 
crifice. pour les.mariez , il nc doit pas lc faire , fi le Mariage eft 
illegitime. E’ii T0^fw^*i yafxoy t*» xxXrrw ti« xKupiKOv u oipoXii duoKa» 
vnrcsi 0 n\upsxo(, * vporgopxv voi>ia-xi . 

■ D’ou vient que Sincfius ccrit, que la main faerde de ce Patriarche 
Theophile luy a donne fa fernme. L’ Empereur Leon lc Philofophe 
annulle par la Nouvelle 89. le Mariagc, qui aura cfte' fait fans la be- 
ocdi£lion du Preftre, & le Sacrifice , Xtopn luXojy TiXtrui lepxf, ou 
comme il parle .plus bas , rut yi/uo/aiTutw JJxoyixt . L’ Empereur 
Alexius Comnenus tftendit cette nullite aux Fian^ailles,fi clles efloicnt 
fcites fans le Preftre. Ft 1 ’ Empereur Bafilius Macedo, qui eft fi rc- 
commandd par le Concilc viii. general , dcftend , que ces benedi- 
^ions ne foient faites a cachettes y-n XxUpx rxi yxpsui 

itpoXoyjxs. 

Ces preuses font voir deux chofes ; L' une que Ic Mariage cft un 
Sacrement, qui confere Gracc aux Chreftiensi Et 1 ’autre, que lc Pre- 
ftre cft le Minilire, qui doit departir cette benediftion . 

. Cec.ufage de Tancieane Eglife aeftd continui dans 1 ’Eglifii Gallica- 
ne , 

• fi) S/rie. ep. ad HimeriumTatrac.e.^. /ufium velamine Sacerdotali & Btntii- 

(2) Innoc. I. ep. ad Vithic. Rotluimag. Bione fanBificart oportet . 

t, 6 . ^ (4) E Decretis Htrmifda Papa e. €.r 

(3) Ambrof. ep. 76. lib. 9. ipfum con- 

t 



Digitized by Googie 



V 



PETRI DE MARGA. fSj 

oe, comme Ton voit dans Ic Synode de Valcncianes citc par Ivo, 
qui fut tcnu l’an. 771. IcqueI renouvelle en mefmes termes ce , qui 
avoit t-ne ordonne par le Concile de Carthage . Les Capitulaires y 
ont aiilfi pourveu en telle lortc, qu’ils ont dcclard nuis les Mariages 
qui n’auroient cfid coritradez publiquement avec la benediftion du 
Prcflre, comme elle eft preferite dans le Sacrementaire , ou Ricucl 
de Tadminifiration des Sacremens. {i) Pubheae nuptiae ab hny qui nu- 
bere cupiunt y fiant . Infra; Cm;» benediiiinne Sacerdotis yficut inSacra- 
tnentitr io continetur y O" cum confilio multorum & bonorum hominum 
pubhccytT 7 !on occulte ducenda e fl »;i(or.La mefme chofe cftrcpetee en 
^bftancc* cn un autre licu. (2) tempore fr.cerdotalitery ut mos e(ty 
cum precibus f 3 " obi. tionibus a Sacerdote benedicatur. Ce qui eft tii^ 
de r hpillre attribuee au Pape Evariftus : Et a efte mis en abregd 
dans r estrait dts Canons fait par Ifaac Evefque de Langres, & par 
Hcraiid Archevciquc de Tours,qui vivoient fous LoLiislc Debonnairc 
& Charles le Chauve. 



. L’ Empereur Loiiis le Debonnaire confirme cette pratique , St em- 
prunte pour cet effet les termes d’ une Loy tir^e du Ctnlc des Wi* 
figuths : ( j) Non aliter quam Sacerdotali benediHione intra ftntnn fan- 
dae Ecclejiae perrepta coniugtum cuiquam adire permittimus . Il eft 
vray, qu’cnfuite il y a une peine pecuniaire ordonnde au pro6t du 
Prince contre l’infra^Uon, ou cent coups de foiiet . Ce qui n’ empef- 
ch: pas 1 ’ effet de la nullit^, qui elloit deja ordonnc'e dans les Capi* 
tulaires. 



Le Pape Nicolas fait voir , que de fon temps la Benedi^Iion du 
Prcftre cftoit cn ulagc , dont le texte eft rapporte au Dccret de 
Gratian ; (4) Sin vero probatum minime fuertt Valdradam uxorem 
fusjfe legitimam y neque nuptiis fecundum morem celebratis y per Be- 
nedidionem fcilicet Sacerdotis y filio noflro Lothario fuifie contundam. 

Lors que le Synode d’ Aries aUegud par Ivo St Gratian ordun- 
ne,(s) Nec fine publicis nuptiis qui/quam nubere y vel uxorem ducere 
praefumat\ Ce qui eft repete' dans les Capitulaires y (d) & que 1 ’ on 
,voit apud Concilium yernenfe tenu Pan 755. un commandement pre- 
cis (7) i Ut homines Latci publicas nuptias faciant tam nobiles y quam 
ignobiles Si occafion de croirc,que 1 ’intention de ces Peres eftoit 
de recommander, que le Mariagc futcelebrd en l’Eglife,qui eftoit le 
.iieu oii cette lolennitd devoit cftre rendue publique. 

11 y a environ fix cens ans , que P autorite du Pape Nicolas mal 
.comprife commep^a' a donner licu ^ ce relafchemcnt de difciplinc 
Tomo f'. V & i 



( 1 ) Caphul. 7 . T. 127 . 

(1) T. j/fj. 4 u mtfmt Ihirt . 

■ ( 3 ) -^dd. ^ Ludov.T. i. i Uftb. IVlfis. 
lib. u. T., 3, t, 8. 



(4) Dtcm.Gttt.is. qu.x. c.Lothtnut. 
(s) ?o. f.j, c. Nullum, 

(. 6 ) L. 6 . T, 131. 

(7) C. 15. . , 
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& i\ fairc reccvoir ropinion, qui Vinvalidoit point Ics Mariages Clan- 
dertins cdebrrz fans 1’ intcrvention du Prcftre . Car rependant aux 
demandens des Bulgariens, aprci avoir expofe 1’ ordre de la folem'- 
nite des nopees pratique' cn TEglifc d’ Occident , f^avoir le confen- 
tement des parties, celuy de Icurs peres, la Benedidlion de Preflre, 
ks arres, Panneau, la dot , 1’ e'criture , les oblations , & le voilc; 
11 ajoOtc fur la fin, peccatum cvtem effe , fi hnec euK^ia in nuptiali 
foedere non interveniant ^ non dicimus^ comme 1’ on voit dans Gra- 
tian, (i) qui allegue un autre texte. D’oii Ion a conchi, que le Pa- 
pe ne mettoit pas le confentement des peres , ny la benedidion du 
Preflre pour neceflaires, non plus que les autres menues obfervations, 
qu’ il avoit denombrdes: au licu que l’on devoit inferer le contraire, 
'de ce que le Pape reconnoit, qu’il en faut retenir queiques-uiies, & 
particulierement la Benedi6lion du Preflre , qui tendoit a conferver 
l’honnellcte du Sacrement . Toiitesfois les Princes ne voulurent pas 
acquiefccr par tout il ce relafchemcnt . De fait Roger Roy de Sicile 
tafcha de conferver la benedi6lion publique du Preflre, foiis peine 
de privation de toutes fucceffions contre ceux , qui ont contrafld les 
Mariages fans les folennitez piibliques. (z) Solennitate debita Cr Sa- 
cerdotali BenediBionc praemiffis . 

Enfin le Concilc de Trcnte a reflabli en queique fa^on 1’ ancien 
ufage de TEglife, ayant ordonn^ par le mcfme Decret , & que les 
Mariages feroient faits publiquement , Sc que ce feroit en prefence 
du Curd, qui celebreroit le Marlage , & apr^s avoir re^eu le con- 
fenternent des parties, les conjoiudroit avec la formule prati que'c par 
1 Eglife . Neanmoins, comme le Concile n’ a pas ouvertement con- 
damn^ 1’opinion receuc depuis queiques fieclcs dans 1’ Echole tuchant 
le Miniflrc du Sacrement de Mariage , non plus que le Concile de 
Florrace , qui n' avoit voulu rien determiner precifement touchant 

k miniflre . Ia retenue dont il a ufd, a donne' lieu de fofi- 

•renir, nonobfl.ant ce Decret, que la Benediflion du Preflre n’aqucroit 
.point au Mariage la dlgnitc de Sacrement. Et de plus , que la pre- 
iencc du Curd & des te'moins fufEfoit pour Ia validitd du Mariage , 
encorc bien que le Curi ne le celebrafl 'pas cn recevant le confen- 
tement des parties. 

Les Doilcars, qui j’ ay alleguez au commcncement , fofltiennent , 
que fi 1’opinio.T commune des Scholafliques n’efl pas condaranc'c en 
termes exprds parile Concile, comme penfe le' Doileur Mattheus 
Galenus, que celle 'qui donne au Curi le miniflere du Sacrement y 
ell aflis inlinuie.- 

De forte qu’ iis concluent , que le Sacrement pouvant cflre con- 
fidere', Sc comme Sacrement de Grace , & comme unContraft Civil^ 

, ^ ^ . fi ic 

(i) C. nojlratet jo. q, j. (i) Iji, j. C«»y?. Smtt, T. a. 
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fi le Cure aflifte avee Ics temoins lors que les parties contra<^ent, 

(ans y donner la benedidion; le Contrai Civil cft valablc,puis que 
la lulennitc' exterieure y eft obfervce,& que le ConcLIe ne $’ cft pas 
fuffifammcHt explique' pour invalider le Contrad par le defant de la 
Benediclion. Mais ceContraft ne palle pas a la dignite de Sacrement 
de la novelle Loy; quoy qu’il demeure dans les termes d’ cllre Sa- 
crement de r Union de felus-Chrift avee 1’ Eglife y comme cfioit Ic 
Mariage d’ Adam Sc d’ Eve . 

II cll a propos de re'p«tdrc maintenant a deux quefiions, que Ton 
peut fa ire touchant 1’ opinion, qui ne reconnoic autre Minillrc, que 
ccluy de 1’ Eglife, pour le Sacrement de Mariage ; La premiere cft, 
li^avoir li les Mariages ctandeftins n’ cfioient point vrais Sacremens, 
tandis que r Eglife les toleroit , & ne les invalidoit pas . Eftius rc- 
pond avee Canus, que ces Mariages eftoient bien Sacremens de l*u- 
nion de JefusChrift & de 1’ Eglife , mais non pas Sacremens de la 
nouvelle Ix>y conferans Grace. Ce que fon ne doit pas trouver rude; 
puis qu’il y avoit un norabre beaucoup plus grand de Mariages folen- 
neis , que non pas de clandeftins : Et que cette opinion tend a con- 
ferver i'honneftet^, & la faintete d’un Sacrement, qui cft autrement 
expole au mc'pris. 

La feconde queftion eft plus fafcheufe , fifavoir fi les fccondes nop- 
ces pcuvent eftre un Sacrement , puis qu’ il eft defendu par les Ca- 
nons de leur departir la Benediftion . Eftius r^pond ,» qu’ il y. a deme 
cholei L’une cft la conjonflion des maricz,quele Preftre fait aux fc- 
condes nopees aufii-bien qu’aux premieres, laquelle fuffit pour eftablir 
le Sacrement i L’ autre eft les prieres accompagnees de vocux & de 
benedidlions , que 1’ on pratique a Tcgard des premieres, & non pas 
des Iccondes; ce qui ne regarde pas 1’ eftencc du Sacrement . Cette 
reponfe cft bonne , fi l’on confidere fculcment 1’ eftat prefent de la di- 
fcipline , qui pratique ces bencdiflions avee la diftinaion qui a cftd 
propolde . Mais fuivant 1' ordre des anciens Canons , il faut repondre 
autrement . Car I’ Eglife , quoy qu’ clle condamndt au Concile de 
Micec les Cathares, & autres Heretiques, qui rejettoient les fecondw 
Nopees, neanmoins elle ordonnoit la pcnitence d’une annee aux Di- 
games pour chaftier leur incontinence ; Et partant elle ne trouvoit 
pas bon , que ces Mariages fuflent autorifez par la prefencc des Pre- 
ftres, non tculement lors qu’ils eftoient celcbrez , mais aufti lors que 
l’on en failoit le feftin . De fait le Concile de Ncocscfare'e defend au 
Preilre d’aHiftcr au banquet des fecondes Nopees , de crainte qu’il 
ne leniblc confcntir par fa prefencc a une a6iion, qui doit eftre cha* 
ftiee par pcnitence. Elle cftoit reglee felon le Canon de S.: Bafilc, 
a qcielques jcflnes , & prieres extraordinaire , que le Bigame cftoit , 
oblig e de fairc. pendant une annee. Neanmoins 1’ Eglife deliroit, que 
• ■ V 2 les 
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Jes Contrails de Mariage dc ces Bigames fuiflent faits legitimement 
c’ c(l a dire fuivant que Ics Loix publiqiics 1’ ordonnoient , & non 
pas en fccrct, comme l’on voit dans le premier Canon du Concile 
de Laodiede , ui? ir5nj7a»T3£5, qui eft nn lieu fingulier pouf 

faire voir, que les Nopees fecretes edoient condamndes par les anciens 
en forte que, fi ces Bigames euflent contraci^ Sacrement , iis n’ cuflcnt 
pas efi^ punis leulement de la penitence d' une ann^ , mais encore 
de trois ou cinq anndes au defliis , qui cfloient la .penitence de la 
paillardtfe, comme Zonare & Pallamon expliquent k Canon de Lao- 
dicce. Apr& la peine d’unc annee, ce Canon ordonne que ks Biga- 
mes feront receus a la pkineCommunion dc TEglife, fauf aux Evef- 
ques a racourcir kmps , ainfi que Ic Concilc dc Neocafarec kur a 
pormis en faveur des Bigames . Pendant que certe penitence a efte 
en vigueur contre eux, les feconds Mariages n’ ont point efte ccle- 
brez dans 1’ Eglife ; Et por lors on pouvoit dire , que kur Mariage 
eftoit valabk, & qu’il cftoit Sacrament de 1’ union dc Jefus-Chrift 
avec tnn Eglife, mais noti p;is Sacrement, qui conferaft Grace . De- 
puis r Eglife, relalchant de Pancienne rigueur,a fatt celebrer ks Ma- 
riages des Bigames par ks Prcftres , qui ks conjoignent en Mariage, 
rc^oivciit kurs oblations, & celebrent le Sacrifice pour eux i Defor- 
fe que par ce nioyen ce Contra£t Civii devient un vray Sacrement 
dc la novelle Loyi Mais, pour conlervcr en quclque fa^on ia defen- 
vfe des anciens Canons, on nc recite pas fur ks Bigames quelques 
prieres, qui contiennent des benedi6iie>ns pour les mariez , que 1’on 
recite cn £tvcur des premieres Nopees* • 

LETTRE DE MONSIEUR BALUSEI 
A MONSEIGNEUR 
^ L’ E,V E S Q U E DE T V L L E, 

- ’ ' . . ^ i. ' 

• ' ■ Touchant les DifTertations, que Monfieur 1’Abb^ Paget a fait 
itnpriraer fous le nom dc feu Monfeigneur dc Marea 
■ Archcvefquc de Paris. 

- ■ E N S E M B L .E 

- Deux leftres e/trites fur le mefme fnjee a Monftenr de Marcu 

' ‘ • Prefident au Parlement de Pau. 

Leter e icrite a Monfeigneur P Evefque de Tulle. 

, i • . 

Me NSEIGNEUR. 

■^"pUilque vous avez fouhaitd f^avoir de tnoy ce qui s’eft pafTd aa 
fujec du Livre,quc M. Paget a fait inDpmner,& que jc mc fuis 

en- 
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CTgage a voas’ bbeir pafla demiore kttrc, que ;’ayeu l’horicur de 
vous efcrire, je fatisfais a prelcnt a-voftre curiolitc Sc a inon dcvoin. 
Je ne vqus parleray pas de fa perfonne ny de (es qualitcz , f^achant 
jqii’elles vous fort aHez connuK. Je vous diray leulemcnt, MoNssr- 
CNKUR y Que voyant avcc regret, qae fbn merite n’eftoit pas fi bicn 
eftably a ia Cour, ny parmy Ics honeftes gens, qu’ il fe perfuade le 
devoir eftre, il a pcnfc, qu’il luy rcijffiroit de faire quelque a£^ion, 
qui fift du bruit dans le monde, afin de faiK revenir les gens de la 
lethargie, oii iis cftoient a fon efgard . Pour cet effct, il s’eft avik 
de publier certains Traitcz Frati<;ois & Lattns fdus le non» de feu 
Monfeigneur de Marea (bn coufin germain , doquel tl avoit efie co- 
pifte durant plufieurs annees , s’ imaginant, que cette editior» kjy ac- 
querroit une grande reputatior» parmy les (qaVans , laqueHe s’eften- 
droit en fuite jarques a la Cour; oil alloit fa principale veiie. Mef- 
mes pcur ouvrir ce chen»in plus facikment a fon Livre, il s’ eft re- 
folu de le dedier au Roy, & d' a«irer la curiofitd des Courtifans par 
une epiflre dedicatoire, od il fuft parld des belles aftions de ce grand 
Monarque. Il ne reftoit plus que d’ avoir le Privilege d’ imprimcr; 
pour lequel s’ eftant adreflif a Monfeigneur le Chancelier, il iiit rem 
voye a M. Grandin E)oiieuf de Sorbonne; qui ayant donnd fon biU 
Ict en feveur de M. Faget , le Privilege fuc cxpedic , & on imprima 
en fuite le Livre a Ia Iburdine. Le premier Jour du raois de Mar» 
M. Petitpied le fupplia en Facultd, fuivant la couftume.On nomma 
des Commifiarres pour 1 ’ examiner; iefqueis y trouverent des propofi- 
tions fafcheufes , principnlment au fujet de P Eucharifeic , dont il y 
arvoit deux Traitez differens, Tutt en Latin , e Tautre en Franqois, 
Mais la grande difficulte fut au fujet du Trahe' Francois, lequel ce» 
Melfieurs ne voulurcnt point approuver, jufques-la qu’ iis dedarerent 
a M. F;iget, que s’il ne le retranchoit entierement, iis. ne li»y don- 
beroient point Icur approbation . M.Faget eombattit long temps ; mais 
enfin il Kilhit fe rendre , & ie retrancher . On luy impofa er» ni6ne 
temps la neieffitc de faire qudquc» cartons , comnue il en avoit d^a 
feit quelques iins a la perfuafion de ceux, qor gooven»oient fon inteb 
figence au- (ait de cette editbn.De Ibrte qit’ cncore, qu’ on demauraft 
d’ accord,que dans le commcnecn»cnf ces- Traitcz cftoient de feu Mon- 
feigneur ^ Marea, on nc.peut pas dire aujourd’ huy, qu’ iis Ic foient 
en l’eftat,od il» font; puifqu’outre k ptefomption , pour ne pas dire 
la prcuve, qu’on a que ceux qui 1’ ont aid^ dans, cette cditioo, y 
ont cbange & tranchb comme iis ont voulu avant 1’ hnprelfion , nous 
voyotis qn’on y a £ait de grandes altcrations apr^ coup , & qu’ oiv 
a entierement raalfacre ces Diflertations par la grande quantit^ de 
cartoas, qu* on y a faits>.En quoy d’aillcur» ledit Sicur Faget a cfte 
fi negligent, & fi peu prevoyant j qoc ce Librc a eftd imprime pac 



\ 
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le mefine Imprimcur, qui a imprimi ccluy du Miniftre Claude con- 
trc la Perpctuifc' de Ja Foy. Jc dis , par Ic mefmc Imprimcur , qui 
cft Hugucnot , & qui par le peu dc foin , que M. Fagc.t a pris 
dc luy recommandcr dedcfchirer les cndroits, oii on a mis de cartons, 
a donne un exemplaire cntier dc ce Livre a M. Claude , croyant luy 
faire plaifrr. 

'• M. Faget n’cftimant pas, que ce fufl a(Tes pnur fa reputatlon, de 
procurer Tcdifion de ces Diflertations , il a mis en tefte la Vie de 
ieu Monfeigneur d; Marea, de fa fa^on, fi mal eferite , oii il y a 
tant deniaiieries & defautes contre le bon lens, tant d’ab(nrditez, tant 
de chofes qui font de grands prcjudices a la gloire dii defimt , qu’ il 
eft eertainenient fafeheux , que ce grand homme ait rcncontr^ un (i 
mauvais eferivain . Je he vcux pas entrer dans le dcftail de cette 
Vie, ny vous dire qu’ il y a affefle de me faire injure . Je vous 
marquerai feulement, que luy ayant fait faire des reproches par gn 
bon Predre de Roiiergue dc fa connoilfance, appelle Guibert, de ce 
qu’ au prejudicc dc la verite, qui luy eft connue, il a avance dans cct- 
le Vie que j’ avois fuppoft lorfquc j’ avois publie, que feu Monleu 
gneur l’Archevefquc m’avoit donne fes papiers en mourant, & m’af 
vo't commis Tedition de fes ouvrages, il rcfpondit qu’il luy impor- 
toit pour fa reputation de faire voir, que cela n’ eftoit pas ; parce, 
dit il , que fi cela demeuroit conftant, il s’enfuivroit que fcu Mon- 
iigneur n’ auroit pas eu bonne opinion de luy, 8c n’auroit pas creu, 
qu’il fuft- capable dc prendre foin dc 1’edition de fes OEuvrcs . Ce 
qu’ il a encorc dit en termes generaux a une perfonne de grand me- 
rite & dc grande vertu , que vous connoiftez , qui m’a fait Thon- 
ncur dc me le dire . Voila , Monseicneur , le beau principe fur 
lequel il a fonde fa calomnie & fon impofturc - 
• Cemme j’eus veu ce Livre, & reconnft le prejudicc, qu’ i 1 feroit a 
Ja reputation du defunft, il me fcmbla, que mon devoir m’obligeoit 
d’en donner avis a Monficur Ic Prefident Marea. Ce que jc fis d’au- 
tant plus volonticrs, que je le voyois esloigne de P.aris, dans 1’ extre- 
mit^ du Rojaume,S( hors de tout commerce avee -ceux, qui le pour- 
Toient tenir averty de ces chofes. Je luy eferivis donc les deux let- 
tres, dont je vous envoye les copies. Jc ne fqay encorc, fi j’auray 
efte fi maiheureux, que mon affeClion ait cfte mal interpret^e, 8c que 
Monfieur'de Marea ait creu, que jc n' agiflois pas en cette occafion 
par un pur zele, mais par changrin contre M. Faget, qu' il f^ait 
n’cflre pas de mes amys. Quoy qu’ il eu foit,il cft certain que dc- 
puis ce temps Monficur de Marea auroit peu m’ honorer d’ une rc- 
fponfe, & faire queique demonftration fur la conduite de M. Faget & 
lur la connoiflance,que je luy cn ay donnde . Cependant jc n’ ay eu 
aucunes dc les nouvcllcsj & ainfi les foins, que j’ay pris dc 1’ avertir. 
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dcmcurcnt inutiles a cet cf^ard. Mais i’a»ray toujours la fatisfaftion 
qu’on ne pourra pas m’ accufcr dc m’ ettrc teu fur 1 ’ outragc fait au 
pere, ny me reprocher que j’aye manqud a mon devoir cnvres lefils. 

i e tafcheray aulll, Monseignfur, de nc manquer jamais au relpedl 
: a la foumilTiony avec laquelle je fuis obligd d'eftre toutc ma vie, 

f 

' t 

Monseicn^eur, 

A Paris le 7. Jullet j 66 S. 

Voftre tres-humUe ( 5 " trei-obeijfant ferviteur 
B A L (J Z E. 

Premiere lettre ikritte 0 Monfieur le Prefident Marea. 

M o N s I E u R, 

L e rcfpeft que je fuis oblig^ d’avoir pour Ia memoire' de fcuMon- 
feigneur P Archevefque, & le foin que je prenday toute ma vic 
dc founenir fa reputation , ne me permettenr pas de dilTirauler 1’ inju- 
re, qui vient dc luy eflre faite par M.Faget dans un Livre, qu’il a 
fait imprimer. Je ne doute pas,que fon intention n’ait elld de louer 
ce grand homme; mais en effet il le noircit horriblcraent . Vous 
Iqavez, Monsieur, que fes ennemys ont mefehamment public que 
dans Ics affaires,qui paUbient par fes mains, il ne regardoit pas tant 
la verite & la junice, que fon intereft & fon ambition , ayant toujours 
tafchd de s’agrandir de plus en plus dans 1 ' Eglifc, Sc que ces confi- 
derations ont efld caufe, qu’ il a fouvent trahy la verite pour flater 
la Cour dc Rome. Nous faifions noflre devoir pour difliper ces di. 
fcours,& pour empefeher, qu’ iis ne fiflent aucune imprelllon das 1’ c- 
fprit des performes raifonnables . Mais M. Fager d’ ur» fcul coup de 
plume a renverdf, s’it en efl creu,tout ce que Ics veritaWes fervrteurs 
dc feu Monfcigncur 1 ’ Arcevefque avoient peu eflablir pendant plu- 
licurs annees, Vous en ferez indigne' , MoNSitUR , apres que vous 
aurez leu ces mots qu’il a. mis 3 la page jd. de Ia vie dc feu Mon- 
feigneur: Fuit enim Marea Cedis Apojlolicae femper religioftjjimus cul- 
tor y & ad vitam Fcclefiaflicam ^ ut dixtmus y propenfus ^ sdeoque adi- 
tum ad Ecrlejiafticas dignitates fiht praecludi nullo palio volebat. II 
luy fait cncore une grande injure dans la Prefice ; ci ‘5 il eferit , que 
Monfcigncur avoit refolu dans les deniers temps de fa vie de fuppri- 
mer cnticrcmcnc fes Ouvrages , oblivione perpetua delere , dautant 
( dit-il ) q.u’il y avoit bcaucoup de chofes, qui meritoient d’cftre cor- 
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rig^es: Pt, ^fin qu’on n'cn dourc point, il fe prodiiif Idymcfinc fi- 
ddie dcpofitaire dc ce lecret. Jc n’ entre pas maintenant dans Texa» 
mcn , fi le tefmoignage dudit Sieur Fagct , unique , en une afFairc 
de cctte importance, cft fuffilast cnvres les houcftes gens. Je remar- 
que fculcmcnt^ que feu Monfcigneur, ayant toujours paru fort zele 
pour la defcnle des Libencz de 1’Eglife Gallicane & des Droids de 
la Couronne , qui n’cft pas le moindre eloge d’ un bon Fran(;qis 8c 
d’ un bon fujet; cependant M. Faget veut, qu’il s’ en foir repenty » 
qu’il ait eu deflein de fe retrailcr,& mefme qu’il l’ait fait. Ce que 
les cnvieux & medifans ne manqueront pas de relever, & d’ y faire 
de Eons commentarres . Iis n’oublicront non plus les autres imperti, 
nences & niaiferies de ce Livrc, qui font pitii d’un cofte, mais qui 
de Tautre dornent fujet airx ennemys de feu Monfeigneur de faire 
des railleries alTez fafcheufes . Jc ne parlc pas de ce qu’il dit de moy, 
r impollure de ce jeune Sc novice aufteur ( age poartant de foixan- 
tc ans ) m’cftant peu fcnfible en comparailbn de la reputation de Icu 
Moinfeigneur, a qui nous ne devrions jamais, fonger, qu’ avee uu pro- 
fond rcipefl , & plcurans fa perte avec des larmes de fang. Voila 
pourtant uri homme,qui avoit Thoneur d’eftrc fon coufin,& quiluy 
a des obligations tres grandes, devenu fi ingrat par la vanite de faire 
jmprimer, qifil fera pius de tort a fa raemoire, que n’ ont fait tou- 
trs les machines, qu’ on a remuees jufques a prefent . Vous dlcs , 
Monsieur, Ion fils & fon heritier , & )’ay eu 1’ honeur d’ cllre at- 
tache a fon fervice avec une affeilion & une fideJite fans reproche- 
Cette caufe nous regarde tous deux, chacun en fon degre. }c ne dou- 
tc pas, que vous n’cn t^moigniez du rclientiment , .& que vous ne 
lalliez connoiflre au public le peu de gre', que vous l^avcz a M. Fa- 
get d’ avoir fi mal-traite la memoire de feu Monfeigneur vufire pere. 
De ma gart, je feray mon devoir pour vanger les outrages, qui ont 
ede faits a cet ILluflre defunt,& donneray en cctte occalion, comme 
en toute autre , des prcuves de mon zele & de ma gratitude . Jc 
vous fupplie, Monseihok, de m’ cxcufer fi j’ ay pris la liberte de 
vous exciter a une diofe , la quclle je fuis pcrfuadd,que vous- euflicz 
fait de vous-mcfmc . Je n’ ay peu me retenir , s’ agiflant de 1’ honeur 
& de la reputation de ce grand perfonage , a qui je m’ efiois voiid 
tout entier. Je fuis aulTi avec la fofimiffion , que je dois, que je 
confervenxy toute ma vie, 



Monsieur. 

t^ojh-e tres-kumble (T tres-eheiffant feviteur. 
A Paris le 21 . Avril iddS. 
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Seconde lettre Serite a Moajieur le Prefident Marcai j 
• * , i 

Monsieur. 

J ’Avois refoiu d’attcndre voftre refpnnfe a la-Iettrc, que j’ ay cu 1’ 
honcur de vous derire touchant M. Faget ; qui a efte fi malbcii- 
reux , qu’il n’a pas moins fait par fon imprudence , que s’ il avoit 
travaille de toiite fa force a ruiner la reputation de feu Monfeigneur 
rArchevefquevoftrepere & loncoufiti. Mais ayarit a vous fairc f^avoir 
des chofes, qui font cncore de plus grande cotifideration, que cellcs ^ , 
dont j’ay eu l’honeur de vous efcrire,j’ay creu,que je ne devois pas 
diflercr plus long-temps , & qu’ il falloit prevenir le jiifte reproche,' ' 
que vous mc pourriez faire de ne vous avoir pas informe de ce qui 
fe palle icy, qui me remplit de douleur & d’amertume. Je me fens 
donc oblige de vous donner avis,que leLivre,que M. Faget afairim- 
primer,fait un grand bruit cn cette ville a caufe dequelques exprelFons . 
qu’on y acoule'es, qui fcmblent favorifer Terreur des Calvinifles & des 
Lutheriens toucbant le Sacrement de 1’ Euchariftie ; qui eft un des 
• poir^ls les plus dlentiels de noflre Reiigion, & aujourd’ huy le plus 
controvcr'c. S’il dl vray , ce que j’ ay de la peine a crolrc , que 
feu Monleigneur ait compofd Ics Traitez, que M. Faget a fait im- 
primer fons fon nom , dont il fe vante dans la Preface Sc dans la 
•Vie d’ avoir Jes originaux efcrits de la main de 1’ Auteur , nous ne 
f^aurions empefeher, que feu Monfigneur nc palTe dans 1’ efprit de 
beoucoup de gens pour heretique au fujet de I’ Euchariftie ; St par 
confequent fa reputation en recevra un tres-grand dommage . Je nc 
vcux pas que vous m’cn croyez , Monsieur , ny que vous puiflez 
preliimer, que la mefintelligence, qui ell entre M. Faget & moy, me 
porte a le ruiner dans voftre efprit . Je ne 1’ eftime pas aftez pour. 
vouloir me donner la peine d’efcrire contre luy,s"il n’yalloit que de 
fonintereft. Mais puisque par un caprice extravagant, & par la vanitd 
dc vouloir eftrc auteur, il a fait de grands Sc notables prejudices a Ia 
reputation d’un homme,au quel je rcconnois,que je dois. entierement 
le peu que je f^ay,outre les autresobligations, que je luy ay,il faut 
que jepublie raon reflentiment , & que jecommencea le faire efclater 
aupi6 de vous, Monsieur, qui y avez le premier & principai intereft. ^ . 
Ainfi jevoiis cnvoyeles Extrair^s des endroits de ceLivre, qui font le 
plus de peine j afin que mettant a part le foup<;on,que vous pourrica 
avoir, que je vcux faire des aftaires a M. Faget , vous e^atpinie? 

/bien ferieufement ces endroits-, & les faftiez cncore examiner par 
des perfonnes intelligentes. Vous avez a Pau des fefuites , des Capui 
cins.*,.<^es..Cordeliers, Sc fans doutc ci\co?p ,d’ honeft^s g^ns,qpi.s’cnt 
-n friTom. V. X ‘ , ten- 
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tendent cn ces matiercs , lefquels vous pouvez confulter . Car vous 
ne f^auricz croire combien ccttc edition donnc de fujet de parier a 
toute forte de gens i les Huguenots en tefmoignant beaucoup de jo- 
ye, comme d’.une chofe qui cft venue tres a propos ppur fortifier 
leur opinion ; & les ennemys de feu Monfigneur prcnant de l.i oc- 
cafion de defchirer fa memoire 8c de fleftrir fa reputation. Mais tout 
le monde blafme gencralment i’ ailiori de M. Faget ; jufqucs-la qu’ 
une perfonne bten qualificc , & qui rient un rang confiderable dans 
1’Efiat» m’a fait rboneiir de me dire « qu’ il laudroit apr« cettc 
a£lion le mettrp au petites maifons. Audi la chofe eft elle fi eftrange, 
qu’on a peine a croire, q 4 ’elle foit tout-a-fait telle dans 1’ original, 
qifelle eft dans 1’ imprime , & que beaucoup d’honeftes gen'; Sc dc 
bon fcns eftiinent , qu’ on peut avoir abu(^ dc la facilite & du peu 
d’incelligence de M. Faget pour y couler la raauvaife doftrine, afin 
de defcriet par Ii les autres Ouviages . Monfcigneur le Chancelier 
eft en une extreme colere contre luy , ne i’ayant pas mefme voulu 
voir la dernicre fois, qu’il fiit a Saint Germain pour tafcher de Ju- 
flificr fa conduite. Ce grand & prcmier Magiftrat ie juge luy-mefme 
d’ avoir fi facilment accord^ un Privilegc fans fiirc refiexion , que ce 
'n^eftolt nuilement le meftier de M. Faget, de faire imprimer des Li- 
vrcs 5 & dans fon imotion il a dit , qu’ il s’cftonnoit comraent il 
s’eftoit laifff attraper par ce ... . Si ce terme eft fort , il marque 
la jufte indignationde Monfeigneur le Chancelier, qui ne peus digcrer 
la furprife,<jui luy a efti faite en cette occafion. Tous ceux qui ont 
ucu ce Livre, ayant rcconfl d’abord le prcjudice qu’ il feroit a la Rcli- 
gion,8c i la teputation de feu Monfeigneur,!! n’y avoit que M.Faget, 
qui ne le voyoit pas,&: qui fouftenoit totijours,que ces endrois avoient 
un bon fens & n'en pouvoient avoir un mauvais. Maisenfinle refus 
que Mcflieurs dc Sortonne luy ont fait de Juy donncr leur Appro- 
^tion, & le grand bruit qu’il a vcu, que ce Livre faifoit dans Pa- 
ris, luy ont fait ouvrir les ycux pour rcconnoifire fa fautc; s’eftant 
enfin laifle emendre , quoy qu’ un peu tard , qu’ il a fait une 
fottife. Je dis, un peu tard; parce qu*il avoit deja fait des prcfents 
de fon Livre, & que le Libraire en avoit aufti debiti quciqucs-uns. 
De forte que la faute cft deformais irreparable , fi ce n’ eft que par 
la reprcfentation des originaux on faffe voir , que feu Monfeigneur 
n’cft pas auteur dc la dodlrine qu’ on luy impure . Ainfi il n’ y a 
plus a deliberer. Un plus long (ileiice de voftrc part 8c dc la micn- 
ne feroit digne de blafme. C’cft pourquoy je vous fupplie tres-hum- 
fclcment, Monsieur, de m’cfcrirc au pluftoft vos fentimens fur cet- 
te affaire , afin que nous puiftions agir de concert pour reparer les 
'aaanquemens de M. Faget . Car il ne faut pas cfpcrer qu’ il y puilTe 
temedier, quelque foin qu’il cn prcnnc. ]e luis informi, qu’ ilVcut 

pren- 
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prcndrc toute 1’cdition , h payer a fes dcfpcns 3c retirer par ce' 
moyen tous les cxcrrplalres . l.e rcmcde fcrqit tresbon lans- doute^ 
fi 1 on pouvoit eftre aflcur^ de les rctircr tous. Mais n’ y ayant pas 
d’apparcnce, que Ton puifle ertrc fi heureux, aii contraire’, cfiant a« 
prdijmcr , que ccux qui en lont ddja fournis, ne vondront pas s’en 
defliiifir, foit par la fantafie d'avoir les Livrcs qu’on talchc d’aillcurs 
fupprimcr , foit par d’ autre<: motifs , je ne vois pas, 'que le dcflein 
dc M. Fagct loy puilfc reuffir, quelque argent & quelque foin qu’il 
y puifle employer. Car (>ourvcu qu’ il en refle un cxcmplairc emrc' 
les mains d’ un partiali icr , on en imprimicra dix miKe fur celuy Ia 
toutes & quantcto'js,qu’ on voudra le rcndre public , Ce que je m’afi < 
feure, qu'on ne manqucra pas de faire au pLuflofi eq Hollandc & a 
Gene ve. 

Vous voyez , Monsieur , a qucls excez & a qucis defordras e(l 
capablc dc nous porter Ia trop bonne opinion de nous-memcs , prin* 
cipalement quand elle n' a aucun fondement . Car il efl certaincraent 
cfirange, que Monficur Fa^et fe foit perfuadc d’ eflre habile hommc, 

& cncore plus cftrange,qu‘^il veLiille nous faire accroire,que feuMon- 
feigneur 1’avoit en cette eftime . Ce grand Archevefque eftoit trop 
efclairc' pour avoir de tcllcs penfccs , & Monficur Fagct ne prenoit 
dc fon vivant auain foin pour les luy faire venir.Les dernicrs temps 
dc la vic de feu Monfeigncur ont bicn fait voir, qu’il ne.tenoit pas 
Monficur Fagct pour un grand Dofteur, 8c quMl rte le croyoit pas 
capable de travaillcr fur fes Ouvragcs 5 puifqu’ au licu de les luy ' 
^onfier & de luy en reccommander la publication , il ^e fit J’ ho- 
neur de me les donncr & de me commettre ce foin en fa prefence. 
Par Oli on peut aifement reconnoiftrc le peu» d’ eftime , qu’ il faifoit 
dc cette grande capacite & haute intelligence, dont Monficur Fagct 
fe flattc mal a propos. Car la raifon & Ia bicnfeance vouloicnt , qu’ 
il donnaft cct ordrc a Monfieiir Fagct, qui eftoit fon coufin germaiit 
& non a moy , s’ il cuft eu autant de bonne opinion de Monfleur 
Faget , comme il luy plaifoit par fa bomd feule d’ en avoir de ma 
pcrfonne. Je dis, par fa bonte feulcv parce que fe ffai bien, que je 
ne vaux pas dc beaucoup prds ce que feu Monftigneur me faifoit 
valoir, & que tout mort qu’ il eft,il eft caufe, que je trouve parmy les 
honeftes gens plus de confideration , que je ne merite • Mais jc ne 
croiray pas me vanter beaucoup, lors que je vous diray,qu’cn ma- 
tiere dc lettres, j’en crois plus f^avoir que Monficur Faget . Aulli 
y ay-je pris plus de peinc que luy , qui s’ eft toute fa vic occupd a 
des choics bicn esloignccs de Ia profeffion d’ homme de lettres, d’ou 
en rcvanche il a accreir fon pecule plus, qu’ il n’ auroit fait en feiiil-, 
letant des Livrcs. Ce. n’ eft pas que je ne demeure bicn d’accord, 
'que fi Dieu Teuft doiie d’ un efprit capable des fciences, U n’ait eu 
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b plus belle occafioR qu’on f^auroit foiihaiter pour devemr habife 
bomrne^ puifqu'il a efle la plus grand’ partie de fa vie, & en 1’age 
od on eft Ic plus capable d’ apprendre , auprds du' plus grand hom- 
ine que noftre ficck- ait veu, & qui , comme je ffai , a pris beau» 
CDup de pclne pour en fairc un bon fujet . J’ ay eu le meme avan-> 
tage y mais non pas dans un fl bas aage , ny pendant un fi long- 
tempS"Quc fi Dieu avoit roulu que j’en eulTe encore joiiy quclques 
annees , crois bien q^ j’ aiirois fait quelques pre^rds , & que par 
jnon travaii & mon affiduitd j’ aurois donnd fujet a feu Monfetgheur’ 
de ne Ic repentir pas du fbin, qu’ il auroit pris de m’ apprendre de 
belles chofcs. Je ne m’enmiycrois pas en cet endroit , Monsieur* 
parce qu’H me .fait reffouvervir du bonheur, que j’ avois d’ eftre atta» 
che au fervice de ce grand perfonnage, & de la douceur,que je gou- 
fiois dans fa converlation , oi1 je me fortifiois tous les jours par de 
jjouvcUes limiieres. Mais il faiit finir cette kttre , qui eft deja efler 
longue, pour vous fupplier der.chef de vouloir m’ eferite au pluftofl: 
les cholcsj que vous jugerea a propos de faire pour reparer en quel- 
( mrc forte cette malheureufc conduite de Monfieur Faget , Sc de me 
faire cependant 1’honenr de croire gue, quoy qui puifle arriver, je 
conferveray toQjours Ic rclpeft,quc je vous ay voiie, & que je feray 
toutc ma vie,, 

« 

■•MoNSIEDR, 

A Paris le 17. May 

Vojire Pres-humble & trcs-obeijfanf fervUeur 

B A t u z i » 
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D E U L'E T T R E S '■ 

' ■ * . ’ ' 
ECRITES PAR M O N S I »U R 

L’ A B R E' D E F A G E T, 

. * ^ ^ 

L' me i Motrfeigneur 

L’ E V E S Q U E O E T U E’ L E, > • ' ? 

. * 

'Et P aune J Monfieur 

DE MARCA, PRESIDENT AU PAREEMENT DE PAU’,* 

Scr-jpnt de riponfe nux tr oh Lea- et imprimict de Monfieur Baluxey, 
adiefiees nux mifmes perfonnesg O" dat^es det ai» Avrit^ ~ 

27. Mayj & 7. luillet 166%. 

■ • ■ “ ■ 

Lette ierit e d Monfeigneur d^Evefque de Tulle, 

«I 

MoNSEtGNEUR. 

< • 

U N ic IT)€S amis m’ ayint apportS un liberie dlfFamatoirf public 
contre moy par Ic SicurBaluze natif de la ville- deTuIie, fous 
le titre de lettre , qu’'il vous eferit , acconrpagn^c de deux" autres a' 

, IVloniieur de -Marea Prefident au Parlement de Pau , Je n’ay p£i m’, 
empefeher apr^ avoir leu lesr impcrtinfcnccs fcandaleufi^ qu’ clles con- 
tiennent, d* eftrc fenfiblement touchi de compalTron , voyant un- efprit 
egare, qui rechcrche avec tatit de paltTon les tuoyens de paroiRrc’ ■ 
f(javant jiar 1’eftude des^ autres ; fe ^origej tous les jours dans de 
nouveaux aveuglemens , & perdre tDUtes les mdures , que les moins 
ecfairez mcfmcs obfcrvenf dans Icur conduite , poiir aequerir un peu 
de reputation par leur bonne fortune, pluAoft que par leu» merite Sc 
capacittf . 

Comme i! a emprontd' voftre notir, Monseigneur , pour dsnner a 
f®n infdent libelle Tdciat, qu’'il ne pouvoit rencontrer aiilcurs , 
crii , que vous ne frouveriez pas mauvais , fi je fe raettols' aufii a la 
tefte dc^ ma jiifte defenfe, & fi j’®ppofois la verite toute nae‘'a tanr 
de raddifances Sc dt calomnies, qu.il a eu 1^ hardlefle de' rdpkrtdrc' 
dans -fes Lettres , contre ce que j’ay donnd^ au publiq des Differtattons 
pofiumes de feu Monfeigneur cfe Marea Archevelque dc Parisi & fur'* 
cc que j’ay derit de la vie dun-Prclar fi illufttc. ' ' • 

I - ’ . • ■ i*a 
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La neceffit^, dans laquellc jc me fuis trouvc dc fofitenir fon hon- 
ncuc, ccluy-dc Monfieiir Ic Prdldcnt dc Marea fon fils Sc le rnien, 
que ce Calomniatcur a attaque avec tant d’ infolcncc & dc falre 
voir a tout Ic mo*de la fotte vanite, qu’ U s’ cft donn^e, lors qu’U 
'a ^crif,quc feu Monfcigneur dc Parjs Ion maitre 1’avoitconfimis pour 
ranger fes ouvragcs, & ley dooner au public, conime le feul qui en 
fuft capible, ont cfle la feule caufe de fon enportemcnt. Et comme 
cet homme, qui a fotm^ une haute idec dc (a fufHfance , dont per- 
'fonnc n’eft mieux perfuade que luy mcfme, a connu que je n’cftois 
pas tout a fait de fon: fentiment , non plus 'que ceux, qui ont tant 
de preuves de fa foibleflc ; 1’ or«oeiiil & la temerite alumant fa co- 
lere & foH reflentiment 1’on fait fortir du refpcd , qu’ il devoic a '' 
mon caraflere, & a Thonneur que j’al d’eftre Coufin germain de cet 
incomparablc Archcvcfquc, 'dont il n’a erte' que Ic Copifte & 1’ Au- 
mofnier . 

Et je ne doute pas, Monseigneur, que.le mepris Sc la compaf- 
Con n ayent partage vofire efprit , Ibrs que vous avez leu fa lettre; 

Sc que vous n’ ayez juge' avec ks fagesiqui en ont eu connoiflance, 
que la paflion qui Tavoit commcnc<?e, a efld fi forte Sc fi violente, 
qu’elle luy a on^ Icbon fcns,qui efioit ncceflairc pour s’apperccvoir, 
qu’il achevoit un monfire, qui [e rendroit ridicule. 

Il debute par fimagmation folle qu’il s’cfi formee , que tout le 
monde cftant devenu lethargtque a mon dgard , il le devoit r^veiller 
dc fon profohd fommeil par fes boufonneries , jugeant bien , que les 
ouvragcs ferieux Sc importans, que j'ay dcAinez au public, ne pou* 
voient pas Icrvir en ce rencontre pour contenter fa paffion. 

La Charge de Copifte, qu’il avoit dans la maifon de fon Maiftre, 
luy a tcllement paru au delTous de fon merite, Sc une chofe fi bafle, 

S [u’il a eu 1’ effronterie dc me Ia donner par mepris , afin de me 
aire pafler pour un dc ces miierables , qui ne trouvant aucun ap- 
pui dans leur familTe,lc vont chercher ailleurs, pour avoir le moyen 
de fubfifter avec honncur*, comme le Sieur Baluzc a fait dans cellc 
de feii Monfcigneur 1’ Archcvcfquc, avec qaf j'ay vefeu des l’&ge de 
ans , Sc qui m’ a tofijoun traitif comme enfant 'de fa maifon , 
quoi que Je ne fidle que fon Coufin germain . 

Vous avez peQ remarquer , Monceigneur , que de cetfe folie il 
eft tombe dans unc autre , Sc fe fervant d’un ftylc bas Sc burlefque 
•il a ajoulle que j ay. mnffncri les Dijfertatiom , que j ay imprimit 
(I la jourdftie , <5“ fatt des alter atipns apris CQUp . Exprelfions badi- 
nes ,* qu’un hooimc fage, Sc qui entend noftrc langue, n’ auroit ja- 
mais cmployc'es , Sc qui^dccouvrtnt a mefme temps fon Impatience 
-Sc fa malignitd ; puis qu’ un ooveage* qui eft appuy^ dc Tapprobation 
des Doftears , Sc-dc 1’autorite' du g.oy , n’ eft.jamais imprime' en 
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fccrct, que les Auteurs ne font poiftt refponfiibles des fiute$ de* Im* 
primeurs , 8c‘ que ceux,qui approuvcnt les Livres,'peuvent exiger let 
retranchemens, aufquels un Efcrivain confcnt de burmc foy ce qu’ 
un Imprimeur ne veut pas faire , fodtennant la partie de fon travail 
desja fait par le Privilegc du Roy, qu’il a pour le tout. 

Apr^s ces foibles accufations il fait un crime du «holx d’*un 
Imprimeur de la R. P. R. & lequel il dit avoir port^ a unMiniRrc 
de Cbarenton les feuilles de 1’ ouvrage , & les cartons Aipprimez* 
alin qu’ il en peuft tircr quelque avantage contrc F EgHfe, Sc contrc 
la verite de fes dogmes . Mais il fait bien voir , que la palllon ex* 
treme luy a ofte la raemoirc avec le jugement^ Sc. qu’ eftant prefque 
toOjours dans les Boutiques des Libraires , il ne s’ eft pas fou- 
venu , que 1’ on ne s’ informe point de quelle retigion font les Im- 
primeurs, lors que les Libraires font Catholiques, Sc qu’ iis peuvent 
avoir un malheur, qui leur eftcomnum avec tous les hommes, d’enre 
trahis par ceux qui les fervent. J’ay trait^ , Monsujgneur , avec 
le Librarie Catholique, que je connois, mais jc n’ai pas trait^ avec 
1’ Imprimeur , que je ne connois pas .* E.t fi . 1’ ignorance invincible , 
d’ une chofe eft un crime , ii ne le fqauroit efire que dans la Thco- 
logic des heretiques, qui avancent cette errcur contre la foy de l’E- 
glife; ou dansMa morale cxtravagante du Sieur Baluzc, qui eflt fup- 
prim^, s’ il cut eu le Iens commun , ce qu’il dit des Cartons & de 
1’ imprimeur, & de femblables accidens, qui peuvent arriVer non feu 
lement a luy, qui ne voit pas fort loin , mais au plus cclaire de tous 
les hommes. , 

Au refte, Monfeigneur, il faudroit que j’eu(fe une indifFerence & 
une infenfibilit^ plus qifhumaine, fi je ne repoulTois avec les armes 
de la veriti 1’outrage, qu’ il m’ a fait avec tant d’ impofiure ; pour 
perfuader a ceux qui liront fon Libelle diftamatoire, que quelqueurts 
gouvermient mon imelltcence <t« fntt de cette Editio» , dans la- 
quslle iis m' one aide : C’eft a dire que je /uis encore Mineur dans 
des ouvragcs de cette forte , & que j’ai eu befoin de quelque Tu- 
teur , qui m’ empefchaft de faire des feutrs , & qui me conduifift 

f ar les lumieres que jc n’avois point . C’eft entrer bien avant dans 
efprit & dans la capacite des hommes, & avancer fans preuve une 
chole, qu’un homme nioderi aurc^f diffimuli , quand clle feroit vc- 
ritablc . Je puis pourtant dire fans rougir , & fans blefier ma confeien- 
ce', que bien loin d’ avoir eu du fecours de perfonne , j’ en ay eu 
quelques-Qns fur lcs.btas, qui ont exere^ ma patience, & qiii m’^^^ 
fatigne d’ une fi ^trange maniere , & aVee tant d’ artifices dans tous 
mes defleins , que je fuis furpris moy^icfme , qu iis ne les ayent en- ^ 
tierement ruinez.. ' 

Pour couronner Am Infolence & fes ©utrages , Ir Sier Baluzc dit 

eh- 
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encore,' que !a Vie de feu Moofeigncur 1' Archevefquc de. Parij, que 

j’ai mifij a la tefle de fcs DifTertations ^ ejl fi m«l io-tte , O" 

X o 'rent de ntaiferies & de fiiuees conrre le bon fem , & tam d'ab~ 
furdtte^'^ qu' il efl fafcheux , qu' un fi grand homme a re mti un fi 
mauvais Ifcrivatn. Vcritablement , Monfeigncur, cet hommc hardi 
fufques a rjmpudence devoitjCe me femblc, marqiKrr quelques endroits 
de la Vie, ou paroifleiit ces fautes ^ ces ?3iaifcries (T ces nbfurdite%\ 
afin que s’ il ne pouvoit s’empefcber de palTer poiir inloicnt dans I’cf- 
prit de ceux,qui liront fa Lettrc, il fe mift a, coiivcrt de racnfatioft 
d’cftre iqnpofleuf , par la preuvc pofitive des chofes fi eftrangcs , qu’ 
il avance neanmoins ("tns aiicune rajfoB . 

Sans mentir je n’ ai pxs encore cette mauvaiC; opinion de moy-mc- 
me,qHe jc m’enimc heureux de pouvoir mefurer mes armes ayec cel- 
les du Sicur Baluze, & je ne deniande point, qu’on life nos ouvrages 
pour en faire la jufle coniparaifon . Je confeflc, que j’ ai commis uti 
grand delaut dans le mien , qui eft d’ avoir loue un hommc, qui a 
reconnu luy-mefme , que' ces eleges ne luy eftoient point deus , & 
qu’ ilnemeritoit pas,qpe jeluy fide cet honneur, lequel je lui ay ren- 
di! par recconnoifface du peu de bien, qu’ il avoit publie dc. mon pa- 
rent. Mais je ne pnis pas m’empefcher dc faire voir a tout Je mon- 
de,que fon ouvrage efl itnparfait, & qu’!! a efte' fi mallieureux dans 
le choix des Aflions de cet illufire Archevcfque., qu’ il s’eft attache 
a celles , qtt’il pouvoit fupprimer , & qu’il en a lupprlmd d’autrcs, 
qu’il dovoit publier. 

Mais ce que cet hommc n’ a jamais pu digerer, & qui eft Tunique 
fujet dc tous ces emportemens , comme vous verrez particulierement, 
Monfeigneur , par l,i Lettrc que j’ai ecrite a Monficur le Prefident 
de Marea, la quelle je vous cnvoye ; C’ cft ce que j’ ai decouvert, 
que Tordre qu’ il a ecrit avoir receu dc fcu Monleigneur de Paris 
de publier fes OEuvrcs efloit unc invention dc fa vanite' , non pas 
un comraandement d«* fon Maiftre. > 

Le peu de refpe^^, que le Sieur Baluze a pour toute forte dc gens, 
luy eft fi ordinairc , que* vous remarquerez, s’il vous plait, Monfei- 
gncur, qu’ il. parle mefme ayec mdpris de Monfieur Guibert Preftre 
dc Rouergue , qu’ il allegue pour temoin d’une de fcs impofiures, 
& le malatraite expres, parce qu’jl fifait bien, qu’ il luy en donnera 
le dementi; au lieu que Monfieur CSuibert^cftant Preftre, ayant cfte 
1^ ^Confrere Sc Auroofnier dc feu Monfeigneur 1’ Archevcfque de Pa- 
fis, a mefme.temps que luy , &ile furmontant en merite ; il cftoit 
du davoir du Sieur Baluze de le nommer avec pfus de civiltd. Mais 
qu fbnd, jc ne doutc pas, que Monfieur Guibert ne luy nie formelle- 
inent ce qu’il rapporte dc luy , & ne luy foutienne au contraire, 
que je luy -,ai -teujours djt, que feu Monfeigneur 1’ Archevcfque 

... avoit 
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-flvoit ordonn^ au Sieur Baliize en ma preCence , & des autres perfon- 
ncs de fa Maifon, de rendre tous fes ecrits a Monficur ie Prefident 
de Marea j aufTi toft qu’il feroit a/rivd a Paris , ce qu’il avoit aufli 
fait. II cit vrai que je luy ai dic de plus , que fi fcu Monieigneur 
eiit delire', que fes Ouvrages fulfenc imprimet apre's fii more , il n’en 
euft pas chargi le Sieur Baluze, qu’il n’eflimoit pas aficz,& ne Ten 
jugeoit pas capable, parce qu’il fqavoit bien, qu*il n’avoic pas aflez 
d’intelligence des matieres, qui y font contenues f ni de la Langue 
Grccquc,qu’il ignore entierement . Ce que Ie Sieur Baluze dit d’ un 
homme de grand merite (S" de grande vertu qu’ il n’ofc pas nommer, 
n’ a pas befoin de rdponfc ; un chacun fera affez cbnvaincu^ que cc 
rapport cft aufli vcritable, que celuy de Monlieur Guibert . 

J’ aurois cncore, M©nseicneur, beaucoup d’ autres chofes a vous 
dire la-dcifus; mais il n’cft pas raifonnable d’ interrompre plus long- 
temps les importtntcs occupations, que vous avez en 1 ’ Adminiftration 
de tout voflre Diocefe, pour vous entretenir d’un feui particulier de 
tous vos Diocelains, duquei les qualitez vous font aflez connues, & 
me contenterai de vous fupplier d’cftrc perfuade, que je fuis toujours 
avec refpeti, 

' ■ 

Monseicneur. 

f^oftre tres-humble CjT tres-oheifant fevheur * 
A Paris Ic 8 , Septembre i66S. 

L’Abbe' de Facet 

Lcttrc (ferhe a Monfteur de Marea Prefident au Parlament de Pau 

' Monsieur mon Cousin, 

J E ne peux me perfuader qu’il foit vray , que le Sieur Baluze vous 
ait derit aux mefmes termes, que font conceues' les deux lettres, 
qu’ il a fait imprimer , & qu’ il a dat^es du zi. d’ Avril & du 27. 
de May de l’anne'e, oii nous fommes, quoi qu’ elles ne nrayentcfte 
rendues que le 16. de ce mois. Il auroit fans doute preveu , qu’ il 
auroit fort mal fait fa Coiir aupres de vous pour obtenir ce qu’il 
preteudoit,& il auroit apprehendd de vous irriter contre luv-melme,’ 
m’ entreprenant contre toute for(e de judice , & me decriant coutre' 
toutes les loix 'de la charit^j Neanmoins a melme temps que je ne 
croy pas,qu’il vous les 'ait c'crites en cette forin?, je luis Convaiwcu 
qu’il en a diftribue plufieurs exemplaires lemblables a k‘COPie,'que 
Tem. r. Y ic 
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Je vou». en envoye, & la quelle v«iis lirez fans doute avec,foute lin. 
t^gnation, que meritent des iibelles diffammatuires faits contre un de 
vos proches parens . Vous y verrez , ^ylonfieur > comme il s’ eil ou^ 
bJie de ce qu’ il doit a 1$ memorie de feu Monfcigncur 1’ Archevei^ 
que de Paris fon Maiftre, & quii 0 ’ a gucres penfe au refpeft , qu’’ 
H cft oblig^ d’avoir pour vous & poor toutes Ics perfonnes,qui vous 
appartiennent de pr«?s, puis qu’H s’ eft emporte de cette forte contre 
'mui, qui ai Phoaneur d’ eftre de ce nombre , quoi qu’H deguife Sc 
|rave/liflc ia . jaloufie, qu*!! a conccue contre mpr, fous une belle appar 
jfcnce de zcl^ & d’ amitis pour feu Monfcigneur voftre Pere. ^ 
.^J’pbci‘s a l>iei>,qi« me drfirnd la vcgeance, & ppur lui rendre la 
foumiflion;,que je dois a fes ordres,- jc paiiionae au SieurBaLuze tou, 
Ifs les injufcs dont il ra'oturagei mais pa;» qu’ il w’ eft pirrmis de 
Bic deffendre, St de me jitflifier des calormiies, dont il tarclw de rrer 
tuurcir^ je le fais fans aucre efmotlon , que celle qui dl neceftaire 
pour ce deux mutifs , Sr pour defabufer ceu* qu’rl a tafche de tronv 
per, en leur faifant une dedaratton fincere & veritablc de nton pro» 
cede, qui eft bien oppose aux chofes eftrangcsy qu’ il nte reprodie. 

Je vous dirai * Monfteur , comme il ne vous eft pas difHcile de 
connoiflre, que ce qui a mis Ic Sieur Biluze en mauvaHe humcur 
contre moy, n’eft rien autre chofe , que le deplaifrr q,u’ii a eu de 
me voir mavallier a faire 1’ biftoire dc la vre de leu Monfeigneur 
voftee Pere^ St qn’il pu fauffrir que )'aye 6:rit , que cet Illu- 
ftre & incomparable Archcvefque eftoit (i homble & detache du de- 
fir, qui porte les gens a laifler des marques de K-ur capacitf, Sc de 
Icur aequis ca fait de fcl«nces , qu' il avoit defire, qu’on ne fift 
pas imprimer apr& fa mort les ouvragcs,. qu’ il avoit compofet 
pendant fa vic . Qu’cn effet il arvoit commande au Sieur Balu» 
2 C fon Aumofnier dc vous metire entre le$ mains touft ceux quT 
il avoit en ganlc auflitoft que vous fericz arrive a Paris . Que 
cette verite eftoit fi|.eonft3nte , qu’il ea eft Iuy»mefme le t^moin *. 
Sc-qu’il l’a luy-nrefme cxecitt^ en vous rendant tous les ccrits 
de _feu Monfeign*ur voftfc I^re , fans pretendre d’ avolf aucun droit 
de les retenir , puis que la voloot^ du defunii eftoit C cxprele pour 
vous en faire le dejjofitaire & 1' heritier . Et que Toedre , que Ic 
Sieur Baluzc s’ eft vant^ par ccrit d’ avoir receu de fotv Maiftre pour 
k publier, comme le fcol qui en“fuft capable , eftoit inoiii 8 <, in* 
eonnu a touteja faiiirlle . C’ cft li -fa bleflure & ce^qui iuy dorv- 
ne du chagrin contre rnoy, encore qu’ il le dilSmulc" adroitemeot 
dans les. kttres, qu’il vous a derites, & quii fe^arde bien de faire 
aucune mentioa de ce qiie f ay dit' oe la veritd de ces orJres * que 
j’ ai deeou verte & qui ne pem eftre confredite. 

Bien' loin ^ Moc^teur., de luy avoir repipche uae fauffete) qui ne 
•> ■ . * . . tvous 
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«R <fite (rop (Tonnu<r , mais qui peut avoir paflif pour uiifc veri- 
ti dans J’erprit d€s perldoncSy qui ne conneriflent pas- le Sieur Baluze 
coinnft vons 8c mev te co^ftoiffions^je Tai traite henorablcment dant 
Fhiftoire, que j’ ai’/aire de la vie de feu Monfeigneur voftre pere* 
& je luy ai dontr& lii loiiango d’ avoir derit eltgartemervt cette mef- 
md vie pour fignaler les obiigations , qu’ il hry avoif . Cet dloge /ity 
a de'plu,'& mes douceurs Tont aigri. Si c’eft, qu’ il a lug^, qu’ il 
ne le nveritoit pas ^ s’ cft foit "judice ; mais il devott du moihj 
fairc reflexion , qus jc n’avois pas envie de le maltr^cr . ’ S’ il 
• eu ddpit de le voir I»ud par un homme qu’ il n®-vouloit pas 
cncore cft-il ingrat de hatr ainfi fon bicn-fa£ieur , & de nour^i 
rir fa' paffion des graces, que }e luy ay faites. Et ne faut il pas con- 
fefler, qu’il a t»"ir paroidre dans cette inanierc d’agir, qu’ il eft un 
dlrange homme , & q’ on ne l^ait quclles melures prendre , qiiand il 
cd quedion de l'approcher & de parier de luy , puis qu’il tdfcioigne 
autant d’aigrcur de le voir loLie , que (i on avoir parld de luy en 
<Jcs terme defobligeans & injurieux ? II a fi peu de raifoil dans foa 
procede', que jc puis bien le comparer k ces gardcsimpitoyaWes, 'que 
de faint Martyr & troilicmc Evefque d’ Antioche traitoit dcLeopards, 
<Jui devenoient plus terribles quand on leur faifoit du bien, ^ quand 
on avoit pour eux des boniez capables de. gagner les gens du monde 
les plus iiifenfibles. 

Si j’ eulTe mioux connu le naturel du Sieur Baluze , j* aurois ede 
pUis referv'c' a dire du bien de luyi& j’ aurois force' mes inclinations' 
ftour luy mettre devant les yeux ies fautes, qu’il a faites, & peuc-e- 
dre que mes rcprbches l’airroient empeldtf de m’attaqucr . J’ auroir 
iJd luy dire , qu’au lieu de mettre les vertus de fon Maidre dans- 
leur jour, il les couvroit d’obfcuritc, Sc qu'-au lieu de les bien ap- 
puyer, il les rendoit foibles , puis qu’ il ne les ^clairoit pas de fon- 
hiiniiliftf, & qu’il ne les foudenoit pas auffi de cette vertu , qni luy 
edoit fi pTopre , & qui eft la force & le fondement de toiites les 
autrii. • ! 

11 me femble, Monficur, que'la modedie & humilt^, qui avoientv 
fait defirer a fcU Monfeigneur vodre pere , qu’ on "he <lonnaft,p >int 
au public bien des ouyrages,qu’ il avoit traVaillez, & bien des remar- 
qlies, qu’il Svoit faites, font de vertus qu’ im Hiftorien ne doit pas 
omeftre. Et M. B.tluze a employe' le menfonge pour les efteinJre' 
quand il a dit,qus feu foa rnaiilre*avoit encore voulu parmllre apres* 
fa moPt, fe reprefenter au monde, & y vivre par Timpredion de’ 
fes ouvrag^s. Quel rnoyen d’ accorder cette volonte' pretendue avee 
celle, qu’i:l avoit declarde en luy ordonnant de voiis remettre enfre 
les itraiiis tous fes ecrits, & lui r^fufant la grace, qu’ il avoit eu h-- 
temericd de luy demander de les faire publicr par fon rainiltcre ^ Jtt 

Y z ' n’avois 
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n’avok pas vouiu rdevi-r cctte faufe, & luy fairc connoiftre l’injure, 
qu’il faifoit a la memoirc & a rhumilite dc fon Maiftre, parce qu’ 
en verite' j’ai toutes Ics peines du monde ^ acciifcr les gens, & ain* 
fi jc ne voulois pas faire venir k rougeur au vifage de cct ingrat. 

}’aiirois encorc pu le preffer de noiis dire, oil lont ccs ouvrages, 
qu’ il fe vante dc hiy avoir laifTcz par feu Monfeigneur voftrc 
pere, de nous les montrer , & dc faire voir Ics pouvoirs,qu’ il a eu, 
de les imprimer: & je luy euffc en mefme temps oppos4 les ordres 
tout contraires, qu’ il rcceiit de fon Maiflre. Jeluy aurois pu deman- 
der au(Ti,qu'il rendift raifon de fon entreprife, comment il a ufe con». 
tre une defenfe fi expreffe; & contre vos interefis donner au public, 
lans volis en rien dire, qiiatre traitez oj Dijfertatiom qu’ il a ajoii- 
tez au livre, qui porte pour titre , de Concordia Sacerdotii & Impe- 
rii ^ fur des copies qu’il avoit tire'es fans vofire permilTion , & de- 
fqucllo» il voiis avoit rendu les originaux , dont j’ en ai mefmcs un, 
qui s’ cft cncore trouve parmi les papiers, que l’on ne m’a pas enle- 
levez. Sa vanite Sc fon delir dc paroitre l’a perfuade qu* il pafieroit 
pour bien plus capable, qu’il n’eft pas, s’il faifoit imprimer les ou- 
vrages de fon Maiftre , quoi que contre fa Vvilonte- & celle de fon 
heritier. Mais vous avez veu, Monfieur, a voftre grand regret quei 
fiiecez a eu cet attentat . .11 a expose mal a propos la reputation 
d’un homme, qu’on ne pourra jamais affez cflimer. Rome a cenfurc 
cet ouvrvge, ou plufioft la temerite du Sieur Baluze, qui avoit ren- 
du ce maijvais fcrvice a fon Maifire apre's fa mort. 

Je n’avoispas voiilu luy demander par quel ordre il s’cfloit tronve 
nanti de quelques dcritsde feu Monfeigneur 1’ Archevefque, qu’ il vous 
a rendus depuis fon dece's , quoi que ce Grand Prclat m’ cuft fait 
r honneur dc m’en commettre la garde longtemps auparavant , & 
que je les cufic laificz a Paris, lors que je fis mon voyage dc Tou- 
loufc . 

11 y a bien d’autres cbofes de grande importance, dont je n’avois 
pas vouiu me plaindrc , parce qu’en verite j’ avois autant de ^nte 
pour luy, & autant d’ inclination dc 1’efpargner, qu’il a eu d’ ingra- 
titude & dc malicc pour m’ ofFenfer, & pour me dderirer par fes ca- 
lomnics. 

V^yez, Monfieur, quelle IiardidTe luv a donne nia retenue... Un 
Efcriyain des plus eloquens luy a reprochd d’ avoir dit dc fon mai- 
fire, qu’/rK* affatrei^gui pajfotent por fes miins^ il ne regardoit pas 
tent la verite la jufiice y que fon 'tnterejl: Qua-t-il fait pour me 
rendre l’authcur dc fon peu de diferetion , ou du moins pour m’y 
faire avoir part } 11 a dit dans la premiere lettre,qu’il fuppofe vous 
avoir ferite , que J’ ay renverfe d' un feul coup de plume tout ce 
.que fes veritablcs /erviteurs avoient pii dtaldir pendant plujieur an- 
; n^es. 
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n^s . II f:n»t que I.1 padiyn & la malice du Sieur Baluze avent une 
force ccrange , pour alterer & pour corromprc mes pcn^ces & mes 
cxprclTions, ft on vient a les prendre dans le tour, qu’il Icur donnef 
& il arrivera la mefme chofe a ceux, qui s.’ attacheront a fa pensce, 
qu’aux per(onnes,a qui on fera voir des objets a travers d’ un verre 
bien rouge , pour les convaincre que ce qu’ iis voyent er» eft colore 
quoy qu’ il foit effe£Ii vernent d’une autre couleur. 11 faut eftre preoc- 
cupd d’ une pflion auflTi noire que cellc, qui le poHcde , pour juger 
que mes paroles, qu’ il remarque malicieufement, &. qu’ ii tirc de la 
^ 6 . page de la vie que j’ay composie , peiivent fervir .a ceux qui 
voudront noircir la reputation de noftre tres-Illuflre Pielat. 

Ce que je dis dans h page qu'il marque, & dans les fuivantes, fera- 
bien connoiUrc, qu’on n’avoit pas eu raifon de 1’accufer davok donne 
des attciiitcs aux droits duS. Siese,& d'en avotr att.iqoc les pouvoirs, 
quand il fit fon Livre dr Concordia Sacerdotii < 5 * Lnperiiy {*) Sc que 
le rctardement des Bulles pour 1 ’ Evefcli^,de Conferans ne devoit pas 
eflre impute a cet ouvragCypuis que lirrt autcur avok eu U)Q)ours le 
dernier relpeil pour le S.Siege, qui retardoit cette expedition,ik melme 
qu’ilavoiteu toujours inclination d’eflrc du nombre des gens d’Egli(c, 
cont il’ ne vouloit pas» que Rome luy empefchaft Teptree par le refus 
des digrvirezEccleliafliqoes,que fes amis luy procuroienf, Scqu’il croyoic 
ne devoit pas refuler; puis que Di eu Kiy avoit donne des talcns pour 
s’ employer a fon fervice, pour procurer fa- gloire, pour vaquer au bien 
de rEglife, & travailler a b converfion ^s heretiques, qu’il defiroit 
avec aideivr gagner a Dieu, en la quellc il avoit mestnes heureufe- 
Hient reuITi dans 1 ' f-ftat laique . Mais qui puurra conclurre de mes. 
paroles, que je fais paUier Moiifeigneur voftre Pere pour ua homme^ 
qui donnoit plus a fes interefts, qu’a la veritd & qii’a la jufiice? 

Il he faut pas avoif autant d’^cfprit, que vous en avez, Monficury 
pour prononcer contre le mauvais raifonnement de cet homme, qui 
furpalTe en malice les performes les plus maJ intentionnees en mef- 
me temps, qu’il fe met au deffous de tous les’hommcs en fait de ju- 
gement & de conduite . Audi vous avez tout a fait bier» obferve' le 
fbible de fa plainte dans l.a lettre,que vous avez eu b bontd de m’ 
eferire fur ce fujet . Permettez moy » je^vous en conjure , de vous 
dire ici, que ce feul trait de fon infidelite vous doit convaincre d'u- 
ne infiniti d’ autres, dont il cft coupaWe: Accipo nunc Dniaum i/;- 
fidias^ &' crimine ab uno Difce omnes. 

La leconde remarque, qu’il fiiit. dans fa premiere Lcttre , .a bien 

fait 

(*) -Pwir toim Marea Sed^t Aio/loUrx efudi ii ilJo piHo zv-eba!. Qjitre cum rlsin- 
Religicififlimuf cuU”r , Cf ad vita it Kc. de ad Cr^iforartaomm Ecdeftam m vinar 
cltfLtJiieam , ut diximus , fr>pe»fus,id:oque tus fuit > CTf, 
ttiiitum ad EecleJiajiicas d'gmtjtes filii prx- 
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fait moins <f impreffion fur vous , puis que vous ne 1’ ave 2 pas jitg^a 
digne de m’ en rien ecriie . Ce toible elprit s'imagine , que je tai» 
une grande injure a fcu Monieigneur de Maica cian» 1’ A vertiffement, 
que je donne a Toccafion de les DijfertntwHs pofiumes , A il trouve 
cftrapge que je fafle entendre a ceux, qui Ics lifent , qu’ ii ne vouloit 
pas, qu’on mifi au jour les ouvrages, parce qu’il fe iouvertez qu'il y 
avoit bcaucoup de choles, qui demandoient d’cftre corrigess & mites 
dans un autre ordre. Je croy,Mon(ieur, que cette raiibn eft afllez fQrta 
pour avoir Tapprobarion des gens de bon fen$,& qu’elle peut fuftire 
pour juilifier la volonte' de 1’ Autcur, & Ic morit que j’ ay eu d’ cn 
donner avis au public. Mais pourquoy le Sieur Baluze nc rapporte t il 
pas Ja principale, que j’ay alleguee dans le mcfme endroit , a fqavoir 
que feu Monieigneur voflre Pere s’eftoic fi fort de'tache' du monde & 
des pensees de Ia gloire, pour s’occuper plus heureulemcnt a cclle du 
Cici , qu’ il n’ en vouloit plus acquerir lur la terre par 1’ injprelfion 
de fes ecrits ? 

Si cct accufateur evoit efld un peu plus judicieux , il auroit deferd 
a des raifons, qui font de la dernicre torce , & il n’ auroit pas expq- 
fe a la cenfure des choles, que fcu Monfeigneur 1’ Archevelque avoit 
mifes fur Je papier comme des ouvrages, aulquels il vouloit reroucher. 
Vous fijavez, Monfieur, que Cous les fqavans qui ecrivent , ne defi- 
rent pas fairc imprimer toutes leurs Remarques . En effer ce grand 
homme itudioit fouvent & ecrivoit pour la propre fatisfaeJion , pour 
fon ufage particulicr, 3c pour celuy de fes amis i Mais quand il vou> 
Joit merte les ecrits Ibus la prelle , il les regardoit de plus pres, & 
il les exarainoit avee toutc la precaution d’un homme de fim efprif 
Sc de la conduite . Il me difoit quelque temps auparvant fa derniere 
nialadie, que les cniplois ne luy donnoient pas un moment de temp» 
pour niettrc la derniere main a fes ouvrages, pour changer bien de 
choles, qu’ iJ avoit miles dans fes icrits, & pour en fanger d’ autres 
duns un bel ordre, & leur donner leur dernicr jullc. Je me perfuade, 
que les honneftes gens, avec lefquels j’ ay un peu plus d’ habitude, 
que le Sieur Baluze, me feront bien la jufiicc de defferer a raon fe- 
moignage, & de me croirc a fon prejudice , puis qu’il cft eftime un 
temoin a gages fdon un autre t^moin irrcpochablc Sc celebre Au- 
tcur. Je ne m’arrefie pas beaucoup a vous faire remarquer une autre 
calomnie, parce qifelle cft des plus vilibles . 11 veut que j’ave dit, 
que feu Monfeigneur 1’ Archevelque de Paris s’ cftoit repenti d’ avoit* 
deffendu les droits de la Couronne. Il nc faut que lire ma Lettre de- 
dicatoire Sc nion Av ertiflexnent au LecJeur pour cftrc perfuadS du 
contraire. 

* Mais 

( J T. Aviti au traitd d?s moeiirs originaires de la ville de Tulle, du noai- 
des Fran^ois di ce teir.pt pariant des bre des quels eft le Sieur Baluze. 
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Mais r*y bien. de la peinc a croire, que la premicre Lettrc , que 
vous avez efte^ivement reca»e de luy , loit tout a fait dans les mef-. 
mcs termes, qui paroiOent dans celle, qu’ il a imprimee. ii traitc d* 
impertinences Sc de nUileries les chofes loiiables & avatitagcufes, que 
j’ ay rapportees dans la vie de noftre grand Prelat . Quoy qu’ il difc^ 
elles ne luy font pas pitie; Car je li^ay qu’il voudroit bieti avoir eu 
1’efprit de les mettre dans cequ’il a ecrit &qu’il enrage d’envic de nr 
les avoir pas remarquies. En veriti, Monfieur les impertinence & les 
luatferies ne couftent gueres auSicur Baluze,& il faut qu’il en ait un 
grand fonds,pour en dire fi liberal, & pour en vouloirdonner fi ailc- 
ment aux autres. Je luy laille fon trefor d’impertinences & de niaife- 
rics, & de peur qu’il n’en ait pas allez, je luy renvoye celles qu’il 
me donnc. Je le connors, il eft bien plus propre a ks reprendre, que 
moy a les accepter , & vous verrez qu’ il ne fera pas long-temps faiis 
faire parditre.qu' il les a toutes, & qu’il ne luy en manque pas une 
feule , 

Je voudrois bien f?avoir de qucl crime tl pretend me rendre coupa- 
blc, qiund il m’ a accuse d’ avoir pris le piume, & de m’ dire mis 
a ccrirc dans un Jge de foixante ans . Comme il n^ dl pas le Cen- 
feiir des anrkes des hommes, Je ne me fofimets pas a luy juftificr le 
nombre des miennes: Mais quand bien mcfme j’ auroisentrepris l’hi- 
ftoire de la Vie de feu Monfeigneur 1’ Archcvcfque de Paris dans 
Tage, qu’il me donne , qud lujet at il de s’ en plaindre ? & quelle' 
occafion peut-il trouver de m’en blimer? N'a t-il pas Ifi les raifons, 
que j’ ay alleguees dans 1’ Avertiflement au Lcileur , qui m’ on.t di- 
verti de le faire plutoll ? a li^avoir les occupations continuellcs , que 
J’ ay eu dans l’ Agcncc generale du Clerge , depuis le jour malfacu- 
leux que nous fifmes la perte irrcparable de nofire grand Prelat, avant 
laquelle il pouvoit bien juger , s’ il culi eu du fens , que je ne dc- 
vois pas fonger a ferire fa Vic, ny publier auam de fes d:rits. Si 
le Sieur Baluze avoir attendu a l’ age de foixante ans a examiner 
mon Livre, je veux croire qu'il vous ecriroit pour lors. des Lettres 
plus jiidiceufes, & mieux ecrrtes que celle, qu’il s’eft Ittfie de faire 
imprimrer. 11 eft a prdiinKr qu’ il auroit moins d’ emporrement, & 
qu’en prenant le ftile d’im homme de foixante ans, il ne s’ oublie- 
roit pas d’ en prendre auffi un de fa condition de Copirte & d’ Ai*- 
rnofnrer de feu mon coofin germain , dc qui il n’ a pii manger le 
pain, que pour avoir plus de refpctft pour ion parent; Mais la var 
«ite rempefehe dc fe foovenir dc fon devoir, & tfc penfer a tout:» 
CCS qualitez,.St elLc Taveuglc fi fore, quii n’a plus desycxix potir le 
connoiftre. Son aveuglemcru luy' a fait dire dans la fin de fa pre- 
'■liere Lettrc, qu'll s' efioir vouc tout entier a feu Monfeigneur vo- 
£re Pere, au lieu d' exprinaer qu’ U cfloit dans fon fecvice > & du 

nun»- 
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nombre dc fes Domcfiiqiies , & un de fes Aumofnicrs. Ccs noms 8c 
CCS titres luy auroient toujours cfte trop avantageux & trop hono- 
noiables . . ■ 

V^ous ferez s’il vous plaift rcflcxion, Monfieur , qu’ il firtit adroi- 
fcment fa Lettrc par 1’ cndroit , qiii fuy fait plus de mal , par oii 
il devoit la commenccr . C’cft une playe qui luy eft fi lenlible , qu’ 
il crie fans ceflc, & decouvrc fa duleur par les imures, qu’il a toil- 
jours en bouclie, & dont il empoifonne plume . N’ cft-ce pas cc 

qu’ il fait quand il traite d’impo(lurc Ic temoignage, que j’ay donni 
de rordrc,qu’il avoit rcccu dc fon Maiftre, ife vous rendre tous (es 
^its. ' J 

Au reftc il cft fort hrange , qu’!! s’avance de dire, que cettc cau- 
fe vous ragnrdc tous daix , chacun en fon degre . Oi1 a t-il touvc 
qu’il fuft dc la Famille , & dcvant qui at il juflifie le degre de fa. 
parente avec feu Monfeigneur vuftre Pcre . C’ efi a’ moy d’ ufer de 
cctte liberte, & jc peux bien vous ecrire , que cette caufe nous rc- 
gardc tous deux , chacun en fon degre ; c’ eft a dire vuus le premier 
comme fon fils, & moy en fuite comme fon coufin germain , avec 
tome la parente, qui fait profeffion de Lettres^ cn ce que cc petit 
Copifte & Aumoinicr eft (i temeraire de dire contre la veriti , que 
feu Mordcigncur 1’ Archevefque de Paris fon Maiftre , un fi grand 
Prekit, & ui>c liimicrc (i iclatante de I' Eglifc , eirft choili pour pu- 
blier fes ^crits un homme, qu’il iraitoit de ridicule , dont il faifoit 
fi peu d’efiiiiic, fc qu'il'teooit pour ignorant en toutes les Sciences, 
•& en la Langue Grecque , 1’ intelligencc de laquellc efi nacefiaire 
pour cette cdition.Si ce grand homme cuft voulu commetire quclqim 
pour en prendre le foin , comme jc fuk aficuri qu’ il nc vouloit 
yoint donner cette peine a qui que ce (oit, il n’ auroit pas jette Ics 
ycux fur autre fujet que fur fon fils, qai a plus de fdeiice au bout 
au doigf , comme 1’ on dk communcmrnt , que le Sieur Baluze eu 
la petite iSf legere tcfte. En cftet , dc quelqnc cofii que J’ on pren- 
ne la chofe, n’at-ilpas ordonni,quc fes ouvrages vous fuflent ternis, 
a quoy le Sieur Baluze a obel ? Vous les poflcdez, Monfieur, Scc’cfl 
a vous dc voir ce que vous en devez faire. 

Le motif que le Sieur Baluze a eu de vous ecrire la feconde Let- 
trc, qu’ il a la!t imprimer, efi le mcfme que celuy de la premierc^ 
C’eft le deplaifir qu il a, que j’aye venge 1’ Uonneur de feu Mon- 
feigiieur voftrePere, le mien,Sc celuv de toutc la parenti, en dccuvrant 
au piiblic rimpollwrc, qu’il luy a voulu perfua.lcr d’ avoir rcceu de 
luy rordre, dont je viens de parier, comme le feul nui cftoit capable 
tlc rexeeuter. Et ntatimoins vous remarquerez , qu ‘il efi fi plaifant 
dc dire, que ce n’ efi pas la rrtesinteiligcncc , qui ell entre luy & 
moy, qui l’a oblige de vous l’icrire, J>arcf qu' il ne ni eftitne p'*s~ 



Digitized by Google 



P E T R I D E M A R C A : 173 

pour vottloir fe dontter la peine d' icrire contre rnoy . Jc voiis 
avoiic , que cettc infiilte mc . pourroit toucher , (i je ne confiderois , 
que ce difcours eft une fanfaronneiric d’ un Capitan Matemore: Car 
il parlc de moy avec autant de m^pris, que fi j’etois rAumofnier de 
vdlrc Maifon , & luy Ic Parent. Mais on fijait aflez, qu’ il n'y .a 
point de compctencc entre luy'&moy:& en eftet,fi je nc confiderois 
que ceux qui nc le connoinerit pas, pourroient rcccvoir quclquc fauf- 
Ic imprclTion par la ledure des fes fb!ies,jc mepriferois tout ce qu’ii 
fuppole -avoir ierit a Monfeigneur 1’ Evefque de Tulle , & a vous- 
mclmc, & je luppritnerois nia reponfe fuivant Ic fentiment de mes 
amis , qui 1’ en jugent indigne. 

A 1’ igard dc ce qu’ il vous dit avec fon defaut ordinaire de rc- 
fped, que par un c aprice extravagant ^ & par vaniti de 'uouloir pa~ 
rctftre Autheur , j ny fate imprimer un Livre ; je puis vous alTeurer 
Monfieur , que jc nc icay pas (i c’ eft le motif qu’ il a eu , lors qu’ 
il s’ eft difpenli contre fon devoir , & fur des copies furprifes , de 
faire imprimier les DilTertations, qu’ il a ajoufties au Livre de Cen- 
sordia Sacerdotii & Imperii: Mais que le mien n’a cfti qued’(;jbeir 
aux amis de feu Monfeigneur voftrc Pere,& aux mlens;qui f(fachant 
' qu’il me reftoit encore queiques uns de fes ecrits , ne m’ ont laifli - 
«n repos, jufqu’a ce que je les aye donnez au public , dequoy ma 
parelle vouloit aficz s’cxcufer, & s’cpa'-gner cette peinc. 

Je nc doutc pas, que vous ne vous foyez diverti, comme ont fiit 
plufieurs autres, fur ce que le Sieur Baluze fuppofe vous avoir ecrit, 
qu' il doit a feu Monfaigneur /’ Archevefque le peu qu' il fcait . 11 
n’ a j.amais rien dit de fi bien : car en veriti il luy doit fort peu de 
chofe de ce cofti-la; & s’il ne luy avoit pas plus d’oblig.ition de cc 
qu’ il 1’ a fouffert dans fon fervice,& de fes Bcnefices & penfu.ns, il 
luy en auroit certainement fort peu. Ncanmoins vous aurez compalfion, 
aulfi bien que moy, de voir combien peu judicicufement il fe vante 
luy-mclme p?i,r cettc Lettre d’ efire fort ffavan, & veut fe preferct 
a moy, luy qui n’a nui principe d’aucune fcience . n’y ayant jamais. 
ctudii; tout le fondement de fa prefumtion confidant en ce qu’ il a, 
compofi avec 1’ayde de fes amis, quelques epifires dedicatoires , 
qu’ il a fait imprimer les dcrits,qui ont efti compofez par les autres. 
fans prendre garde, que la fcience paroift en la compofition dc fes. 
propres ouvrages , & non pas en la publication de ceux d’autruy. A 
mon igard jc croy n’ avoir jamais fait paroiftre par mes difcours, 
que j’aye aucune prefomtion de moy mefmc, que je mc /ok perfua- 
M d' ejlre habile homme ^ Sc que je mz flate mal a prqpot de cet- 
te grande capneiti & hau te intelligence ^ dequoy m’accufc faudemenj 
& malicieufement le Sieur Baluze . Au contraire j’ accorde d’ ignorer 
beaucoup de choles, que je pourrois & devrois fqavtnr , Mais je fcay‘ 
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q»’i! vous cft foft. connu, comme il eft notuire , que feu Monfei- 
gi.ear 1’ Archcvefqus de Paris voftre pere ne me faifoit pas entrec 
en cdriiparairon avec le Sicur Baluze , qu’ il croyoit, que j’avois eftu- 
die les bdies Lettres & les Sciences, dont il avoit veu les eflais pu- 
blics, au lieu qu’il f^avoit, que le Sieur Baluze n’ en avoit pas mef-' 
liie les fondemens. J'avoiie bien, ainli que me re^roche le Stcur Ba- 
luze, que je ne me fuis pas toiiiours aypliqu^ a P ellude , & a cul- 
ti ver ce que pavois appris, comme j’eulle pA faire, (i je n’en euflfe 
elie cmpcfchfe par les afFaires dificrentes , temporelles & fpiricuelles , 
dai'S leiquelles Monfeigneur 1’ Archevefque m’ a occup^ prcfque con- 
linuellesment , qui ne font poiirtant pas celles du pecule , duquel le 
Sieur Baluze parIe avec peu,de refped , comme fi je m’eflois.em- 
ployc a la banque, Sc au commerce^ & encore malicieufemeiit , pour 
diminiier la pitii , que je dois faire a ccux qui font fenfibles d’cftre 
forti de 1’ Agence generale du Clerge , fans que j’ aye , ny que 1’ on 
m’ait donne dequoy pouvoir m’enrretenir avec ladCcence , que j’ ay 
toujours vefeu. 

Mais cc qui n^cft pas dit fens commun , & qui deftruit ab/ulument» 
tbus les fentiraens, que le Sieur Baluze dit avoit, des obligations qu’ 
il a a fon maillre , efl rinvcfli\e publique qu’il fait contre le traifo 
de rEucharifUe compoft en langage Fran^ois, fans avoit auparavant 
appris vofire volont^ fur la fupprcllion,que j’ en ay faite;& par cet- 
te mauvaile conduite en faifant ce dit,qu’ il faudroit Eviter ,i il 

fait voir , qu’ il ell digne de remplir la place des petites Maifons ,c 
qu’il me veut donner avec tant d’effronterie & fi peu de refpeft.- 
II a voulu y prevenir la connoifiance , qu’on pouvoit donner au pu-' 
blic, de Topinion que feu Monfeigneur 1’ Archevefque de Paris ion 
Maiftre avoit de luy, 1’ayant toujours cftim^ , comme vous f<;avcz, 
tres pro pre pour avoir ce longcment-la, & difane qu’ il alloit ordinai- 
remcntplus vifie de la tefle,que des mains, lors qu’ il faifoit fon me- 
ftier de Cbpifte, 1’ayant aulTi tofijour traite de, ridicule , comme fai- 
foit encore toute la famille, & ceux qui hantoient voftre maifon . IL 
a voulu confirmer Tcfiime, que faifoit de luy ce giand Prelat , lors 
que fous le nom vague d’un nomme, qui tient un tang confiderable 
dans Peftat, il parle avec tant d’ eftravagance & d’ infolence d” une 
perfonne, a laquelle il doit du refpcft, comme ayant 1’ honneur d’.e- 
_ftre proche parent de fon Maiftre. 

Vous n’avcZjpas a mon avis bcaucoup de' peine a croire , Mon- 
fieuir, que cc qu’ il dit de Monfeigneur le Chanceltcr eft une novel- 
le impofture; Car cet incomparable Chef de la juftice m’ a todjours 
fait la grace de me traitter Fort honneftement . Cc que je n’ attribue 
pas a mon merite; mais a la memoire, qu*il a de feu Monleigncur 
r Arche vefq^ue , & a voftre confideratioH. 

Au 
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Au refte , ce pauvre gargon fait piti^ , lors qu’ il veut mettrc Ic 
nez dans les qiieftions de Theologie. S’il le? cntendoit , il ne diroit 
pas, que Ics Huguenols feroient imprimer en Hollande & a Gcneve 
ic Trait^: Fraiu;ois de 1’ Eucharillie , aiiqucl iis ne trouvent pas 
leur compte, s'ils vculent fuivre ropinion de I’Antheur, & des an- 
ciens Peres qu’ il y cite . Il y expliquc le point de 1’ Eucharillic 
controverlc avec eux , d' une maniere (i plaiifible & fi convaincante, 
qu’ils devroient donner les mains fans difficulte a la prefcnce rcelle 
du Corps de Jelus Chrift en 1’ Euchariftie , que nous croyons . Et s’it 
a cfte lupprim^, les Dofteurs qui 1’ont leii , luy diront qu’ il n’ell 
pas expedient, qu’il foit pubii^ en Langue vulgaire; le peuple n’e- 
ftant pas capable d’entendre les extraits, que feu Monfcigncur 1’ Ar- 
chevefque y a fait , de ce que les Autheur en ont ecrit en divres 
Siecles. De forte, Moufieur , que s’ il en paroift quelque noa velle. 
Edition , le foup<;on ne pourra jamais tomber fur les Huguenots, 
mais bien pluftoft fur le Sieur Baluze , de la malice duqucl on ne 
doit pas ,s’attendre moins,qu’en ayant un exemplaire en fon pouvoir* 
jl ne 1’ait procurre par le miniftere dif mcfine Imprirneur , ,qyi a. 
imprimi fecretement fes Lettrcs , & qui en avancera volontiers les 
frais pour y faire un proftt confiderable. 

Encore que feu Monfeigneur voftre Pere lors qu’il compofoit ce 
difcours de 1’ Euchariftie , ou bien cesCollc^Uons de ce qu’enavoienI 
dit les anciens Peres, & les Autheurs de movgn temps, n’eulV que 22 . 
ou 23 . ans, comme je dis dans la Preface du Livre, ^ dans fa vie; 

U avoit pourtant veu ce que ie Cardinal Rellarmin dit de 1’ Epiftre 
ccritc a CaEfarius Moyne, que Pierre Martyr Florcntin dit avoir trouve , 
dans'la Bibliothequc de Fiorence, & rattribue’a S. Chryfoftome, & 
ne laiflbit pas de la prendre a la rigueur , comme fi ce S. Pere 
cn cuft efti le veritable Autheur. En quoy il ne s’eftoit pas trompij 
car Monfieur Bigot, que les bonnes Lettrcs , aufti bien que la. bonne 
foy , rendent jccommaudable parjny le Sijavans , 1’ a trouvee dan« Jii 
rnemc Bibliotfteque fous le nom de S. Chryfoftome. Il voyoit fort 
bien, qu’ encore qu’elle fuft une 'veritable produilion de fon efprit, 
on peut aifement 1’ expliquer felon le fens legitime de cet Autheur, 

& 1 ’ajufter avec ce qu’il cn a dit en d’autrcs lieux , ofi il parle du 
changement du pain par grace ; de forte que lors que S Chryfofto- 
mc dit en cette Epiftre Ia, que le pain eft uni au corps, i 1 n’cntend 
p.as du tout parier de la fubftance du pain , qu’ il prcfuppolc avoir 
efti dija changie au Corps de Jefu^Chrift , mais des accidens, i’u- 
nion defqueis eftoit erue fans hcrefie par luy & fes Predecefteurs , di » 
la fjcon qu’clle Peft aujourd’ huy par 1’ Eglifc. On y peut doimer 
d'autres cxplications, qui ne font pas dc ce lieu , & il eft conftaat 
quc.fi fipu Monfeigneur 1’ Archevcfque iavbit jamais .reveu cedilcoufs, 

* Z’ a com- 
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comme je fuis afTeuri du contraire, il 1 ’auroit roife en tcl eftat, qtl* II 

n’y avoit rdlc aucune difficulti. 

Pour fairc voir, que Ic dcffcin de fcu Monfeigneur (’ Archevefque 
en derivant ce Traite cftoit de fairc Texamen des Auttieur , qui 
avoient parld de T Euchariftic , il ne faut que lire la Lettrc, qu’il 
derivit en 1^57. «u Pere D. Luc d’ Achery, Keligieux de ia Congre- 
g ttion de S. Maur, & fcavant Bibliothecairc du Monaflere de S. (jer- 
main des Prez lez Paris, qui l’a fait imprimer a la terte du fecond 
Tome de fon Spirilegium : oii feu Monfeigneur 1 ’ Arehevcique de 
Faris, qui n’cftoit alors qu’Archevdquc de Touloufe, furia queftion que 
ce Rcligieux-Ia lui avoit faite du fentiment, qu’il avoit de Rarram^ 
nuSf Moync dc Corbie , qui vivoit a mefme temps que Parrh.iftus 
fon A^l>d, duquel R/>tr/i,nnui il avoit queiques minuicrits prefts a 
imprirner, delirant eftrc delaircy , s’ il eftoit le melm; Autheur que 
Berrramust qui avoit derit fur 1’ Euchariftic; il luy rdpondit apres dc 
belles obfervations faites fur ce doute , que Ratramnm n’ eft point 
le mefm: que Bertramus Prertre Iriandois , ,qui avoit cftd confultd 
par Charles le Chauve fur !’• Euchariftic, a caufe de Ia reputation de 
la icicnce. Kt bien loin dc la, il affeure , & le confirme par deux 
raifons dcmonftratives , que le LivTC de Bertr imus cftoit le mefme 
que celiiy de Jean Scot , lequel fut condamr.d d’ herefie au Synode 
de Vcrceil tenu 1050. & briPd au Condic Romain fous Nicolas II. 
en 1059. Ncanmoins fj^ Monfeigneur voftrC Pere a fait Tcxtrait du 
Traird dc Bet^mmus dans ccs Colltl^ionsla , & le fiifoit fans doute 
parce que cet Autheur avoit cftd confultd par Charles le Chauve , & 
parce que les DMeurs de Dou/iy cafehent dc l’excufcr, Sc Pexpliqucr 
comme il 1’ interprete luy-mefmc aufli favorablement, qa’ ii peut: 
Mais il fe garde bien d’ eftrc de fon fentiment . 11 auroit pft fairc 
de meime 1 ’cxtrait dc ce qu’en dit Calvin , fans pouvoir en cftre 
blalmd, 

Dans cette mefme Lettrc derite au P. D. ,Luc feu Monfeigneur 
voftrc Pere fait voir fa doQrine fur 1 ’Euchiriftie, aufli-Dien que dans 
fon Traitd Latin fur le mefme fujet , que j’ay fait imprirner, laqucl- 
Ic eft tres orthodoxe & Gatholique , & neamoins femblable a celle 
du difeours fupprimd,dans lequei il fait profeftion de dire, que la do- 
dlrinc des Peres aeftd perpetuellement dans tous les Sieclesla mefme 
& tout a fait uniforme fur 1 ’ Euchariftic , quoy que la fa^on d’ ex- 
pliquer ce myftere ait eftd differente . De forte que vous admirerez 
la terreur panique du Sieur Bal«v.e , qni publie imprudemment, & 
ncanmoins avec malice , & peu dc Teconnoiftancc des obligations, qu’ 
il y a i fon Maiftre , qu’il y a Ia dedans des herclies, & qu'»n nc 
J^aurnit empefeher ^ que feu Monjeigneur ne pa(fe pour Herettque cu 
Jujet^de C EMch,.riJltei Mais il nc &ut pas Jc trouver eftrangc, puis 



Digitizcj :'y Googlc: 



P E T R r D E M A R C A. 177 

qu’ il nc psttt pas juger de ce qu’ il n’enccnd pas , non plus qu’ im 
fourd ne pcut juger de la mufique. 

Vous obfervercz, Monfieur , que ce pauvre gar<;on, aprds avoir fi 
mal fait ouverture des queftions de Theologie ea cette Letcre , ii re- 
vicnt a fon dgarement ordinaire. Et comme cct ancien fou, qii s e- 
ftoit imagine, que tous Ics navires , qui abordoient au Porr, efloient 
a luy, il (emble qu’ il ait tellement rempli fon imaginati-m a fo:ce 
de le dire, que fon Maiftre luy a commis 1’ imprellion de fes Ou- 
vrages, qu’il fc le foit enfin perluade . Mais jc veux raifpnner plu? 
favorablement pour luy, & dire que ce qu’ il a imprimtr dans cette 
Lettre, n’ eft pas conforme a ce qu’ il vous a cfledivement. ccrit , 
parce qu’3pparcrnment d.iBS fes bons intervalles il fe fouvient, que 
vous fcavez le contraire, ayant par devcrs vous les origmaux, qu’il 
vous a rcndiis, & fgachant la veriti de tout ce qui s’ eft pafle ; de 
de forte que ce qu’il fofttient mairrtenatrt avec tant d’ opiniaftrete, 
eft pour tSchcr de faiiver fon honneur , quoy que ce loit par un 
mauvais moyen , a caufc qu’il s’cn efloit deja vamd par ^crit. Voila 
Monlieur,4es malheureufes fuites d’ un cngagemcnc temeraite. 

Te Illis laclie d’ellre oblrge de 'rtiViarquer pour ma defenfe , que la 
tene luy tourne aufli, quand il drt , que fi fcu Monfcrgneur voftre 
Pere avoit eu de TeUime pour moy, il m’ auroft donne charge de 
publier fes icrir; car ccrelprit dcmotue ne s-’ avife pas de faire re- 
flexion, qu’il ne devoit pas avotr la pcnfee^dc me faire ecr honneur 
a voftre prcjudicc, $'il euft eu le delTciit de faire imprimet fes OEu- 
vres apris fa mort , a^mmc il en avoit en un tout contraire- 

La fagcflfe du Sieur Baluze nc vous aura pas fans doate paru plud 
grande, w vous touverez tout a fait ridicule, qu’ il parle dans cette 
l.cttre de fon Maiftre, comme s’il luy ^yoit efli egakdemcime fa^ort 
prefqne qu’ il l’a exprimi dans quelques lieux de la V'ie (*) qu'il a 
publice, dans lefqueb il dit,qu’ils eftudioient R eonfcrorienr elcmble 
des obfervations, qu’ils ax’oicnt faites,qu’il 1’aidoit dans fes cftudss, & 
aiix compofitions de lesLivres comme fon compagnon,& que feu Mon- 
f^gneur 1’ Archevefque puWioit de vive voix, & pc»r les Lettres, Ics 
loiianges & merites du Sieur Baluze. 11 eft vray que dans la feconde 
Lettre, qu’il vous icritjil fc met a 1’ egard de la doflrine uu peu au 
deflbus de luy , 8c le prend pour fon Pedag igue, comme s’il euft fait 
meftier dcnfcigncr, R qu’il euft pris on foin particulicr d* elever Sc 

te- 



(•) P. Ep. ai SorSerinm . lam 
ta ent in eo ionittt, ut ptrfaepe antever. 
ttrrt fuaejiim^s meas , menimijut tubentif 
fime communicaret quod ipfe reeemer ad- 
mta-jerat . In Fihris antem componendit , 
baud dkbit nemia* ali» jluditntm foti»t 



& adiutort utebatur , qvrm T. tx 

<54. jfmterr put 'nm CT dtcor.-m^ rfl , quot 
ubique ir^ id amiras , quod fetf^vs e tiou 
/ifrrK , hoc q’dcq»id eH i" m» ?>??»• r, 
CT benarum literarum laudibus uojtu-.e- 
batuxt ■ 
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-d’ indruire fon Annioftiier j au lieu qu’il dcvoit fc fovenir, que feu 
Monfeigncur j Archev^cfque edimoit xrop le temps, qu’ il empIoyo't 
•C'ntinuel|eu>ent aux adaires publiques, a celies de fes.amis, & a les 
compoluiqns , pour le perdrc a erilcigner fon Officier , qui a ia ve- 
riti , cupiant fes ierit , pouvoit attrapper queique chofe , queiquefois 
dans les difconrs , qu’!! faifoit a les amis, & d’autrefois lUr ks que- 
diuns, que vous St moy luy propofions dans les voyages , lors que 
noiis nous y reconmons ; nous pouvions en ces occalioris-l;i cn faire 
quelqijc prodt, & j’ay bien ercore queiques memoires icrits de ma 
main, dc cc qiie ’je luy.:ay oiii dire de vivc voix, dont je n’ ay pas, 
giaccs # Dkn, perdu les idies . Mais ces momens cdoient afler. ra- 
res , & je ne puis pas me vamer , qu’ll ait pris aucun fqin particu- 
Iier , ny pcir.e de .m’cnfcigner queique chole, ( quoy- que l’on me 
mon f/jsnr a .quelqne trempe , qui perluade qa’ired plits 
capnble des fcienres^ que celuy du Sieur Biluze. ) Ce qui obligera 
iin cnacun de croire facilemcnt , qu’ il en a pris a proportion pour 
ion Aumqlnier, C’ cd tout ce qu^ il a pfl faire a vodre igard , Moij- 
dui edes fon fils;Sc jefqay neanmoins feulement, qu’il vous 
iailoit rendre compte queiquefois' de ritudc, que votis faifiez aux Loix, 

I ^ tnerrre cn plus grande peine , a caufe de fes con- 

tltii^lles St imporrances occupati ons ; edant d’ aiileurs fortemenc per- 
^ack que ie travail, que vous faifiez de -vodre propre mouvement, 
St 1 application, que vous avicz a 1’ etude, edoient fuffifans pour la fa-^ 
tisiacTion,qu’il louhairdit dc -vous. En quoy il a rcconnu depuis ne 
s eitre pas trompe par les macques giorieuffes , que vous en avez don- 
nces dans 1 exercice de vodre chaige. ■: 

Je fuis marri tf avoir abufi de vodre temps , & fi raal cifiploye le 
mien, pour -yous entretenir l^r le fujet d’ un perfonnage, qui vous eft 
d aiileurs adez conna. St qui m’a contraint de mettre Ia main a Ia 
plume.. 11 me donne du tnoins 'un? nou velle occafion de vous afleu- 
xer , que Jc fuis toujours avee Tdpeit, . . 

M o N s I E tJ R mon Coufin ; '• • 

Vojire tra-humble & tres-obetffant fervheur (T €oufirt 
: .A 'Paris le ap. Juillet iSSg. - , .. .. 

L’A B B e’ c E F A c E T. 
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. P E T R 1 'D E MARGA. 
lACOBI SIRMONDI- 
DIATRIBA I.. SIRMITANA 



De anno Synodi Sirmknjis & fidei formulis i» ea ediris . 

Fro Baronio^ adverfus viri dodi Anhnadverfiiones ad Epiyhanium . 

L /^Vo anno aerae Chriflianae quibufve Confulibus congregatunv 

V w/ fit Concilium Sirmienfe, quot praeterea numero & quaenam- 
in eo conditae fint fidei formulae flon una eft inter antiquos^ & ae.*^ 
vi noftri feriptores centroverfia . Etcnini ut de anno prius differa- 
mus (a) , Socrates & (6) Sozomenus convocatum, tradunt poft Sergiti 
5c Nigriniani confulatum , qui fuit annus ChrifH cccLi- At Baro- ' 
nius toto fexennio ab his differt , celebratum docens anno cccLvn.- 
confulatu Conflandi Augufli nono & luliani Caefaris fecundo Socra- 
ti & Sozomeno adflipulaair DionyfTus Petavius ia (e) Animadverfloi 
nibus ad‘ Eptphanium . Mi^' cur potior Baronii fententia videatur 
V ratio eft non. obicura ^ ejufmodi certe,, cui Socrates 8c Sozonrenus re- 
fragari nequeant. Teffatur enim' uterque illorum’ Concilio' Sirmienfi 
adfuiffe inter ceteros Epifeopos Hofium Cordubenfem- & Georgiura-. 
Alexandrinum.. At certum eft, fi Concilium: referas ad annumi cectr. 
nec Hofiunx illt adeffe- nec Geot^iunr potuifle.. Nam quod, ad Hofium; * 
quidem attinet, fi efus lapfus;, quo ad Arrianae perfidiae fubfcriptio- 
nem impiilfas eft , ia Sytiodo' Sirmienfi contigit, ut Socrates & Sozo- 
menus .'iifirmant, fynodum' poft Hofii exilium coaftam- fateri ncceffc 
eft ► Quorfum' enim , fi praeceflerat Synodus’, in eaque ad Arrianos. 
)am tnuifierat Hbfius Hofio exilium, fnftigantibus Arrlanis, a Con* 
fiantio fuillet imperatum ? Hofii vero exilium, qui accuratius ratioci- 
nantur, in annuar Cbfifti cccLvr. incidilTc’ ftatuunt , argumento opi- 
flplae Athanafu ad Solitarios (d), quae- cathdicorum anriftitum; exilia 
ordine percenfens , poft mentionem' Paulini TrevirenfiS & Luciferi 
Sardiniae, Eufebil Vercellenfis., Dionyfii Mediolanenfis,. quorum ille 
a Condio Arelatenfi anno ccCLiii- reliqui a M”cdiolanenfr anno 
CCCL V.. fedibus fuis funtejedl, & poft' Liberil Papae relcgacionemi 
quae aliquanto poft fecuta eft ,. Hiofiiim; extremo- loco' adhumerat , 
eiimque narrat a Conftantio primum' ih aulam: accitum', atque in Hi- 
fpaniami remiffum ,, tum inde rurfas poft datas ultro citroque litteras 
iterqm accerfitum-, & pro- exilio- Sirmii anno- integro detentum'.. QUa- 
re fi Hofii exilio' pofterior. ejus, lapfus fuit, ut oftenfum eft , exilii 

(?) *4- (c) P.'j^. ?o:<.. 

(b) 4. 3^ CiJPtff, 603- 
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autrm initium anno congruit cccLvi. non poteft fynodtis Sirmicnfis, 
in qua laplus. dicitur , ad annum referri eccLi. Quod ipfum pariter 
ex Georgio Ale''andrino , quem Socrates & Sozomenus huic quoquo 
'lynodo intertuiile volunt, < liquido comprobatur. Georgius namque fe- 
dem Alexandrinam, pullo Athanafiojiiivant anno ineuiite cccLVf. poft 
confiuatum Arbetionis & Lolliani , ut populi Alexandrini publicae 
litterae declarant, quae apud Athanafiiim exflant poft cpiftolam ad (/7) 
Solitarios- Qui eigo potuit ille in Sirmicnli Concilio, fi anno cccu. 
celebratum eft , inter Epifeopos ledere, qui Epilcopus nondum erat, 
cathedramque Alexandrinam quinto demum poft anno adeptus eft? 

II. Sed de anno fynodi Sirmicnfis, in qua Photinus damnatus eft , 
cur conjc^Iuras quaerimis , cum de illo nobis , poft iancVi Hilarii 
profeftionem , quam in c)us fragmentis teftatam videmus , ambigere 
non liceat ( 4 )? /id inquit, ex tpUcopatu Fl»tmum ^ qui 

ante biennium jjin in Medtolanenji fynndo erat haereticus d.rninarusy 
ex plurimis provinciis congregantur factrdotes . Et post alia. 
Inter haec Sirmhmi coin'enitur . Photinus haereticus deprehenfits , & 
a communione jam pridem unitattis abfcijfus, nec tum quidem per f.t- 
Hicnem populi potuit amoveri . Ergo cqfi Mcdiolanenlcm fynodum, 
Arbetione Sc Lolliano ConfuJibus anno ccclv. celebratam IiiiHe con- 
Pet , ac Sirmienfem biennio poft convocatam teftctur Hilarius, cui 
dubium efle, queat quin vera Sc certa fit Baronii lententia, qui anno 
Cf CLvii. adfcnbendam cenfuit? Anno, autem cccli. non pqtuifle , 
iit aliis placet, lynodum celebrari quis ambiget, fi meminerit anno 
illo bellicis adverius Magnentium (r) motibus Pannoniam arfifte uni- 
verfam, & Sirmium (d) ipfum, quod Idacii Fafti docent, non in Con- 
ftantii', fed in Vetranionis tyranni poteftate ufque ad anni exitum 
fu ille De hoc igitur priori capite, hoc eft, de fynodi noftrae anno, 
jam fatis. Nunc alterum de formulis in ea conditis expendamus. 

III- Socrates (e) enim tres in hac fynodo editas commemorat, pri- 
mam contra Photinum , quam a Marco Arethulio dtilatam refert , 
alteram Latine feriptam, quae Hofii blafphemia dicitur ab Hilario, 
tertiam quae Confules habuit, Sc a Socrate (f) poftea recitatur, cum 
agit de Concilio Ariininenfi . Ccteriim duplex in his verbis , ut Ni- 
colaus Faber in praefatione fua obfervat , Socratis fuit hallucinatio . 
Vna, quod primae formulae auflorem Marcum facit , cum tertiae 
ausiorem non primae dicere debuerit. Aitera , quod hanc tertiam in 
lynodo Sirniienfi editam putat , cum ex Hypatii Sc Eulebii confiilat.i, 
quem adferiptem habuit ad annum ccclx. pertinere liqueat , S: Sir- 
mii quidem , non tamen in fynodo , fed in fortuito paucorum Epi- 

feo^ 

• (a) pag. 85<>. (d) Savmen, lib. 4. e. I. & 3. 

(b) pag. 2<j. (e) Lib, 2. c, 25. 

, (c; Sotrates lib, 2. <•. 22. . (f) Ibid, e, \ / 
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fcoporum congrcflii, praefente Conftaatio,, compofitam fuiflc doccaf 
epiftola Germinii , quae legitur in fragmentis Hilarianis (/i) . Seclufa 
porro rejeftaque a lynodo Sirmienfi hac tenia. formuJa, reliquae funt 
duae priores , quas in ea fynddo fcriptas agtiofcunt Hilarius in libro* 
de (ynodis, & Athanafius de fynodo Sdeuciae & Arimini : quarurn- 
alteram, quae adverlus Photinum prcmulgata efl,iit orthodoxam vel 
ab orthcxloxis non abhorrentem interpretatur & commendat Hilarius v 
alteram, quam Hofii blaJphemiam nominat, ut impiam & Arrianam, 
tum a Gallis merito repudiatam ollendit , tum ab Orientalibus poft- 
modum in lynodo Ancyrana duodecim oppefitis capitibus accurate 
confutatam . Qua in re mirum, nec injuria, videri poterat tam difere- 
pantes fidei regulas ab una & eadciTi fynodo prodiifle , nifi explora- 
tum elTet’-, non ab iifdcm , fed a diverlis diverfaeque fententiae Epi- 
feopis conditas fuilfe. Quod enim jam ante acciderat in fynodo S'ar- 
diccnfi , ut divif^ inter fe Orientales atque Occidentales Epifeopi luas 
«trique lynodicas prorfus diflimiles conferiberent , hi pro Marcello 
& Athanafio, illi contra Marcellum & Athanafium , id ipfum conti- 
gilTe liquet in Sirmicnfi:ad quam quum diverfi,ut Socrates & Sozo- 
menus tradunt, Orientis & Occidentis Epifeopi conveniUcnt , utrifque 
pofl damnatum communi calculo Photinum uias Icorllm fidei formu- 
las edere placuit ^ quas pro germanis fynodi placitis in varias oras 
tranfmiferunt . Orientales Graecam , qua Photini dogmata confutan- 
tur, Occidentales Latinam edidere, quae Hofii blalphemia nuncupa- 
ta efl : in qua rcjeflo homoufio limul atque homocoufio, to ayoucnoy, 
dilTimile, hoc ell , liquidus meruique Arrianifmus (anciebatur. 

IV. Verum recl. mat ((>) hoc loco vehementerque obfiftit Petavius, 
& contendit in fynodo Sirmienll unicam duntaxat , id eft , primam 
illam 'contra Photinum conditam formulam fuilfe , Hofianam vero 
alteram Sirmii quidem Si anno cccLvii.non tamen in fynodo, quam 
in eum annum cadere polle negat, fed a paucis Epifeopis, qui apud 
Confiant iim tunc forte convenerant, compofitam arbitratur , Sc fen- 
tentiam luam conjefturis adftruere conatur. Sed conjefluris quis locus 
efie polfit contra certam & apertam Phoebadii Epifeopi aufforitatem, 
qui adverfus ipfara Hofii formulam Icribens ex inflituto , eam in fy- 
nodo natam lub libri fui finem diitrtc fignificat . Non fum nepriuf , 
inquit (r) , anriquijjimi facerdotis & promptae fempvr fidei Hofii no- 
men qttefi quendant in nos arietem temperari . Sed non potefi ejus 
AK^oritate praefcribi i qui aut nunc errat ^ aut femper erravit . Nam 
fi nonaginta fere annis male credidit y pofl nonaginta illum' reble fen- 
tire non credam . Aut fi nunc rcBcy quid dc his opinandum qui 
ab eodem fignati fide , in qua tunc ipfie erat , de fiaeculo tranfieruml 
Tom. F' A a Quitl 

(*) , (t) Lib. contra Arrianos . 

(h) pag. i 10. ** 
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tr de ipfo Proyiuntiiretur , fi <mte hntic s\KoXi'^n' dormi 
Si hacc longo pofl tempore feripta elfent a Phoebadio , tamen (per- 
penda tanti viri -anfloritas non elTct . Nunc vero cum ea feribat, <juac 
oculis ipfc cernebat , & miflam ad Gallos Hofii perfidiam ex fynqjlo 
niifiam profiteatur, de ea re quaenam poteft jufta efTe dubitatio:* 

V. Reflat ergo, ut Petavii conjecturas difcutiamiiS , & has teftatae 
veritati officere non pofie oftendamus {a) . Sirmienfem ait formulam 
a iynodo Ancyrana laudari, Hofianam contra blalphemiam, ut quae 
Arrianae t» xtouom haerefi conlentiret , rejici penitus & cxplooi , 
proinde confcntaneiim non videri, ut a fynodo Sirmienft utraque pro- 
dierit . Haec prima illius argumentatio ; cui nos aliud ageetes iam 
fupra occurrimus, quum formularum iftarum unam ab Orientalibus, 
alteram ab Occidentalibus in lynodo Sirmienfi conditam fuifle docui- 
mus . Itaque abfurdum non eft , in fynodo Ancyrana, cui Balllius 
tpifeopus praeerat , idem qui praecipuas in Sirmienfi contra Photi- 
num partes egerat , ut patet ex {b) Epiphanio , approbari ab Epiteo^ 
pis Orientalibus Sirmienfem formulam priorem, quam ipfimet condi, 
deraut, relpui autem damnarique Hofianam ab Occidentalibus Arria, 
ris conditam , a quibus in Anomoei quaeflione diffidebant . Atqu< 
hunc in modum fatis opinor faflum efi primae Petavii obietUoni (n). 
Proxima, qua ex fynodica Ancyrani Concilii demonfirare nititur lon- 
go pofl Sirmienfem fynodum intervallo Hofianam formulam extitifie, 
miliius item eft momenti. Neque ^nim feribunt in illa {d) Ivnodica 
Eafilius Ancyranus & ceteri Epifeopi, fe poft fynodum Sirmieniem 
diuturnam quietem egifte , ut videri vult Petavius , fed diuturuam 
oprafle . Quod vero addit de Georgii Laodiceni litteris , quas reci- 
tat (e) Sozomenus, ex quibus confici putat, inter fynodos Sirmieniem 
& Ancyranam longius temporis fpatium interceffilTe , nullas etiam 
vires habet , aut contra Petavium ipfum habet , qui Hofii laplum , 
de quo uno Georgii litterae loquuntur, anno ccclvi i.contigifie non 
inficiatur. Re vera autem , quum fynodum Ancvranam fub Pafchales 
fequentis anni ferias celebratam fit in confeflb , nihil eft incommodi, 
ut anni fpatio, quod inter fynodum utramque interceptum eft^ ea o- 
mnia geflafint, quae in Laodiceni litteris commemorantur. 

VI. Nec virium plus habet (f) tertia Petavii ratiocinatio, quam 
duxit ab HilarIo,ut Hofii formulam in fynodo edicam .non fui fte con- 
cludat . Hilarius , inquit , in libro de fynodis poft Hofianae blafphe- 

' tniae difcuffionem fubiicit deinceps Gallorum rogatu Orientalium fi- 
des omnes , diverfis Sc locis & temporibus conferiptas , in quibus & 
priorem lynodi Sirmienfis formulam recenfet . Alio ergo extra fvno- 





• 


dum 


(*>/>"?• 


fd) Epiph, kntr. 73, 




(t>) Hatt, 71. 


(f) Lib. 4 r. la. * 




(c) pag. 31 a. 


If) P^g- 3 » 3 - 

*■ 





Digitized bv Goosie 



P E T R I D E M A R C a; iSj. 

dum tempore Hofianam exftitifle cenfuit . At quis non videt in his 
verbis Hilarii , non Hofianam cum formulis Orientalibus , ad quas 
nihil attinebat , led ipfas inter fe Orientales folas comparari , quas 
diverfis locis 8c temporibus conditas in unum conferebat & digerebat 
Hilarius ? 

VII. Reliqua eft ergo poftrema (/i) aufloris iudicio validiffima ra« 
tio ex Sulpitii Severi verbis petita, qui libro ii. facrac hiftoriae fy- 
nodum Sirmienlcm antiquiorem facere videtur Arclatenfi & Mediola- 
nenli: quarum altera quum anno cccLiif. habita Iit, altera ccclv. 
necefle eft Sirmienfem dicamus poft illas anno ccclv i i. collocari 
non pofle , Gravifquc omnino & exceptione maior Severi auftoritas 
foret, fi haec ab illo fic aflerta efte conftaret. Sed Severo tribui non 
debent quae Severi re vera non funt. Quis enim, fi mentem propius 
adiiciat , non ftatim animadvertit, Sirmienfis fynodi aut rerum in ea 
geflarum nullam apud Severum extare mentionem, ac titulum iftum, 
qui in editione Sigoniana legitur , Co N c i livm Sirmiense Ar- 
RiANVM, quum in fuperioribus non exftet, adrcititiuni atque adulte- 
rinum videri? maxime quuni»eaquae titulo mox fubiiciuntur de Atha- 
nafio & Marcello ad Sirmienfe Concilium'Tiullatcnus pertineant , fed 
ad Sardicenfem , de quo fuperius diximus', Arrianorum conventum; 
in quo ea, quae, pro Athanafio & Marcello apud Sardicara re£le ab 
orthodoxis iqdicata fuerant, contrariis decretis infringere & abolere 
cenati funt. Quare fi quis titulus htc figi debuit , Concilivm Sar- 
DiCENSE Arrianvm potius , quam Sirmienfe dici oportuit. 

VIII. Ita confutatis reie£fifque omnibus, quae contra obtendeban- 
tur , manet integra Baronii lententia , Concilium Sirmienfe biennio 
poft Mediolanenie, Hilario tefte, celebratum in annum Chrifti cccLVir. 
incidifle, Hofii vero Sirmienfem blafphemiam, quam refellens Phoe- 
badius in fynodo editam fignificat , non in fortuito quopiam alio E- 
pifeoporum congrelTu ; fed in eodem ipfo Sirmienfi Concilio confla- 
tam eHe . 

DIONYSII PETAVII 
De Photino haeretico «ufque damnatione. 

DISSERTATIO 

AD LECTOREM. 

S Cripsi de Photino haeretico^ deque Sirmienfi contra eim faSla 
fynodo^ tum de variis fidei formulis per illud tempus editis non 

A a a pauca 

(0 pii £. 314. • ^ 
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fauca^ aeque vulf^o cognita^ in Epipfynnianii Anhnadver^onibus: quae 

J ruum eiujmodi ejfent^ ut propter fubtilltatem CiT obfcuritatem nonni fi 
origa explicari drfputatione poffent^ ab Rationarii hiflorid y quod ter- 
tia iam edimus , angufUis excludenda putaveram . Nam nulla y quod 
fateri necefie eft , ecclefiaflicae pars hifioriae vel impeditior eft vel 
ignota magis y non hac aetate folum y fed duodecim abhinc ferme fae- 
tulis i idque non falfo a me dici /cient qui illa legere ac perferutari 
voluerit. Sed quum exeo temporCyquo Epiphanias nofier in lucem exiity 
quo/dam effe comPercrimyqut fe nojira illa non probare dicerent y coe- 
/>» omnem hanc hifioriam , & quae de ea commentatus illic eram y 
attentius relegere . Quod quum .Jaepe & accurate fecijfem , duo fum 
aJfecuruT ; alterum , u.t illa mihi , quae tum fcripferam , non minus 
quam ante placerent t, alterum y ut in lis recolendis nova etiam occur- 
rerent aliay quae haud paullo abfirufiora prioribus effent & digniora 
/citu & nullius hcMenus vel levtffirna /u/picione perfirida . Haec mi- 
hi iullijjima vt/a ratio efty cur quaefiionem illam tam eleganti auHam 
accejfione mandarem huic opu/culoy&‘ univer/nm damnati Photini.hi- 
floriam ac Sirmien/es fidet formulas cxpUnerem , quod hoc & altero 
eapite quam potero brevifiime compledar . 

DE PHOTIN9 HALRET.ICO 

Eifqiie damnatione. 



Fhotini hifloria , & /ynodorum contra eum celebratarum tam a 
catholicis quam ab haereticis . Oflenditur duas fuijfe 
Sirmien/es : quarum prior hrMcnus ignota 

in lucem extrahitur. | 

i C A P V T I. 



P Hotinvs Sirmii, quod Pannoniae oppidum eft, Epifeopu? ( a)y 
Marcelli Ancyrae Epifeopi in adolefcentia difclpulus; S( '(b) fub- 
co Diaconus aliquandiu vixit. Is de Chrifto prave fentiens (c) , Pau- 
li Samofateni inftauravit haerefim , ob eamque faepe damnatus eft 
tam ab catholicis quam ab ipfis Arianis . • 

(d) Severus Solpicius (e) au6lor eft, ipfum una cimi Marcello praece- 
. ptorc fuo.fynodi xudicio condemnatum efTc etiam antcSardiccnfem . 

' Ac videtur ea fynodus Conftantinopolitana fuifle, quae poft famofum 
illud Tyri conclliabulum anno Chrifti cccxxxvi. imperante adhuc 

Con- 

(a) ,rey«r. Iit, 3. fjifl, Lib. 2. 

(b) Hilar. fra^. - (e) Primo damnams in fynodo CoB- 

(c) Epiph, Hatr, 71. fiaotiDopolitana ab hacreikis. 
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Conftantino, pferaita eft , de qua Socrates lib. i. cap. kxxvi, & TYi- 
part. lib. iii. cap. ix. Nam Marcellus in illa depofitus, quamquam 
de Photino nulla apud Socratem fit mentio. Porro, quum AthanafiuS 
poft id tempus cum ambobus illis communicaffet, ab irfdem Arianis 
abfens condemnatus eft, ut ait Severus j quod ad fynodom Antioche- 
nam pertinet (/7), in qna depofitus eft Atbanafius. 

( 6 ) Poft Sardicenfc Concilium anno cccxLvii. celebratum eft , in 
quo Athanafius , & Marcellus priftinum in locum- reftituti fimt ; ut 
ex fynodica conftat (c) , quae apud Theodoretum legitur (J) . Epi- 
phanius refert, in eadem fynodo Photinum damnatura & gradu clTe 
deieftum; cuius in fynodica nulla extat mentio. 

(e) Exinde Mediolani catholicorum celebrata fynodits eft , biennio 
antequam Valens & Vrfacius in Ecclefiam- recipi fe poftulantes , Iu- 
lio & Athanafio fupplices libellos obtuliflent . Igitur ad tollendum 
(ait {f} Hilarius) ex eptfeopatu Photinum^ qui ante biennium i,:nr 
in Mediulanenji fynodo erat haereticus damnatus , ex plurhrris pro- 
vinciis congregabitur /acerdotes, hoc rmtgh /oliciti atque anxii , tur- 
bari rurfum mifcerique omnia, quod' iampridem plures Epifeopos reos' 
vei fal/orum in At hanaJio‘ tudiciorum ,vel communionis haerefis Aria- 
nae, ah Ecrtefia fuerat neeejfe refecare - Quam opportunitatem nahli 
Vrfacius & Valens, "Romanae plebis Epifeopant adeunt , recipi fe ire 
Ecclefiam deprecantur C^c. Huic fynodo Romani Pontificis interfuere 
Legati, in eaque haerefis Ariana proferipta eft , 8c Vrfacius ac Va- 
lens a communione fufpenfi , rogata venia in grariarn recepti funt.^ 
Quatuor alii Epifeopi Atianae fediae , quum Arii perfidiam damnare 
noluiflent, irati exierunt. Cuius- rei fidem laciunt imprimis epiftolae 
duae, (7) altera Concilii Ariminenfis ad Conflantium, altera- Liberii 
Papae , quam- per Lueifenim- Epifeopum ad eundem Ccuiftanthmi' 
Imperatorem mifir, quum ab eo (ol-icitaretur,uti Athanafii nepofitionl 
lubicriberet paullo antequam- iret in exilium; . Hanc cpirtblam pri- 
mo loco commemorabo ; in qua Liberius ConflamiunY horfafitem-, 
ut cum- Arianis Epifeopis confentiret, ita- compellat. Qtae efl pax,, 
clementijjime Imperator, quum fimt ex partibus ipfis quatuor Epifeopi' 
Demofilus, Macedonius,, Eudoxtus , Martyrius , ■■qur ante annos oHoy 
quum apud Mediolanum Arii fententiam haereticam notuiffenr damna- 
re, de Concilio irath animis exierunt} In (>^) altera fynodi Ariminen- 
fis epiftola catholici Epifeopi de. Vifaeio & Valente fic apud eundem- 

Con- 



(a) Socret. liSi 2, r; 10.. 

(b) SecuDdo ia Sardicenli a catholicis.. 

(c) Lib, 2. c, 8. Triple, i. 

(d) Haer. 71. PI. i. 

(e) Tertio in MedioIanea£ a catho- 
licis- 



(F)’ Hilar, ta fmg^ 

Ig) Extat in tatee tperum Luciferi, & 
in 'frag. Hilar,. 

(h) Extat aOud Athan. lib. dt Syu. p>. 
6y6. Socra, t.b. 2. Thetdtre. 2 ,. c„ i.qc 
Tripar. 3 . aafr. zu *’ 
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Connantium queruntur; ut e Grcco vertit Epiphanius. Scholafticus in 
Tripartita, {^apr opter Vrfaeius Valem , quoniam participes CT 
concordes Artam dogmatis erant^ a noflra fttnt communione fegregatt. 
Quam ut reciperent ^ cognofeentes dditta quibus peccaverant , poeni- 
tentiam atque veniam impetrare pufaSant ; & referipta coram haec 
ita fe habere te flantur ^ per quae criminum veniam confecuti funt. 
Erat enim tempus^ quo haec gefla nofeuntur^ quando Mediolani fyno- 
nodus celebrata e(i praefentibus Romanae Ecclefiae Pres^teris . Co- 
gnofccntes vero ftmul etiam pojl mortem dignum memoria Conflan- 
tium cum omni integritate & examinatione conferiptam expofutffe fi- 
dem: qui quum ab hac luce baptifmate percepto difcefferit^G' ad prae- 
mia debitae pacis abierit^ incongrtium ejfe iudicamus pofl illum ali- 
quid novitatis admittere. Hanc epiflolam Latinae conceptam retulit 
Hilarius in fragmentis, fed concifam, & omiflls plurimis, quae in Grae- 
co funt, mutilam . Ita enim verba illa, quae defcriplimus , illic legun- 
tur. Ideo Erfacius & Valens in fufpicionem eiufdem haerefeos Arianae 
venerunt aliquando’., (5‘ fuf pe nfi erant a communione, & rogaverunt 
veniam\ fiteut eorum continent feripta: quam meruerunt tunc tempo- 
ris a Concilio Mediolanenfi^ CT ajjiftetitibus etiam Legatis Romanae 
Ecclefiae , Cofiantino praefente . In hoc quum magno examine fuiffet 
conferiptum quod tenens baptixatus ad quietem Dei commigravit , 
nefas putamus inde aliquid mutare {a) . Ex his colliguntur quatuor, 
quae ad Mediolanenfem illam fynodum illullrandam pertinent . Pri- 
mum , in ea damnatos Ari, mos , ac proinde celebratam elTe ab Epi- 
feopis catholicis . Deinde Romanae Ecclefiae Presbyteros vel , ut ha- 
bet Hilarius, Legatos interfuide. Quod autem Conllantlno praefente 
fatla effe apud eundem Hilarium legimr, id in Graeco non extat: ne- 
que de Conflantiuo M. verum ell , uti neque de eius filio iuniore 
Confiantifib , ut ex illius fynodi tempore paullo poli evidens fiet. 
De Conflante itaque loquuntur; cuius iuflu, utpote catholici Princi- 
pis , coa£la videtur illa lynodus . Quod fi verum ell , tum fanc re- 
liqiut, quibus eius mortis & baptifmi meminerunt, ad Conflantem, 
non ad Conflantinum, pertinebunt. Sed ea res alterius ell difputatio- 
nis ac loci . Tertio indidem conflat, Vrfacium & Valentem in me- 
diolancnfi Concilio Arianae pollulatos haerefis veniam cxoraHe, & in 
integrum rellitutos elTe. Quarto annus quoque, quo illa fynodus ell 
congregata, ex Liberii epillola confici tiff . Nam dicit ante oilo an- 
nos, quam ad Conflantium illam epiflolam feriberet , Mediolani eam 
habitam fuifle. Porro fcripfit ad Conflantium Liberius antequam in 
exilium mitteretur , adeoque a/ino Chrifli trccentcfimo quinquage- 
fimo quinto . Quare oftavus annus ante hunc erit annus Chrifli 
cccxLvii. ut Sardicenfem fynodum brevi intervallo Mcdiolanen- 



(a) Illuflratur Mcdiolaneafis fynodus» 
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lis er)n'‘'*ciita fit , codemque anno celebrata . Biennio poft , quum 
Athanafius Conftantis & Conftantii au.Slorirate ac decreto ab exilio re- 
vocatus effet , Alexandriamque profe 61 us , & catholica res meliore 
ia.ii loco cfle coepifiet, Valens & Vrfacius , qui in ditione Confian- 
tis erant, & ad potentiorum nutum voluntatem ac religionem fuam 
fingere iamdudum inftituerant , ut antea cum Ecclcfia catholica, ita 
cum Athanafio redire in gratiam e re liia efle ftatuerunt . dtaque 
libellum obtulere primum lulio Papae : in quo & illa omnia confi* 
e(Te fa<fi runt,quae contra Athanafium obic6Ia fuerant , Sc Arria- 
ram perfioiam anathemate damnarunt: Si^ut p r priorem libellum ( in- 
quiunt ) noerum ^ ouem npud Mcdiolmttm porreximus ^ CT nunc & 
Jemper annthematis^njfe hac manu noflra, qua fcripjtmus , profitemur. 
Haec in latino eorum libello aoud Hilarium; cui illa fubiieit: Haec 
eptfio^a pnfi btennium mifja e 4 , qvam hanefis Photini a Romanis 
damnata t(l ^ nempe in Mediolanenfi lynodo , ut ex iis patet, quae 
paullo artea feripiit Hilarius; biennio ante Mcdiolanenlem fynodum, 
cui Romani interfuere Legati, peraflam cfle, quam Valens & Vrfacius 
cam Athanafio dato libello reconciliati funt. 

(a) Ceterum Vrlacii Sc Valentis ifta reconciliatio perperam in An- 

nalibus confertur in annum CCCL- pofl mortem Conltantis , qui x v. 
Cal. Febr. interemptus eft. Etenim certifTimum eft, fuperftite Conflan- 
te ambos illos refipuifle ac libellos dedifle, quod Athanafius ipfe du- 
bium elTe non patitur (b) in epifiola ad (blitarios , ubi iftos ait poll 
Conflantis obitum ab Arianis addu6los effe , ut ad vomitum redirent 
Sc ab Athanafii pariter atque Eccleliae catholicae communione defei- 
fcereiu, cauflantfs metu fe Conflantis Sc ingratiis ad flmulandam hanc 
poenitcntntm efle compulfos. Hoc vero filfo illos allegafTe dicit Atha- 
raiius , quod neque tum ullus Palatinus aut Notarius ad eos miflus 
fit, qui illos cogeret, quemadmodum ipfi deinceps inflituerunt facere, 
led nec Imperator quidem adedet , verum fponte ipfi Romam advo- 
laflent, & in medio Ecclefiae coetu pr^enicentiac libellos palam protd- 
lident . Haec Athanafius. Ex quibus perfpicuum efl, Conflante adhuc 
vivo, V^aUntem Sc Vrfacium luiio pariter & Athanafio fupplicafle , 
quod anno cccxLtx. contigit, biennio pofl Mcdiolanenlem fyno- 
dum,quae ante annos 06I0, quam Liberius ad Conflantium epiflolam 
d.iret, ihdi£la ponitur ab eodem Liberio Quocirca tertia Photini 
damnatio in Mediolanenfi catholicorum lynodo fa6la efl , ut ex his 
omnibus conflat . » 

(<■) Quarto damnatus idem cll in Sirmienfi fynodo , non illa cele- 
bri cui Ariani praefuerunt, Imperatore Conflantio , ac Bafilio Ancy- 

, rano 

(1) Vrfacii & Valentis reconciliatio ' (O Quarto damnatus cd Photiaus in 
fuo temoori redituta . . Sirmienii Coucilio a catholicis. 

(b) Pa£, 640. ' 
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rano pr.isciplus partiS illius fuftinente , fcd in altera , cuius ex anna- 
lium hilloriarumque monimcntis hodie memoria omnis excidit, quam 
nos ex Hilari i fragmentis , vel ut e parietinis ac ruderibus , fcpultam 
ac pene obliteratam eruimus . Synodum ergo Sirmienfem a catholicis 
& Occidentalibus in caufla Photini celebratam elle dico priorem illa, 
quae in eadem urbe ab Arianis & Orientalibus eft habita . Qiiod ex 
verbis. Hilarii colligitur, quae huius capitis initio pofuimus . Refert 
enim Hilarius, ad tollendum ex epifcopaai Photinum congregatos e(Te 
Epilcopos po(l biennium , quam in Mediolanenfi fynodo dansnatus 
fuerat, ac per eam occafumem Valentem & Vrlacium , qui in Mc- 
diolanenti 1’ynodo cum catholica Ecclefia in concordiam redierant , 
cum Atbanafio reconciliatos cllc . Quod fuperftite Conflante faflum 
«fic & anno Chrifli cccxLix. paullo antea dcmonftravimus . His ifta 
fubiicit Hilarius . l'crum inter bnec Sirmium con^cenitv.r . Photinu% 
haereticus, com^rehenjus , oltm reus p-, enuntiatus , CT /» communione 
jnmpriiem unitatis aifcijfus^ nc tunc quidem per jfadionem populi po- 
tuit (a) adn:o^'cri . Hinc de loco fynodi illius conflat, nempe Sirmii 
eam habitam fuifle , neque Photinum de lede pdii potuiflc , quod 
populus, (editione fa£>a , EpiCcoporum conatui reftitilfet. 

(A) Nam quod Sirmienfis ifla fynodus diverfa (it ab ea, quae poftea 
contra Photinum eundem celebrata efl ab Arianis, quaeque vel unum 
fidei decretum, vel etiam duo condidit, de quibus mox agetur plu- 
Vibus, h‘s argumentis oftenditur. Primum ex tempore, quod ab Hi* 
lario lignificatur, & a nobis illuflratiim eft haftenus. Biennio quippe 
pofl Mcdiolanenlem lynodum , & (ex annis antequam Liberius relc* 
garetur , adeoque anno ceextrx, Sirmii congregata eft illa (yno- 
diis. At vero faraofum illud Concilium, cui Bafilius Ancvraniis inter- 
fuit, ut minimum biennio poft, Chrifli cccLi. celebratum efl, ut au- 
tem aliis placet nono poft anno, Chrifli ccccvii.de qaa re poliea. 
Deinde, quia Photinus in priore Hia propter populi fa£lionem amove- 
ri non potuit , in polleriore vero ab Arianis & Conftanrio habita o- 
mnino deie^fus eft, utSozomenus refert libro iv. in fine capitis fexti. 
Tertio, quod Concilium SirmienTe, de quo Hilarius (cribh’, occiden- 
tak*s Ibli celebrarunt, decretumque luum ad orientales mifcrunc Epi- 
fcopos, ut idem teflis eft Hilarius , qui decretum de Photino ab oc- 
cidentalibus faffuni ad orientales relatum alTcrit , orientales vero men- 
te callidos inqenio fubtiLs , malitia pertinaces occaftonem revolvendi 
etus^quod /hhanajii abfolutione efl dijfolutum ^quaejijfe indicii dr re- 
ferihentes de. Photino Marcelli mentionem velut inflitutiamtm talium 
magiftri addi£e ; ut mortuam de /hhanafio ipfo iam tempore quae- 
ftionem & veritatis iudicio confepultam in publicam recordationem 
caujfae novitas excitaret , & fubrepens per Photini damnationem Mar- 
celli 

(a) cor. amoveri. (b> Probatur SirmicnCs prior fynodus.* 
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rellt nomen inveheret. Haec Hilarius : quorum cx antecedentlb^^ at- 
que cx hifioria Severi, haec fententia c(t, Marcellus Photini m^ifler 

a lium ab Atianis una cum Photino depolitus edet, ut liipra „demofi- 
ravi, in Sardicenfi Concilio in integrum rcftltutus erat. Verum quum 
prifiinum errorem poftea refumfilTet , /Jthanafiui bmc a communione 
fufpendit i h.-.buhque ille hanc verecundiam , ut tanti viri iudiao no- 
t.ittit ^ fponte concederet., ut Severus narrat . Quod Athanafii indicium 
Photini damnatione ac Sirmienfi fynodo anterius fuifle teftatur Hila- 
rius, atque hn^qune in Photinum gerinda erant, au£loritatem praebuif- 
J'e. Itaque orientales, decreto illo contra Photinum ab occidentalibus 
miflb, rercripferunt , non folum Photini damnationem approbantes, 
Icd Marcelli infuper addentes^ ut hoc modo Sardicenfis aila Concilii 
labefaflarent, & quae ibi de Marcello 8 c Athanafia conPitiita erant 
irrita facerent. Quippe ambo, uti diximus, a Sardicenfi fynodo (edi- 
bus fuis rellituti funt. Huius autem convelli auiloritas infiinginque 
videbatur, damnato Marcello, quem illa lubievarat , & ad Athanafii 
damnationem , quem perinde complexa fynodus erat , aditus prae- 
ftiui . Haec ab Hilario ad eum modum gefia narrantur . Vnde 
illud apparet , Sirmienfem hanc fynodiim occidentalium fiiiffe , & 
quidem catholicorum 5 primum quia Valens 8 c Vrlacius huius oc- 
cafione fynodi cum catholicis & Athanafio penitus concordiam inie- 
runt; ut ex Hilario fupra docuimus . Deinde quod idem Hilarius, ^ 
paucis interieflis, occidentales illos , qui Sirmii convenerant , ea re 
commendat, qucnl decretum fuum ad Orientales milcrint bono more 
inftitutoque, non ut cos ad alfentiendum cogerent, ut nrme , inquit 
agitur, led ijt certiores illos facerent. De Photino autem , ftruti mos 
ppfccbat, ad orientales epiUolae fiunt , non iniuria extorquendi , ut 
nunc agitur, adjenfum, fed inflrucndae univerforum fetentiae con- 
fuetudine. Quamobrem occidentalium ille coufelTus Sirmii fa£lus non 
poteft idem elle cum altero, in quo Bafilius cum Photino commillus 
ell , cui Ibli orientales propemodum interfuere . Ac videtur Cohllans 
Imperator, catholicae fidei Ihidiofillimus Princeps, eius jiromovendae 
& in Occidente fanciendae gratia primum Mediolani Epifeopos con- 
grcgafife, ut de Arianis, ac praefertim Valente & Vrfacio, cognofee- 
rent, & quae nuper in Sardicenfi Concilio decreta erant denuo fir- 
marent , deinde Sirmii , ut Photinum e gradu deiicerent , quod ne 
fieret populus intcceflit.. Conflans .vero , antequam vim adhibere 
^ITet, c vita fublatus eft . Itaque nova deinde fynodo opus fuit ad- 
deponenduni Photinum . 

Quinta igitur Scpolirema Photini («) damnatio in eadem, urbe Sirmio 
biennio poli priorem faila cft anno cccli. quo depolitus ell iterum 
Photinus & epifeopatu pulfus ,, ( quod obtineri haftynus non potue- 
Tom. V. ^ B b . rat ) 

(a) Quiiua Photini damnatio iu Concilio Sirmienfi ab haereticis habito.. > 
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rat ) ^que etiam collatione cum Bafilio Ancyrano habita convinilus 

ac paratus dt- Cuius fynodi ratio quia perplexa eft & multis obllru- 

fla ditfioiltatibiis , nec levis de a6Vis illius controverfia , (cponc.-mus 

explicandae caput alterum » in quo quae ad illam pertinent brevi 

compledemur. 

De tribus fidei formulis Sirmii editis^ e quibus fola prima m Conciti» 
adverfus Photinum illic perailo fnBa ejfe monftvatur. 

CAPUT II. 

Q VVm iam quarto epifcopalibus fententiis notatus ac depolitus Pho- 
tit us, invitis omnibus, fcdem fu.un retineret, demum adverfus 
cunCem Sirmienfis altera lynodus cll collefla; in qua Conftantii Im- 
perat ris aufloriiate rurfus ille damnatus epifcopatu cedere cogitur. . 
Synodum hanc celebravere orientales potilllmum epifeopi . Nam Hi- 
larius libro de fynodis formulam fidei cum anathematifmis illic edi- 
tam fic inicribit : Exemptum fidei Sirmio ab orientalibus contra Pho- 
tinum confrriptae'^ ac proxime ante, tunc eam elVe propofitam refert 
gtum Ph tinus epifcopatu deicSlus cjl- Vnde,quod fuperiori capite di- 
ximus, conflat alteram hanc Sirraienfem effe fynodura ab ea , quam 
occidentales biennio ante in eadem urbe fecerunt. 

Duo funt hac de fynodo quaeflionis capita, alterum de anno, quo 
perwda ell, alterum de fidei formulis, quae in ea publicatae feruntur. 
Quod primum attinet , Socrates libro i i. cap. x i x. Graece edit- & 
Sozomenus lib. i v. cap. vi. teflantur , eum annum fuiffe pofl confu- 
latum Sergii 8 c Nigriniani, quo nulli confulatum gefldunt ob belli- 
cos tumultus. Hic eft annus Chrifti cccti. At Baronius in annum 
eum ccft-Vii. illam coniicit.De fidei formulis non minor eft eon- 
troverfa.Nam tres omnino extant cius urbis infcriptac nomine, quae 
in eadem Sirmienfi contra Photinum colle£la fynodo propolitac nar- 
rantur a (a) Socrate, (b) Sozomeno, ac (c) Nicepboro. 

Primae au^or fuifte perhibetur Marcus Arethufius(d),ut feribit So- 
crates, Gr.icccque concepta eft. cum anathematifmis xxv. Ea Grae- 
ce apud Athanafium legitur (r) in libro de fynodis , 8 c (f) Socratem 
loco iam citato. Latine autem apud Hilarium libro de Synodis, & ia 
Tripartita libro iv.eap. vii. In ea damnantur anathemate qui dicunt, 
filium de non extanribus aut' ex altera hypoftafi ejfc^wl futjfe tempits 
aut lentium quando non er/>r. Nulla porro in illa mentio fit 9Wa5,nifi' 
quod datimantur qui dicunt Ttk»r\npm tm tollat toner» fubftantiae 

cfte 



(a) Db. j. ft joi 

(b) i/i. 4. t. 6 . 
(e) i/fc 9. f/j». 



(<f) Prima formula Sirmienfis. 
<e) Pag. 691. 

(f) iri. t, 30. 
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dfc finum (<?). Huius fidei formulae, ac Sirmienfis ^nodi, 8 c Photml depo- 
litionis , quod lubit mirari , nullam mentionem facit tiieius hacrefi (A) 
SEpiphanius; fed folius Sardiccnfis Occidentalium fyoodi meminit, in qua 
damnatus eft, fecundum quam Conflantium adii(Ie,ac fe iniuftc depo- 
litum querentem, iudices impetraffe , ac miflbs cfTc ThaJatTium, Datio- 
num, Cerealem, T‘'iU''um, MarceUinum, Evanihiufn,'01yinpium, Leon- 
tium , quos e\ ordine lenatorio fuifle Socrates indicat. Corani his & 
Epifeopis pluribiis ddeendifle illum in certamen cum Bafilio Ancyra- 
no prodit Epiphanius, ac Socrates, & Sbzomenus. Qui ambo lignifi- 
cant, finita iam fynodo Sirmienfi , 8 c poft depofitum in eadem Pho- 
tinum, difputationem illam effe fa61am , <jua conviftirs Photinus 8c 
exauftoratus efl . Verum apud eundem Epiphanium (r) in Siemiaria- 
norum haerefi Bafilius aliique Epifeopi in fynodica Ancyrani concilia- 
biili meminerunt Sirmienfis fynodi eiufque a61orum adverfus Photinum, 

Secunda (d) fidei formula apud Sirmium edita efl Latino fcrmoncj 
ut tellantur Athanafius, Socrates, Hilarius , qui eam defcnbunt, So- 
2 omenus , aliique . Huius inlcriptio efl apud Hilarium elurmodi: 
Exemptum hla,phcm'iae opui Sirmium per Ofium & Potamium con- 
fa-ipme. In ea prohibitum efl fieri mentionem nominum o a-ixi , op.ov- 
neu, & ofAoiw^iov^ quia nufqtiam in feripturis leguntur- Eandem po- 
llea fupprimere conati fiint Ariani, interpofita audlorkate Conflantii^j - 
ut iidem feriptores referunt. 

Tertia (e) formula Latine itidem Sirmii concepta cR notatis CofC 
Eufebio & Hypjtio , qui annus Chrifli fuit ccclix, eaque a Va- 
lente & Vrlacio Ariminum perlata, quae apud Athanaiiuin &. Socra- 
tem extat. Sed eam in Sirmienfi contra Photinnm fyiiodoeditam non 
fuifle perfpicuum eft ; idque Nicolaus Faber in pra^ationc ad Hila- 
rii fragmenta olim animadvertit- 

Nos in Animadvcrlionibus ad Epiphanium, ante annos qualuorde- 
cim , quum de hoc argumento longam disputationem faceremus , duo 
quaedam expofuimusi alterum , Sirmientem illam 'poftremara lyno- 
dum eo anno peraflam fuilTc, quem habet Socrates, Chrifli cccli. 
non, ut plcrifque perfuafit annalium ecclefiallicorum conditor , anno 
cccLVii. Alterum j c tribus illis fidei formulis, quas paallo ante 
Commemoravi , folam primam in illo Concilio Icriptam fuifle , fecun- 
dam vero non in fynodo ipfa Sirmienfi, fed aliquot annis poHea edi- 
tam in confefTu paucorum Epifeoporum , Horum primum veterum 
illorum , quos citavi , auiloritatc nititur-, praelertim Socratis ; qui ut 
faepius, ita nunquam temere aut falfo notas illas confalatiium aJhi- 
bet, fed ex aftis publicis ac fallis haud dubie depromptas : quo ma- 

B b a ior 

(j) Anathetnatifmo 5 . & 7, (d) Secunda formula . 

(b) Hatr. 71. (e) Tertia formula. 

(c) Hath 7 J. n. i. 
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ior illis habenda fides eft , maxime iibi nulla in contrarium idonea 
fune argumenta; cuiufmodi certe hic nulla funt. Nam quae in anna- 
libus opponuntur , . fatis iis refponfum eft in Animadverfiunibus ad 
Epiphanium , ac paullo poft ea prorfus irrita & inania elle conflabit, 
ubi quod pofterius eft e duobus a me pofitis oliendero, fecundam de 
tribus fidei formulam non in Sirmienfi contra Photinum fynodo, fcd 
alio tempore ac diverfo coetu praefulimi in lucem exiifle . Quod il- 
lic difpucatum latius, ut in pauca contraham, his maxime de caulTis 
afleritur . 

Imprimis ausiores funt(/r)Epiphanius 8c (b) Hilarius, quum fecunda 
ifta formula publicata cfler, atque e Sirmio (c) in Orientem perlata, vehe- 
menter exarfiUc Bafilium Ancyranum Epifeopum, aliofque Semiarianarum 
partium, quumque ab Georgio Laodiceno feclae ei u Idem patrono literas 
accepillent, quibus deEudoxii perditiftimi Ariani vefania certiores illos 
faciebat, (quem refert (d) Sozomenus, poftquam e£lhefim illam ab Ofio 
expreflam,a Valente & Vrfacio miflam recepiftet, gratulationis plenas 
ad eos fcripfilTe literas, quodipibrum opera vera in Occidente fides revi- 
vifccret)his commotum Laodicenum Georgium ad Bafilium 8t Epifeo- 
pos, qui cum eo Ancyram convenerant, cpiftolam dedifl'e,qua eos hor- 
tabatur ut Antiochenae, immo orientali Ecclefiae, fuccurrerent . Porro 
Ancyram ideo fefe contulerant, ut encaenia celebrarent novae bafilicae, 
quam a fe conditam Bafilius ibi dedicabat . Igitur Ancyrae Semia- 
rianorum Concilium habitum eft paullo ante Pafcha , ut eorum fy- 
nodica teftatur apud Epiphanium: in quo fidei formulam iftam, quae 
fecunda apud Sirmium edita eft, damnarunt, & adverfus eam longif- 
fimam aliam c£lhefim cum anathemati fmis ediderunt . Poft fynodum 
deinde legati ad Imperatorem Conflantium profc£li , Bafilius ipfe, 
Euftathius Sebaftenus , Elcufius Cyzicenus , Sc Lcontius Presbyter, 
qui hoc ab eo peterent , ure xpxru* -rx t» iv 

Txi( dWuti rvfoSoiS Kfxpiuivxyi» aif (rvifSexfi ojaoioy tivxi xxt’ dvrixv Top 
Ilarpi Tov Yio». Vtirata hnec ejfen^quae^apud S.ndiram & Sirmium 
Cr in aliis fynodis decreta fuerant ; in quibus communi confenfu de- 
finitum erat ^ fimilem ejfe fecundum fubfiantiam patri filium 'lUt feri- 
bit Sozomenus , qui Imperatorem narrat ea legatione commotum re- 
voGifle omnia, quae per Anomoeos extorta fuerant; a quibus fecunda 
illa Sirmienfis profefTio didata erat . 

Ex his omnibus validum argumentum efficitur, quo fecunda illa 
formula Sirmienfis oftenditur nequaquam in Sirmienfi contra Photinum 
colleda fynodo condita fuifle. Etenim Sirmienfi huic fynodo non fo- 
lum Bafilius interfuit, fcd pene etiam praefuit. Praecipuae certe in ea 

par- 

(a) Haer. 7j. n. %. in Sirmienfi magna fynodo editam fuiffe . 

(b) Lii. it fyn. (d) Lib. 4. t. 12. 

(«) I^robatur fecundam foraulan non 



Digitizori hy 



/ 



PE‘TRI DE MARCA 
partes illius fuerunt i ut qui in eius omni aftionc floruit , eademque 
finita, datis ab Conflantio iudidbus cum Photino congrcHtis efl, cum- 
que liiperavit, quod Epibanius, Socrates, So 2 omeiius , aliique narrant. 
Quid igitur fingi abfurdius poteft, quam in illa ipfa fynodo eam fidei 
conceptam efle formulam praefcnte Bafilio, quam is paiKis pofl men- 
fibus adeo deteftatus cft,uti contra eam coetum coegerit Epifeopor urrt, 
acerrimoque decreto, & anathemate iugularit,& ad illam evertendam 
legatus ad Conflantium Sirmium ufque pervenerit? An talem unquam 
cfthefim coram fe difiari paflus cflet , a qua tantopere diffidebat ? 
Nam in illa oWixs , ofioov^^iov , & ofjunvriov vocabula ex aequo 
reiefta funt , ex Anomoeorum fententia. At Baiilius Semiarianaruifi 
fautor partium to oy^otoumf propugnaBat, & Anomoeos , quos apud 
Epiphanium & Hilarium formulae illius audores Ancyrana fynbdus 
facit , peius quam catholicos aderat . Quod fi invitus illi Sirmii (ul>- 
fcripfiffet , age num Ancyram reverfus Sirmienfem fynodum adeo 
commendaffet , aut eius decreta fiderque fanftionem confirmari ab Im- 
peratore petiiffet ? Nonne id egiffet potius, ut ea Conflantii decreto 
reiiccretur (/»)? Sane in Ancyrani Concilii fynodica optafle plurimum 
fe aiunt Epiicopi, ut pofl Sardicenfem fynodum & Srrmicnfcm, in qua 
Photinus damnatus dt , quietis efle fibi liceret , fed quoniam cx lUy- 
ricianorum literis ic Georgii Laodiceni didicerint, confoflam tot fyno- 
dorum decretis haerefim caput cfterre coepiffe , ideo fe Ancyrae con- 
gregatos ea omnia denuo confirmafle, quae in Antiochena fynodo & 
Sardicenfi , tw atviiXuqif» v iv Sipfaiy <n/voSoi , quam Sirmienfis fynodua cfl 
conflituta fuerant. Non igitur fecunda illa formula Sirmii e- 
dita ad eam fynodum pertinere poteft, quae contra Pbotinum eft habita. 

Praeterea ex hac rei apud Sirmium Ancyramque gellae nariarionc 
colligitur, eoindcm formulam, abfente Balilio Ancyrano, effe confert- 
pt.im . Quod fi verum efl , non potuit Sirmienfis Condiit tempore 
fieri. Nam princeps, ut iam diximus, afironrs illius ac fynodi Bafi- 
liiis Ancyranus fuit,lfque, finito Condlio, cum Photino difputavit . 
Quod autem Sirmio tum abfuerit quum edbefis illa didata efl, e (b) 
Sozorneno probatur : qui refert Eudoxiiim , Acadum , & VraiiKim , 
quum ab Occidentalibus Epifeopis Valente, Vrfado,8c Germinio for- 
* mulam iftam-, qua de agimus, accepiffeut Ofri fiibfcriptione firmatam, 
eius dogma , in quod ipfi cum Aetio confentiebant , audafler ac pa- 
lam divulgare coepiffe , quod indigne feretrs Georgius Laodicenos , 
certiorem de tota re Bafilrum,^ac reliquos Ancyranae fynodi praefu- 
les fedt; ut & ipfi in lynodica fua teflantur . Quare non videtur il- 
lius formulae confeius uiifle Bafilius . Quippe ab folis Occidentalibus 
Epifeopis diflata, ad Orientales deinde miffa pervenit j ut ex Sozome- 
so colligitur. 

• , Quia 

(a) Apud Epiphan. haer. 73, n. 2. (b) Lik. 4. t. iR 
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Qiiinetbm illiu'» infcriptio, «juac apud Hilarium, Athanafium , & 
Socratem legitur, fatis indicat eam a paucis Epifcopis, non a plena 
Synodo prolc61am. Hilarius enim hoc ei lemma praefcribit : Exern- 
f lum bhjfphcmtiie apud Sirmium per O/lum <5* Potamium confcriptae. 
'I um fic eadem incipit-: Quum nonnulla putaretur e/fe de fide dlfce- 
ptario^ diligenter omnia apud Sirmium tradata funt CX difeuffa ^ prae- 
fennbus fatidijjimis fratribus O" coepifcopis noflris Valente , Vrfacia 
CX GerTO/7«ro . Quod exordium Graece itidem apud ceteros extai. 
Quare paucis , uti di£Ium -ed ^ ab Epifcopis condita ed haec hdei 
profefTio, non ab generali fynodo. Longe enim aliter Sirmicnfrs Con- 
cilii cfthefim prt^onit & inferibit Hilarius eodem in librode fynodis. 
Exemplum^ inquit , Sirmio ab Orientalibus contra Photinum con- 
fcriptae . Hic ab Orientalibus hoc eft plena in fynodo feriptam ait 
Sirmienfem illam formulam, alteram «lonnifi ab uno alterove , Ad 
haec Hilarius idem , pollquam fecundam hanc Sirmienfem eflhcTin» 
•& Ancyrani contra illam Concilii decreta propofuit , ita loquitur ; 
Dignum autem e(l confeientia communi etiam ceterirs eorundem Epi- 
feoporum Orientalium diverfis & locis & temporibus conferipeas fides 
nofcere quae pollquam praefatus eft, duas, non amplius, formu- 
las deferibit , alteram Sardicenfis fynodi , alteram Sirmienfis contra 
Pho tinum . Hanc vero commemoraturus ita feribit : Oonfequens efb 
autem ut eam nunc fidem retrademus , quae non olim , tunc cum 
Photinus epifeopatu deiedus efl^confcripta^efi . itaque Sirmienfis haec 
formula diverfo vel loco vel tempore ab ea conferipta e(le debet, quae 
Jecunda Sirmienfis -dicitur. At loco diverfa non eft. Tempore igitur 
•diverfa fit oportet. Huic argumento, x^uod ex Hilarii tcftimonio pe- 
titur, robur addit fan£lus Vigilius , & opinionem noftram adftruit, 
dum in libro quinto advcrfiis Eutychem duos illos conventus Epifeo- 
porum atque fynodos diftin^it, unam Orientalium, qui contra Pbo- 
tinum apud Sirmium collcai funt , <jUos catholicos appellat , eorum, 
cjuc decreta commendat ; alteram Epifeoporum aliquot, ut Olii, Va- 
lentis, Vrfacii, Gcrminii, & aliorum, quibus univerfos ait Orienta- 
les Epifppos contrariis rcHitilTc deerftis . Sed Vigilii verba , quibus 
egregie id quod volumus affirmat, melius eft adferibere . De Ancy- 
rana itaque Orientalium fynodo contra fecundam Sirmlenrcm formu- 
lam habita fic ille feribit. Deinde adverfus facrilegam impiae profef- 
fionis unitatem , -quae per Ofium , Valentem , Urfatium , CX Cermi- 
nium^ ceterofque fimilis pravitatis apud Sirmium fuerat conferipta ^ 
univerji Orientales Epifeopi convenientes , alias , id eft , duodecim fen- 
sentiorum definitiones ediderunt , ■quae Nicaeno Concilio non continen- 
tur. De 'Sirmienfi porro Concilio, in t}uo Photinus poftrcmo damna- 
tus antea fuerat , haec fubiicit : Illius vero catiolici Concilii ^ud 
Sirmium contra Photinum tx toto Oriente congregati quis fufiteiat 

mut- 
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rnthiplices fidei fanEisones comprehmdcre ? quoe apud 'Ntraenatn fyfto- 
dum^ quia talis rei ncrejfitas fuerat nulla y nm funt omnino jancita: 
quae nullus fidelium audet refpuere-y aut cualiatur recipere y qui non 
vult cum Photino anathematis eorum fententiae fubiarere, Hacc Vi- 
gilius : quae non aliunde quam ex Hilarii libro de fy nodis accepit. 
Hic enim Ancyranae fynodi ab Semiarianis praefide Bafilio habitae 
decreta praedicat & commentario iiluHrat ^ quae etiam duodecim nu- 
mero refert , totidem anathematifmis exprelTa , quae cum au£toribus 
fuis Orientalibus Eptfcopis pro catholicis amplcflitur . Quum' auten» 
Hilarius decreta ifta condidiflie Orientales Epifeopos in unum congre» 
gatos abfo-lute fcripferit , Vigilius putavit omnium Orientalium con- 
curfu celebrem fuifle fynodum illam . In qno fallus cft ► Pauci enim 
convenerunt, hoc eft, numero dt*odecim, quorum nominas fynodicae 
Ancyranae 1 'ubfcrip-ta funt apud {a) Epiphaniun> . Non? enim plena; 
fuit ifla fynodus , fed provincialis dumtaxat , & per occaffonem dedi- 
candae apud Ancyram bafilicae coirefla;ut infimet teffantur in fyno- 
dica fua. Inter hos Epifeopos nominanir Eunathius Sebaffenus; quem' 
lan£Ius Bafilius Caefareenfis EpLfcppus {b) in cpiflola- ad Occidentales 
illi ipft Ancyranae interfuiffe fynodo & cum haereticis homoufion dzm- 
nalle feribit^ qui locus (c) in feptima fynodo citatur. Haereticos igitur 
iftos fuiffe feivit,^ qui haec melius e propnquo- nofle potuit, BaGJius- 
Quamquam nulla litcra extat in illorum anathematifmis, ac fynodica 
tota, quae ro oiMovaio» condemnet. Sed quia to oixotmno* praecife rece- 
perunt , fuppreffa mentione alterius , pro huius damnatione Bafilius 
illud habuit. Niff forte altera quaepiam apud Ancyram celebrata fy- 
nodus elt , in qua nominatim damnatum fit to owoounov , quod ego» 
non puto. Itaque vera elT, ut opinor, conic 61 ur» noffra. 

Sed ut ad Vigilium revertar, perfpicuum eft Ancyranam ab- eo- fy- 
nodum, itidem ut ab Hilario , dicf contra Ofir & alionim blalphe- 
mam formulam celebratam Aiiffe. Eft haec vero, ut fiicpe do- 
cui, fecunda illa Sirmienfis. profeflio-, quam in diverfa fynodo ab ea, 
quae Photinum danfwiavit, editam efle mox idem. Vigilius indicit, dunt 
hanc fynodum orientalium contra Photinum catholicum Co/trilium ap- 
pellat ; cuius fanfliones collaudat, (imiliter atque Hilarius, & alii qui- 
dam veteres perinde ac recentiores fecerunt. At illum coetum Epifeo- 
porum, qui fecundam apud Sirmium profefIIonemcondidit,haLn efis & im- 
pietatis arguit- Huius conventiculi & impiae profeflionis ab Ofio' non 
tara editae,quam viae fupplicHs extortae raeminitFbebadius Aginnenfis, 
ubi hanc fynodum appellat - Ex quo perperam aliqui concludunt Si r- 
mienfem ab eo contra Photinum intelligi fynodum. Sederranc Synodus 
enim qualifeunque conventus Epifcoporun» interdum dicitur, cuiuftno 

. dl 

(a) 73. tt. SI, ' (e) Pag, 39» «fif. Rom. Gratcolat, 

(b) Epiji. 74. 
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di n'm profe<Sto fuit, quando Conftantii potentia 8c tyrannide freti 
Ariarii ncfari.im ab Ofio fidei formulam extorferurvt , de qua vide, 
fs lubet , .quae in Epiphaniatiis Animadverfioaibus notavimus. 

- Satis (<*) pro opinione nollra difputatnm ell haiSienus . Vnum illud 
reflat argumentum, quod ex illorum temporum hiftoria duci inviftum 
putatur aquibuldam adverlus Soccatis aJiorumque veterum fcntcr.tiam, 
quae Sirmienfi poflremae contra l’flotinum fynodo praefinit aiumm 
Chrifli cccLt.; quam nos ab recentioribus haud merito damnatum, ac 
vcriflimam cfle monftravimus. Qui enim potuifc inquiunt, Sirmii iqf- 
iu Conflantii celebrari tnm ulla fynodus , quum Pannonia , cuins opi-' 
dum illud eft, a tyrannis obtineretur ? Nam poft Conflantis obitum 
( qui ineunte configit anno cccl. ) Magnentius in Galliis & Italia, 
Vetranio in Pannonia , cui praeerat , dominatura arripuerunt. Sed 
accurata notatio temporum iftorum inane hoc cfle irritumque docebit. 

Cofians enim Conflantii frater a Magnentio tyranno coefus cfl , & 
Magnentius jple tyrannidem invafit anno ineunte Chrifti cect., deci- 
moquinto CaC Febr, Colf. Sergio & Nigriniano ; ut.ldatius in faftis, So- 
crates, Sozonienus , (A) aliique narrant. Magnentius Gallias , Italiam 
& Africam obtinuit; eodemque anno Vetranio , qui peditum magifte- 
rio praeditus Illiricura curabat, imperium & ipfe ufurpavit apud Sir- 
mium Calendis Manii , ut ait Chronicon Alcxandrinnm . Ex qiio 
caftigaiidus eft Idatii codex, qui Calendas Mali notat , errore libra- 
riorum , qui.literam i pro r pofuerunt. Hunc enim feribit in Caefa- 
ribus Vidor cis menleni decimum in ordinem redadum cfle abCon- 
ftantio, quod viii. Cal. lan. accidifle tcftis eft Idatius ; apud quem 
etiam perperam id confertur in annum eum , qui inferibitur Fo/f 
conJuLttum Serarii CT Nigrifiir.tif , & eft Chrifti cccLi. Nam iftud 
evenit antecedente anno , Cofli Sergio Si Nigriniano , decimo nienfc 
nondum expleto ab Martio > Vetranione fumma poteftate ita, uti di- 
ximus, exuto, Conftantius Illyricum obtinuit. At fequente anno (qui 
fuit Chrifti cccci. ) Magnentius iv. Cal. Odobris, ut refert Idatius, 
ad Muriam Illyrici opidum vidus eft a Conftantio , & anno deinde 
tertio, Chrifti cccl 1 1 1. apud Lugdunum fibi necem confeivit- Quocir- 
ca anni cccli. maiori parte, hoc eft, prioribus menfibus,& abOdo^ 
bri deinceps , Illyricum in poteftate fuit Conflantii , potuitque Sirmii 
Epilcoponim habere conventum . ^ 

, Quum igitur, Vetranione deiedo, Conftantius Sirmii moras faceret, 
ac Photinus in eadem urbe nefariam vulgaret haerefim , Ariani Epi- 
feopi, quos in comitatu tmper habebat Conftantius, ut pro catholi- 
cis fefe gererent, atque ab haerefi alienos fe efle monftrarent , Impe- 
ratori perfuadent, ut Sirmium cx Orientis partibus Epifeopos cogeret; 

quod 

(a) Diflolvuntut argumeua contra nos (b) Zofim. z. ViShr in Catf. 
opppfita . 
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tpjod ab illo fa£^um cffc anno ipfo cccli. tcftatur Socrates . Neque 
vero conftat quot illic Epilcopi fuerint. Sed illud certum eft, pau- 
ciflimis exceptis , Orientales omnes fuifle . Socrates Valentem folum 
Murtorum Epifeopum nominat & Ofium Cordnbeiifem . Sed de Ofio 
fallitur, ut in Animadverdonibus ad Epiphanium utlendimus. CaufTa 
autem erroris haec illi fuit, quod aliam fidei formulam , quae in ea- 
dem Urbe poftea decreta cft , Ofius fubfcriptjonc fua probare coaflus 
eft, quam quidem in Sirmienfi Concilio, quod adverfus Phocinum ce- 
lebratum efl , publicatam effe falfo arbitratus cft Socrates . Quamob- 
rem Sirmienfis illa fynodus Orientalium fuit Epifeoporum . Vnde 
fan6tus Hilarius libro de fynodis fidem, quae tum illic publicata cft, 
expofiturus ita praefatur : Extmplum fidei Sirmio ab Orientalthm 
contra Phottnum conferiptae. 

Cur autem plerique omnes , qui tum Sirmii convenerunt , Orien- 
tale cflent , ac praeter unum alterumve nullus Occidentalium accef- 
ferit, nulla fingi cauffa poteft alia, ni fi' quod Occidentem , hoc cft, 
tranlalpinas regiones, & Italiam Magnentius occupabat. Nifi cauffa 
haec fuifiet, ac fi Conftantius Occidentem in ditione tenuiflfet, quis 
dubitat quin Sirmii , quae urbs Occidentalis erat imperii habitam 
fynodum frequentiores ex Occidente celebraturi fuerint Epifeopi.* 
quemadmodum Arimini poftea faflum , & antea Sardicae . Atque 
hoc non leve eft argumentum, quo Magnencianis temporibus indica 
illa fynodus oftenditur. 

Hilarii lorus ex fragmentis illuftratur , in quo de Vhotino agit ae 
_ iifdem contra eum fndis . Vnde pleraque eorum probantur , 
quae iifdem de rebus obfervavimus , 

C A P V T III. 

♦ 

C Vm ex Hilarii potilfimum fragmentis expreflfa fmt ea, quae de 
Photini damnatione, fynodifque contra ipfum habitis, capite pri- 
mo docui, vifum eft ipfius locum integrum hic cxfcribrre , ut lin- 

f >ulorum probationes in promptu habeantur; quibufdam additis (cho- 
iis, quibus velut radiis illuftratus , planus legentibus ac facilis oc- 
currat; quem alioqui defperatae obfcuritacis effe , ac neque verbi* 
neque fententiis cohaerere, dodi quidam homines arbitrati funt. 

H I L A R 1 V S. 

Superefii*) ut quid de Marcello (5* Vhotino gefium fifj pauci Jimis 
Tom. V. C c di- 

C) Pag tj. teUt, fatif- mmi lypS, 
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dic.vn. VhottHUi Sirmienfis EpiCcopu^ Juit a M.irrcllo imbufuf. Ntm.^ 
Dioconus fub eo aliquandiu fuit . Hic corruptis i>i nocent i as rtnribus 
ac diTcipliniSf turbare evangcitcam ucritatcm pcrfifiib.it novis , prae- 
dicatibus . Et hoc ita faepe ejiy ut quum incrementa vitiorum detri- 
menta in amore Dei fecerunt^ vefanum depravatae fcientiie (ludium, 
increfcat. (a) Igitur ad tollendum ex epifcopatu Vhotinum , qui (b) 
ante biennium tam in Mediolanenfi fynodo erat haereticus damnatus^ 
ex plurimis provinciis congregantur f acer dotes, (c) hoc magis foliciti 
atque anxii , turbari rurfum mifcerique omnia , quod iampridein plu- 
res Epifcopos reos vel falforum in /ttitanajio iudiciorum vel commu- 
nionis baerefis Arrianae ab Ecclejia fuerat necejfe re ferace, {d} Quam 
opportunitatern nafli Vrfacius C5” Valens , Romanae plebis Epifcopum 
adeunt , recipi fe in Eccleftam deprecantur , & in communionem per . 
veniam admitti rogant . lulitts ex confilio veniam , quam orabant , 
impertit , ut cum luero catholicae Ecclejiae vires quoque detraheret. 
Arrianisyquum eos, qui unitatem ante turbaverunt , confilii huius O* 
audaciae petnitentes in communionem catholicam per veniam reconci- 
tiptae pacis admitteret . Et quia non eji nift de veritate confe/fo , 
nifi de vitio poenitentia , ni fi venia de admiffo, Valens CT Vrfacius, 
admittendi , ut orabant, in communionem , de Athanafii innocentia , 
de iudicii falfitate, de Arrianae haerefis piaculo talibus litteris ante 
pfofitemur- 

Sequitur libellus quem fuapte manu Valens perferi pferat, & Vrfacius 
fubfcripferat ) luiio Papae oblatus. 

PERGIT HILARIVS. 

(e) Haec epiflola pofl biennium mijfa eft , quatn haerefis Vhotint et 
Romanis damnata eJl- • 

Sequitur libellus alter Valentis & Vrfacii poft aliquantum temporia 

, . a fuperiore ad Athanafium & Epifcopos. ruillus. 

HILARIVS. 

Sacrioribus igitur literis datis venia indulgetur, orantibus reditus 
ad catholicam fidem cum communione donatur', maxime quum Sardi- 
cenfis fynodi veritatent ipfae orantium veniam lirer ae continerent (f) 
Verum inter haec Sirmium convenitur. Ph^tinus haererinis comprehen- 
fvs, oltm reus pronuntiatus , CT a communicute iampridem unitatis 
abfeifius , nec tum quidem per faSlienem populi potuit (*) admove- 
ri 

{*) cor. amoveri , vel abmevai. > . . ■ , 



Digitized by Googie 



P E T R I D E M A R C A. ■ i^f 

rt (g). Sed idem /Ithanajiui Mtircellum , qui poft rechethmem libri 
quemycriptum ediderat \ napi hunc quoque nos habemus ) /ementia 
Jynodi Sardirenjis epifeopatui erat redditus , ubi quaedam alia nova 
mi/rere fenftt , O" ambiguis praedicationibus eius., in quam Photinus 
erupit, dodrinae viam quaerere, a fua comniuniotte Jeparavit' anterio- 
re tempore, quam Photinus arguitur, praeventam iudtcio meditationem 
corruptae voluntatis qflendens, & non ex libri editione condemnans - 
Sed quia promptum eft ex bono malum efficere, praebuit non tllis in 
Marcellum quae gefln antea fuerant , fed his quae in Vhotinum ge- 
renda erant, aiidoritatem. illud autem ejfe cognitum -eun^ is oportet, 
nullam unquam adverfus Marrellum , praeter eam, quae Sardicen/ibus 
eft diffioluta fententiis , deinceps finodum fuijfe contraQam , (h) ne- 
que huc unde Vhotino decretum ab Occidentalibus eft , <5" ad Orien- 
tales eft relatum, aliquod in eum expreffium fuiffie iudicium . Sed ho- 
mines mente callidos, ingenio fubtHes , malitia pertinaces occajionent 
revolvendi eius, quod Athanafii abfolutione eft diffio/utum, quae/viffie, 
iujicii, referibentes de Vhotino, Marcelli mentionem , velut injii- 
tionum talium magiftri , addidiffie , ut mortuam de Athanafio tpfo 
iam tempore quaeftionem, dT veritatis iudicio confepultam, in publi- 
cam recordationem cauffae novitas excitaret, CT fubrepens per Vhotifii 
damnationem Marcelli nomen inveheret . Extat autem in fuperiore 
epiftolae corpore, Marrellum ab Arrianis occafione libri, quem de Jubie- 
aione Domini Chrifti ediderat , una cum Athanafio fuiffie damnatum* 
Docetur etiam recitatione eiufdem libri innocentem deprehendi: falfita* 
tem quoque iudicii Arriani ext antis adhuc libri fides arguit, (i) De 
Vhotino autem , ficut mos pofcebat , ad Orientales epiftolae fiunt , non 
iniuria extorquendi, ut nunc agitur, adfenfum,fcd inftruendae uni- 
verforum fidentiae confuetudine , Sed cur abnegatae Marcello commu- 
nionis Athanaftus reus effie refetibitur? Numquid propter libri vitium 
Marcellus abfiemus eft ? Teftes ipfi funt , ex infiitutis eius Photinum 
perverfitatis iftius initia fumfiffie. Nam negata fibi ab Athanafio eo- 
munione, ingreffiu fefe Ecclefiae Marcellus abftinuit * Ita communia 
cum eo in tfta fide de fubie^lione traditione regni docet (♦) negatu 
rurfum pravitate doElrinae alterius oftendit . At fic utrum que viri 
iftius iudicium caret culpa, quum in data communione Jynodi fit affie- 
cutus affienfum , in abnegata vero, ipfio fe Marcello abdicante folo^ 
fine ulla fimodi aulieritate- 

S C H O L I A. ' 

a TGitur ad tollendum) Hic Sirtnicnfcm fynodum intclligit prla> 
JL rem a catholicis obitam , utpote cuius opportunitatem confe- 
Aati Valens Sc Vrfacius ad Ecclefum redierunt y oblatis , libellis tam 

Cea Iu. 



t. 
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Iulio Papae, quam Athanafio. Id autem fecerunt annoChrifti cccxlix.. 
paullo ante Conflantis obitum, qui ineunce cccL.accidit. AtqCfe Sir- 
mieufis fecunda non ante annum cccli.* celebrata efl. Diverla igitur 
ab hac illa fuit eodem ih oppido perafla. 

(b) Ante biennium.) Ergo anno cccxlvii. brevi poft Sardlcenfcm 
tempore, & eodem anno. Mediolanenfis -autem ifta perperam cum 
altera confunditur,quae anno cccLv.ab Arrianis Conftantii auftorita* 
te fretis eft habita: in qua complures Epifeopi catholici relegati funt, 

& inter alius Liberius Papa . Contigit autem, ut Sc Mediohinenlis 
una fynodus biennio ante Sirmienfem priorem 6erct,& poft Medio- 
lanenlem alteram, biennio itidem Sirmii conventus Epifcopomm ali> 

3 Uut haberetur, non contra Photinum , fed ad novam fidei conde. i- 
am formulam, quam Sirmienfem de tribus fecundam effe demon- 
ftr.. vimus. Quae res nonnullis impofuit, ut Sirmienfes plures fynodos 
in unam conflarent f Mediulancnfes itidem plures in eamdem Me- 
diolanfem . - _ 

(c) Hoc magh foliciti ) Ergo catholici erant , non Ariani , ut ia 
fecur.da Mediolanenfi. 

(d) Qu/im opportunitatem na^li ) Florentibus catholioorum rebus 
& Athanafio Conflantis opera reflituto, Valens & Vriacius ad Ecclc- 
fiam redire conati funt , primum poft Sardicenfem fynodum , ubi 
damnati erant, oblato libello in Mediolanenfi catholicorum fynodo, 
deinde Romae, Iulio Papae; quod ex ipforum epiftola priore ad lu- 
lium data', &. Achanafii apologia fecunda, colligitur. 

(c) Haec epiUola ) Falfo haec Hilarii verba referas ad tempus il- 
lud, quod poftremam Sirmienfem fynodum, in qua depofitus eft Pho 
tinus, excepit j praefertim fi ea .anno ccclvii. fa£Ia eft. Nam neque 
a Romanis in ifta damnatus eft, fed ab Orientalibus & haereticis^ 
neque poft eandem Vrfatius ac Valens refipuifle ae libellos iftos de- 
diffe leguntur. Adde lulium Papam, cui prior libellus porredlus eft, 
anno cccli i. dccefTifre. Biennio ergo poft Mcdiolanenfem • priorem , 
uti primo capite interpretati fumus , ad Ecclcfiain reditum, impe- 
trarunt. 

(f) Ferum inter haec ) Redit ad inchoatam paullo ante narratio- 
nem de Sirmienfi fynodo ad tollendum e* quam 

interpofita Valentis & Vrfacii hiftoria nonnihil abruperat. In ea fy- 
nodo priore Sirmienfi damnatus eft Photinus ; fed epifeopatu pelli 
minime potuit, quod propter eruditionem ic, facundiam , qua in utra- 
que lingua pollebat , vulgo eftet acceptus . Hoc eft quod ait , per 
f ali tonem populi amoveri non potuifle.^ 

(g) Sed idem Athanajms) Haic hiftoriae fuffragatiir Severus Sulpicius 
libro II. Sed mirum videtur, Athatiafium nihil in libris fuis eiiifmo- - 
di de MarccUo fignificare. Nam eum potius ubique fublevat , & ab 

Ar- 

■ ■ ' )initi, ■ ri hv G< >ogU‘ 
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Arrianis tmmcrltcsac per calumniam accufatum effe contendit; ut in 
apulog. I. & in epift. ad Solitarios . Verum in (a) oratione quadam, 
cuius inferiptio eft Quod unus fit Chriflus , Marcellum cum Paullo 
Samofaceno coniugens ideo reprehendit, quod Chriflum nudum homi- 
nem e(Te dixerit, ac fervum , nec adoratione dignum: Sed oratio 
meo quidem iudicio Athanafii non eft. Nam & ftihis ipfe ab Athana- 
fiano diverfus eft, ac multo elegarjtior, tum aperte hypoftafes in Trini- 
tate tres agnofeit, quibus quartam a Marcello & Samofateno adiedam 
Queritur hominis Chrifti . Atqui faeptus unicam in divinitate hvpo- 
itaftm tuetur Athanafius . Pouremo, quod ad rem magnopere facit, 
Athanafti epiftola ad Solitarios, in qua Marcellum luculenter excu- 
fat. eique catholicae fidei teftimonium praebet , multo pofterior eft 
eo tempore, quo Mircellum eundem ab Alharrafio- communione mul- 
tatum Hilarius ac Severus indicant . Quippe poft Liberii relegatio^ 
nem lapfumque feripta eft, hoc eft, poft 'annum cccLvir. qui undeci- 
mus fuit a Sardicenfi fynodo. Epiphanius haerefi txxii.n. iv, refert, 
percontanti fibi aliquando de Marcello- quid fentiiet Athanalium du- 
bie refpondifte, ac ne refpondifte quidem, fed nutu folo ac rifti le- 
vem dc eo fufpicionem indicafte ; quo fane contentus effe non potuit, 
fi eum aliquando propter baerefim conamunionc fua privaftet . Quo- 
circa valde mihi perplexa videtur , credo & prudenti cuivis , ifta 
Hilarii & Sulpicii narratia. Qiiae fi vera eft, tam illa fene Athana- 
fii in Marcellum animadverlio medio Sardicenfem inter & Sir- 
mlenfera priorem tempore accidit, hoc eft, inter annum cccxltii. 
& cccxLix. In eo vero laborat Hilarius , ix ab Athaiiafio damnati 
Marcelli invidiam repellar. Etenim, quod una cum ipfo in integrun» 
reftitutus erat in Sardicenft fynalo , ac fubinde tamquam haercticiut» 
ab communione fegregalTet, Sardicenfis aucloritatem vifus eft minue- 
re ; quemadmodam poftea ob tria capitula ab- luftiniano & Quinta 
fynodo damnata Calccdoncnfis fynodus labefailari vifa eft,8c eiusacla 
refeindi. Quae res catholicos plerofque contra Conftansinopolitanam 
illam fynodum armayit . Eiufdem enin> generis utraque fuit quae- 
ftio. Sed Hilarius negat, eadem dc cauft» damnatum ab Atbanafio 
fuide Marcellum, ob quam ab Arianis primo depofirus,ab Sardicenli 
deinde reftitutus erat. Verum illic de lijxo quodam ab eo contra Aftc- 
rium edito controverfiam omnena extitifte , quem Ariani deteriorem 
in p.irtem acceperant, Athanafium vero propter quaedam privatim, 
ac citra librum illunt, ab eo rparfa,quae occifttum virus redolerent, 
eundem ab communione reiecyTc, 

(h) Neque huc unde Vhotino ) Sirmienfis prioris fynodi patres ni- 
hil contra Marcellum decreverant, nulla vel levi fuCpicione perftrin- 
xcrunt. Sed Orientales ipfi, acceptis Occidentalium literis, iu quod 

. con- 

(a) F»i. jiS. Ttm. i. Ath, tSt. Cmmel 
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contT* Photinum aftum illic «rat approbarunt, ut cum Photino etiam 
Marcellum eadem «lamnationc coniongetent i quo fibi viam muni- 
rent ad .opprimendum’ 'A thanafium , qui in eadem cum illo cauda 
fc videbatur, utpote damnatus cum eo pariter in Conftantinopolica- 
na l'ynodo,‘& in Sardicerati reftitutus-.’ ’ ' 

•■(i) De Vhotim Autcm )iNotetur hic locus. "Nam ‘Sirmienfi prio- 
rem fynodum aperte & ab occidentalibus celebratam , & iis catholi- 
cis, oflcndit. > , . . . . . 

• Haec ad Hilarii verba commentari voluimus, ex quibus appareret, 
confequentem illius ede loci fenteutiam:, neque mutilum hunc & 
inextricabilem videri, ait quidam exillimant. 

I A C O B I S I- R M 'O N D I 
DIATRIBA* SECVNDA. 

^ S I R M I T A N A. 

• . 'i . . ' . . ' 1 

£xatncn cont'me 7 ts dijfertationis, quam de Piotiao Jjterettco^ eiufque 
danmafione, Diouyfius Petavius m lucem vuper dedit . ' ■ < 

J > 

C A P V T P R I M V M. " ■ 

De multiplici damnatione Photini^ Ct novis f/nodis^ quas nupera 
dijfertatio introducit . 

I. T^Iveksas quinque fynodos,in quibus damnatus fit Photinus, 
repertas a fe vel notaMs didertationis auctor enumerat. Non 
fpernenda nec indigna fcitu oblcrvatio, fi vera eft.Scd quis errorem 
in eo non datim deprehendit, quod primam Photini damnationem 
imperante adhuc Conltantino fiuSam putat ? Enimvero damnari Con- 
Ilantino regnante Photini haerells qui potuit, fi .exorta nondum erat? 
fi poft Conilantini excedum , Conftantii demum temporibus , iplius, 
qui loquitur, cedimonio nata eft ? Epiphanli verba funt, iplo inter- 
prete, Photinum, hi KtmTJOTiou , Condantio imperante, infelix do- 
■itrinae fuae lolium dideminade. Sub Condantio igitur cmerfilTc Pho- 
tinum cenfuit Ephanius {a). Hoc vero amplius Socrates quod annum 
quoque ipfum, fi attendimus, propemodum defignavit , dum Pho- 
tini exordia inter utramque fynodum Antiochenam defixit. Nan', 
quum priorem in Encaeniis anno Confiantii Principis quinto, Chrifti 
cccLi. pcraftatn fuifle condet , exinde pod biennium poderiorein , 
iquid verifunUius , quam uc Photini haerefis cx Socratis fententia vel 

an- 

(a) Sttret.lib. a. f. 4. ’ * • > 
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ChriOi 'cccxlii. prodiifTe dicatur cum Baronio y vct cccxliii. 
cum Sigonio ? (a) 

1 1. Ceterum, m de anno fortaffc aliqua fit controverfia , de au6lo- 
re noftro nulla ede poteft quin errarit ad Connantini tempora referens 
quod ad Conllantiana pertinebat, falfoqiie de Confbitinopolitaua fy- 
nodo anni cccxxxvi. conie£farit, damnatun» in ea cum Marcello fuif- 
fe Photinum , quia de Marcello quidem & (4) Socrates, & (c) Sozo- 
menus,Sc, qui fynodo interede potuit, ac poft illam mox feripHt , (d) 
Eufebius Caefancnlis, 3c ceteri confentiunt, de Photina autem, quod 
in ea damnatits fit, nemo haftenus fomniavit praeter ipfumvPhotw 
num fane una cum Marcello fynodica fententia pcrdriftum aliquan* 
do fuide nefeii non fumus, fed non ante fynodum fecundam Antior 
chenam, a qua damnati ambo reperiuntur in formula fidei pluribus, 
verbis expreda , quae ideo appellata eft . Audiat Sc 

fuam miretur qut prim,am damnationem Photini falfam Sc frivolam 
commentus fit, veram & germanam non obfervaverit . Sic enim in 
ea fynodo Arriani Epifeopi loquuntur apud Athanafium (e)» 

Sf >y xvx9'(uxTi^ofjuii TiUi Kpiro» fiv iium irp» aiujmt it(\oi>TX(y 
«V\' iK TOTf Kpiroy ctirror y^iyomxi Xj viox roir BmS oV tw «jumpaex 
iH Txs Txp^tnov rxpxx XKi\ir(f( : T»»9e>Tor Se iiui» oi oivo MxpKtWau 
Saoretvou rm atyxppoyaAaTCD» . y^Bominamur praetere/r & anathematti 
iamnamus eos , gui Chrtjivm non ante ferula fitiffe contendunt y 
fed ex eo tempoire eum Chriffum (5" filium Dei faiium fuijfe^ex.yuoi 
nodram rament de virgine ajfumpfit . Tales funt difcipuli Marcelli 
0' Scotini ab Ancyra G tlatiae^ v 

l'I. Scotinumne pro Wiptino appellarit fynodirs,ut eft apud Atha^ 
nafium, {f) an Photinum, ut habet Socrates, nihil moror. Scotinum 
etiam per ludibrium a Lucifero Calarrrano (jldiiSlum in eolibco con- 
fiat, cui titulas cfi De non parcendo in Deum delinque/nibus . Hoc^ 
contendo , primum onmium de Pbotino fynodicum indicium Lfiudt' 
ede numerandiirn^qiKxf dixi , anfiqiwus illud certe fynodo Sardicenfr, 
quod cx Sulpitii Severi verbis, quae citantur <, coofequi. non uegarim. 
Sed in confufa eo loco Sc diftorta Severi oratione quam certum efti 
falfo tracTi, Efwfcopos apud Sardicam Confiantini iiidui pongregatos , 
qui ab eius filiis decimo pofi mortem patris anno congregati funt, 
tam minime dubium, falli (4) & errare duplici nomine virum doftunn 
tum quod abfentis Athanafii damnationenv , cuius meminit , Severus, 
ad, fynodum; Antiochenam pertinere velitjquum ad Tyriam refetenda 
fit , quia licet abfen$, in utraque damnatus fic , in Tyria tanien for 
' ■ < , ■ . la 

•(a) Dt Occid. Tmpi. . (e) Anel^ i. <591, 

(b) Lib^'t, c. 14» ■ I . , tf) Lii. z. <. ' ' > ■ - 

Lii. 2. t. ?l. (g) Fag. 2(^4. 

(d) Lib. 1. nnt. Mare. c. 4. (h) Pag. p 66 ^ di{ftru ^ ) 
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l'a iub Condantino; tum quod obtegam Athanafio participatae 
Marcello 3c Photino comiminionis accufaCionem alieno Joco apud Se* 
verum connumerari non fcntiat, quum exploratum fit c duobus judi- 
ciis , quae in Athanafium per Arrianos fa£ta funt in Concilio Tyrio 
& Antiocheno, neutri hunc accufationis titulum competere. In Ty- 
rio enim falfis de Ifchyra & Arfenk» criminibus damnatus eft , m 
Antiocheno crimini datum quod prifiinam fedem, unde fynodali , uc 
aiebant , iudicio pulfus fuerat , fine Epifeopomm aufloritivtc repetiif- 
fet. De recepto autem ad comunionem Marcello aliifquc Arrianorum 
iententwfUldamnatis in Sardicenfi demum fynodo ab Arrianis infimu- 
latus efi, quod ex ipfa illorum fynodica in Hilarii fragmentis obfer- 
vare eft . C^arc ad fynodum Sardicenfem fpedabat haec accufatio, 
Sc alieno, ut dixi, loco apud Severum prolata eft. Falfum igitur in 
prima fua Photini damnatione , multiique modis halliKinatum au£lo- 
rem diflertationis hatlenus oftendimus . Nunc ad reliquas pergamus. 

IV. Poft haec in Sardicenfi Concilio iterum fuiffe damnatum au- 
ftore aflcrlt (/?) Epipbanio, qui Phorimim narrat tw; «y rn 

xp (Tvyoiou in Sardken fi occident, 4i fynodo dipofitum. 

Ac ne ambiguum foret, quia, fecedentibus apud Sardicam Arrianis, 
fynodus bifariam divifa eft, ab utra parte damnatum imelligercmus, 
a catholicis damnatum affirmat, Sc hoc addit ipfe de fuo , Itane ve- 
ro, ut damtutum a catholicis eo iudicio Photinum credamus, in quo 
an catholicorum quifquam federit incertum , haereticus omnium con- 
fenfu praefuit, Sc- primas partes <git,Scmiarrianorum princeps Bafilius 
Ancyranus ? Credet hoc affirmanti qui volet , nobis non perfaadebit. 
Porro, quum damnati epifcopatuque deiefti Photini nulla in Sai diceo- 
fibus a61is fit mentio, & quae de Photini exau61oratione, deque Ba- 
filii cum Photino dilputatione,ab Epiphanio tamquam Sardicae gefta 
memorantur , eadem omnia Sirmicnfcm ad fynodum prtinerc feripto- 
res alii fidem faciant , parum perfpicaccm videri oportet cum , qui 
Epiphanium, quod alii pridem monuerunt , memoria lapfum hoc lo- 
co (ynodo Sardicenfi tribuere quod Sirmienfi congruebat , caffamque 
& itianem aftcjris obfervationem iacere non videat. 

V. Tertia, inquit, Photini condemnatio in Concilio fa£ia eft Mc- 
diolanenfi , non in iilo pervulgato anni ccclv. de quo nos Hilarii 
fragmenta interpretabamur, fcd in altero, quod ftatim poft Sardiccn- 
fe ab Epifeopis catholicis eodem ipfo anno celebratum vult perfaa- 
dere. Dc Hilarii verbis, utri faveant, poftea videbimus . Nunc mi- 
rificam ipfam .eius fynodum contemplemur. Mediolani, ait, Epifeopos 
qui Sardicae nuper merant ( Quos enim alios dicere habeat ? ) ite- 
nim congregatus. Quis hoc indulgeat , duas uno anno fynodos tam 
dilfitis itx locis Sc tam diverfarum provlncurutn Epifeopis imperatas ? 

• ^ Non 
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Non omnfs, inquit', ad Mediolanenfcm acciti fiint, <ed foli catholi- 
ci. Quorlum hi praecipue? Vt Photinum condemnarent ? Atqui Sar- 
dicac a catholicis, fi ei credimus, proxirte fuerat condemnatus . Quid 
fgitur opus fuit cofdem iterum Mediolani , ut a£>um agerent , nova 
fynedo fatigari? Tam immemor elt fu', ut quid paulo ante fcripferit 
non recordetur, tam lecurus noftri , ut eblivifei nos padi confidat ? 
In (a) hac praeterea fvnodo Arrianae feil.ie quatuor Epifeopos De- 
mophiiuin , Macedonium, liiidoxium , & Martyrium interfuifle docet, 
Arrique perfidiam damnare noluilTe . Quis hoc rurfus credi ab eo po- 
tuillc non miretur? Quaero enim aliumne cenfeat hunc ede Demo- 
philum, alium Macedonium, & aiiuni (i) Eudoxium^ quam quorum 
fubfcriptioncs in Sardicenfi Arrianorum fynodica ' leguntur , Demophi- 
li a Beroe, Macedonii a Mopfueflia, Eudoxii a Germanicia . Quod 
fi hos ipfos efle non negabit, edicat, fi poteft , undenam tanta iflo- 
rum tam repentina motatio, ut qui proxime apud Sardicam , ne cum 
catholicis coirent , fecefiionem fuga fecerant , iidem nunc y col- 
dem , ut eorum Concilio interfint , Mediolanum ufque con(e£len- 
tur? .Si edicere non poteft, incredibilia & falfa haec efle confitea- 
tur . Habet tamen unde vera efle confirmet , Sc Liberii Papae ad 
Conflantium cpiftolam , in qua narrat o£Iavo ante anno, quam Tcri- 
bcret , hoc eft , ut ipfc ratiocinatur , anno ipfo fynodi Sardicenfis 
cccxLvii. Epifeopos iftos,cum ad Mediolanum Arrii fententiam hae- 
reticam noluiflent damnare, de Co.icilio iratis animis icxiiffe. De hac 
ergo nos cpiftola quid ftatuemus ? Errare hic etiam illum & falfo 
niti principio, qui feriptam ponat anno ccclv. quum 'anno fuperiorc 
feriptam non vanis argumentis evicerit Baronius , tum cum inditix 
fynodus nondum erat , cuius impetrandae gratia legati cum cpiftola 
mittebantur, ut quum in Galliis adhuc ageret Conftantius,quem inde 
poftea in ltali.am fub exitum anni cccliv. ad hiberna ddeendifle au- 
CTor eft Ammianus Marccllinus, proinde hunc verum 8 c legitimum 
efle annum cpiflolae Libcrianac . Ad hos ergo annos 06I0 quos nu- 
merat Liberius fi regrediarc, conventus ‘occurret Mediolaneniis , non 
quo anno ftatuebat diflTertatio, fed anteriore ceexLvi. ac’tum plana 
& liquida fluent omnia. Nam & Eudoxium collegafque • Epifeopos , 
qui ab Orientalibus legati , ut Socrates (r) 8c Sozomenus , fxxaporn- 
^9» illam fidei formulam in (d) Italiam attulerant , Mediolani tunc 
adfuifle nihil erit abiurdi . Et quum Athanafium eodem quoque anno 
Mediolanum Roma Conflantis Principis • accitu vcnilTe , atque inde 
in Gallias profeilum Sardicam ad fynodum una cum Holio oonten'- 
difle (e), Athanafii iplius ad Conflantium apologia dcmonftrct, liquet 
profeilo Mediolanenleni iftum qui fuit Epifeoporum conventum , 
Tom. r. ' D d de 

(a) Pa/;. a,fq. difftrt. . ' • (a) Socraut Hi. i, r. ij. 

(b) Hilar, jra£. Hi. 2. r. 28. (b) Sar.imiH,Hb.^, (c) 
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de quo fcribit Liberius, Sardiccnfi , contra quam amico noltro vi- 
fum eft , non fucccffiiTc, fed antcccirirte . Quare luhil illt ad fuum 
iftud' Concilium Liberii cpiAola fulTragata cft . ... _ 

VI. Videamus an opis plus afferet altera lynodi Ariminentis,quac 
Vrfatium &i Valentem in Concilio Mcdiolanenli ad communionem 
receptos teflari videtur . Quamquam enim non in Concilio, icd luo 
tempus Concilii receptos emendatiora habeant exemplaria ^ oti r» Mt- 
gio\jc '4) T9 Twyf^pio» T« avyo^ou <ru>(nf>0TUT') , atquc hoc ipjuni 
epiftolam irrep^ffe per errorem videri poflit ex Valentis « 
ad lulium epiftola , in qua libelli ate fe apud Mediolanum oblati 
meminerunt, tametfi nec fynodum ibi tunc fuilTc, nec ad pacem c 
receptos fignificent, quia tamen in Concilio receptos ipfe atque uum 
hoc Concilium (/j) Mediolanenfe id cfle omnibus nervis contendit , 
hic cnimvero, quod de aliis quatuor Epifcopis antea quaCTebamus, 
percundlari denuo libet, quam vcriCmile arbritrctiir,du(K dios Arria- 
norum principes 8 c antefignanos , qui pro facinoribus fuis a yn 
Sardiccnfi deieai proxime fuerant & communione privati , ad Irugem 
tam fubito converfos advolane Mediolanum ibique coinmunioncm li- 
ne mora reccpilfe? Sed receptos prorfus non fu'A« » falliquc " 

ter fentiant, nianifeftum eft. Etenim fi a Mediolancnfi , ut » 

fynodo fuerant in integrum reftituti, fi cum Ecclefia catho ic - 

rant in gratiam, quid eft quod biennio poft Concilium illud narrat 

Hilarius, Vrfaciuxn & Valentem {b) Romanae plebis Epifcopum adiif- 
fe, recipi /e in Ecclefiam deprecantes , & m eomrriummem ndmtn^^ 
rogantes? Quid quod recitatis illorum literis fubiungit . c.»/rf 
getur orantibus, reditus ad catholicam fidem cum communione . 

An ignorare potuit Hilarius, veniam illos a Concilio mipetra ’ * 

vera impetrarant, 2 c qui recipi fc in Ecclefiam rogabant , " 
receptos fc non fatis oftendebant? Quid ergo eft quod conci 
ConfefTioncm & contra Hilarii dilucidam relationem arg a . 
liber, illos in Concilio Mediolancnfi cum Ecclefia catholica 
rcdiiflc , poftea cum Athanafio quod addi debuit , cum “ ' . ^ ^ 
reconciliatos Sed Iulii nomen pudore fupprcfroni eft, 
eos receptos dicere videretur, quibus cum Ecclcfiae capi 
nondum effet. Et tamen hoc intclligi nccefle eft, fi re 
dicit. Ceterum de Valente & Vrfatio , quo tempore q^ve mpu lu 
ad poenitentiam addufli fint , nemo certius noverat, . re 

audiendus eft, quam (c) Athanafiits, qin nec priorem 

fipilcentiam iftorum ullam agnofcit,& hinusii-teundae oc.. 

ei fiaa fynodo Sirmienfi, quae etiamfi fuiflet, ad 
neret, fed ex frequenti Epifeoporum paftim , tum max 



(a) Paj;. 469. 470. 47J- 476. dijftrt. 

(b) Itb» 2. frag, ftg, 24. 



(c) j 1 p»l. 2 .pai 4 cij>tlS^it*r.fag. 6 gf, 
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& Pabeninorum, ad Athanafii communionem grcgalim redeuntium 
concurfu natam refert, quum de rebus luis iam dclpcrarent,& Himu. 
iis a<3i confcientiac remedia conquirerent. Qu;ire latis, op>nor, hoc 
etiam ex capite Mediolanenfis huius Concilii tertiaeque in corhotini 
damnaiionis vanitas patefacia ell . 

VII. Quarto praeterea damnatum facit in fynodo Sirmienfi , r.on 
illa celcbii & nota lub Conflantio , led altera quam Conllante fuper* 
flite a catholicis Occidentalibus habitam fabulatur . Confequens erat 
nimirum , ut qui futilem Mediolani lynodum procuderat , frivolam 
quoque nobis daret Sirmitanam . Quid ita vero ^ Quia Hilarius in 
fragmentis feribit, biennio pofl damnatum in Mediolanenli fynodo 
Photinum , Epilcop^ ad illum tollendum ex epilcopatu Sirmium 
convocatos. Porro Sirmii anno cccxLix. convenille ob adnexam ab 
Hilario Valentis & Vrfatii reconciliationem non dubitat . ideo Me- 
diolanenfem lynodum Hilarii, luam clle putat , quam biennio ante 
collocavit. Nos fimpliciores Mcdiolanenfcm accipiebamus, quam Medio- 
lanenlem omnes vocant, & anno ccclv. celebratam loquuntur hiUoriae. 
Itaque de hoc nunc capite inter nos eft cqntrovcrfla . Quo autem 
argumento ecquam fynodum Hilarius intelligat certius, cognofeemus, 
quam ex Photini damnatione, quam in lynodo fadiam docet? At nun- 
quam ollendet adverlarius de Photino in ea, quam fingit, ullam fuilfe 
mentionem , quia de fynodo illa praeter iplum nemim unquam lubo- 
levit.Nos in vera & omnibus nota Mediolanenli, haereticum damna- 
tum fuilTc Photinum, ex fynodi iplius adis ollendcmus. {a) Extat 
enim & ecclehaflicis annalibus indita clt Concilii huius cpillola ad 
Eufebium Vercellenfem his verbis. . 

Concilium Mediolanenfe Eufebio fratri in Domino falutem. Non 
ignorat carijjima nobis dilcilio tua^ quam fit pretiofum vinculum ca^ 
ritatis pacis . Et pofl alia de Legatis ad cum miliis .• Itaque fm- 
ceri/fima prudentia tua , quod fpectalttcr CS" finceriter admonemut , 
audiat fupradiilos ^ O" communicato pariter cum his confilio definiat 
quod de nomine haereticorum Marcelli & Photini^ necnon & Atha- 
nafii facrilegi, totus prope definivit orbis , ne non tam veritati ^quano 
intentioni parere videaris CTr. 

VIII. Poli tam exprefTi teflimonii audoritatem dubitationi locus 
quis effe poteft? Ac mirum profedo viri dodi oculos fugere hanc 
epiflolam potuille: aut fi vidit, qua de fynodo Hilarius ageret, quam- 
ve pofl biennium Sirmii cuadam diceret, non percepifle, ne in Vr. 
fatii & Valentis poenitentia illudi fibi ab Hilarii fragmentis , quae 
alieno hanc loco recitant, pateretur, & in eruenda e parietinis, ut 
ait, ruderibufquc nova Sirmii fynodo frulira laboraret. Quam multa 
fiint enim & quam aperta quae commenti huius inanitatem refellunt? 

D d a . Mam 

(a) An. 355. . . ^ 
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Nam uf' omuiam fynodo ifti , fi Athanafio Ahxandriam reverfo, (/r\ 
& Vrfatio & VaknTe in gratiam receptis, habita dl , ut fingitur, 
put\6>iim tem|X)ris, in quo habita fit, ante Coiiflantis obitum , qui 
liib iplum Athanafii rediciim incidit, adfigiiari nulkmi polle, fallitur 
haud dubie, quum id quod (b) ab Hilario di6>iim dl , Athanafii de ab- 
flento Marcello judicium damnationi Photini audoritatem praebuifle, 
de hac fynodo fua dkhim interpretatur; quafi haerere in hac fynodo 
potuerint Epifeopi Occidentales, aut aliorum exemplum ad damnan- 
dum Photinum defiderare, quem ipli iam Mediolani , fi verum efl , 
ante biennium condemnarunt . Verum hoc tamen amici caulla difll- 
Riulemus . I . 

IX. Quaero igitur ecquando ab Athanafio fa£lum cenfcat hoc iur 

dicium. Num ante reditum Athanafii At ridiculum efl, Athana fi i)m 
a 'Communione lua quemquam prius quam leciem ftiam reciperet ex- 
ciulifle. An vero poft reditum.' Et quantulum ante Conflantis obi- 
tum tempus fuit, li tamen fuit, ut de Marcello iudicare Athanafio 
liceret.^ Pefterius ergo, interiedo, ut Severus ait , tempore judica- 
vit ,-fed prius tanien quam Photinus argueretur ; audoritatemque , 
quod teftatur Milarius, praebuit , non lubdititiis aufloris nollri ly- 
nodis , fed veris certifque Conciliis Mediolanenfi atque Sirmienfi, 
quorum in utreque damnatum rei pfa Photinum fui (1'c compertum efl. 
Fallitur rurfum vehementerqut hallucinatur ubi maxime fiUi placere 
ac fynodum fuam egregie ftabilire (r) vifus efl, quum decretum Oc- 
cidentalium dc Photino, cuius meminit Hilarius, ad fuam iftam fy- 
nodum & annum Chrifti cccxlix. transferri polle .arbitratur . Quo 
certe abfurdius alicniufquc fingi nihil potuit . Quid enim ? Annon 
teftis Hilarius, Orientales, hoc accepto decreto, occafionem revolven- 
di dc Athanafio quacfiifle iudicii, & referibentes dc Photino , Mar- 
celli mentionem ut inflitutorum talium magiflri addidilTe , ut mor- 

tuam de Athanafio ipfo iam tempore quaellionem, & veritatis iudi- 
cio confepuitam in public.am recordationem caufae novitas excitaret?. 
Quis haec autem anno cccxlix. convenire non pode, fi verum amat, 
non fateatur ? ut quo tempore Athanafii luam in (edem redeuntis 
laeta & tranquilla erant omnia, eiufque communionem certatiin iini- 
verfi Sc integrae fynodi, atque ipfi etiam Arrianorum principes expe- 
tebant , eo ipfo agitafls in Athanafium confiiia & oJia cxercuilTe 

credantur, & quo fcnfu mortua ipfo iam tempore cjiiieftio dici po- 
tuit, fi non interquieverat, fi nullo tempore ccflarat.*’ 

X. Alia igitur ad tempora fpeiltnt Hilarii verba nccefie efl , ad 
illa inquam tempora Conflantii, quibus poft caedem M.igncntii , p.i- 
catis bellis civilibus, Arrianorum in Athanafium furor renovatus eft. 

Tunc 

(a) 470. di/sert. " (c) Paj^. 47 474. 475. di/sert. Lib. 

Ib) Lib. 2 . fm£, pa£. i 6 . pa£, 17. 
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Tunc enim revera negatae Marcello communionis, damnatique Pho- 
tini, occalionem nafti, artuto, ut feribit Severus, confilio innoxium 
criminolis milcentes , damnationemque Photini & Marcel i & Atha- 
nafii eadem fententia comprehendentes , eandem ad Athanafii con- 
demnationem catholicos Epifeopos primum in Arelatenfi Concilio 
anno cccmi; tum biennio port in Mediolanenfi , St deinceps quan- 
diu Conrtantius vixit , adigere conati funt , & vi ac minis plurimos 
impulerunt. De Mediolanenfi perfpicua res elt . Tres una ibi dam- 
natos Concilii ad Eufebium epirtola nos docuit. Ad Arelatenfc refe- 
renda ert , quae idipfum confirmat , Paulini Epifeopi rclponfio ; de 
qua Severus Epifeopos laudans quf Arrianis non certerunt, /Wer quos. 
inquit, Paulinus Epifeopus Trevirorum.,obliita ftbi tpiftola,ha fub'nr~ 
pfijfi trflditury fe in Photini atque Marcelli damnationem prarbert 
confenfum y de Athanafio non probare. Cetera praetermitto. Poterant 
haec fola follerti viro , (1 animum adiecirtet , fufficere ; tum ut de 
Hilarii verbis quo fpec>arent non ambigeret, tum ut fuam iftam Sir- 
mienfem , in qua fingenda & ornanda tantum operae poliiit , in fuis 
mallet parietinis & ruderibus relinquere. Nunc, quoniam explofae 
funt quatuor, quas iat>abat Photini haeretici damnationes, rertat ut 
de Sirmienfi vera fynodo , in qua damnatum fuilfc Photinum inter 
nos convenit, quid adverfus Priorem Diatribam nortram in diflerta- 
tione fue proferat , expendamus . 

C A P V T II. 

Dtfcujjio eorumy quae ad priorem Diatribam refponfa funt de anno 
fynodi Sirmienfts y fideique formulis in ea editis. 

D Vo inter nos de fynodo Sirmienfi controverfa efle dicebamus, 
unum de tempore, utrum anno cccli. habita fit , ut cum So- 
crate lentit aufior animadverfionum : an cccLvii. ut Baronius; alte- 
rum de Hofianae perfidiae formula, eademne in fynodo edita fuerit, 
ut cum Socrate cenfuit Baronius , an Sirmii quidem , fed alio tem- 
pore extra fynodum , ut contra Socratem & Baronium auftor idem 
contendcb.at . Nos <mnum cccli. fynodo non convenire adverfus So- 
cratem ex Socrate ipfo arguebamus : quia fynodo interfuirte Hofium, 
in caque blafphemiam fuam condidrrte Socrates affirmat. Hofium au- 
tem non 'ante annunv cccLVii. lapfum erte , ac proinde fynodum, fi 
in ea laplus ert, ante hunc annum cogi non potuirte adftruebamus. 

Quid ad haec refpondit nupera DifTertatio (a)? S<xrati de anno 
Concilii habendam fidem erte, de Hofio non habendam, quia falli- 
tur. Cur enim vero? Vndenam hoc diferimen ? Quia fynodi annum, 

ia- * 

(a) Dlfstrt. 379. f. 53a. r. 390. «. 
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inquit, cx aftis publicis haud dubie dcprompfit. Quid fi Hofii quo- 
que nomen cx iildem adis didicit? Nam mirum fit profedlo, in adis 
iilum fynodi quo anno celebrata fit obfervalle, & in adis ac^a ipfa, 
hoc cfi quid & per quos unumquodque gcftum fit neglcxide . Socra- 
tem falli nonnunquam & errare non inficior : led cur de anno hic 
potius audiendus fit, quam de Hofio, nondum video. An quia Con- 
Jules adfcripfit, & nunquam^ fi amico credimus, re»;e/-e nut faljo no- 
tas Confulatuum adhibet^ Quali vero not» hoc ipfo in loco, ne lon- 
gius exempla repetam , in comparandis Confulatibus pueriliter lapfus 
fit Socrates, cum fidei formulam , quae Eulebii & Hypati {n) Confu- 
Jum nomina , hoc tft anni ccclix. notam gerebat , lynodo Sirmien- 
fi, quam pofi confulatum Sergii & Nigriniani nono ante anno habi- 
tam tradit, adferibere non dubitavit. 

Definat ergo vir dodus audoritatem Socrati pro arbitrio fuo nunc 
dare, nunc negare, quia fi dilcrimen fiatuendum hic erat, de Hofio 
potius vera dixilTe credendus cfi , in quo adfiipulatores ex antiquis 
habet plurimos , ut ofiendam , quam de anno fynodi , de quo , So- 
zomenum fi excipias, veterum nullus cfi qui idem fentiat (6). Diffi- 
det autem & reclamat in primis Hilarius,a quodiferte proditum efi, 
fynodum Sirmienfem , biennio pofi Mcdiolanenfem , quae Photinum 
damnarat, confecutam . Vnde quia Mcdiolanenfem anno ccclv. ce- 
lebratam fuille non ambigebatur, confequens erat, ut vinceret, Baro- 
nius, rediulquc Sirmienfem anno cccLvii.collocafle ccnlcrctur. Quo 
nos Hilarii tefiimonio ufi quum eflemus in Diatriba, non defuit acu- 
to viro ingenium nec indufiria , qua i dum eluderet . Aliam nam- 
que ab ‘Hilario Mcdiolanenfem fynodum, aliamque Sirmienfem , non 
ifias quas putamus intelligi, caufatus efi . Sed nos commentitias cius 
fynodos anteriori capite fic retudimus , ut fucum deinceps , ut fpero, 
facere non poffint - 

Non minore, fed nihilo feliciore argutia (c) expedire fc altera ob- 
iedionc nofira conatus cfi , qua docebamus anno cccli. in quem fy- 
nodum Sirmienfem coniiciebat, quum Occidentis provincias oblineret 
Magnentius,lk bellicis motibus abderet Pannonia, vix ac ne quidem 
fym^um in ea convocare Confiantio licuilfc . Et vero arduum atque 
incredibile videbatur , quum a bello bellique app»~atu vacua eius an- 
ni nulla pars foret, inter armorum firepitus opportunum ac liberum 
cogendo habendoque Concilio reperiri tempus potuifle . At reperit 
tamen . Sic enim calculos lubducit . P'/iJus efi , inquit , Magnentius 
a Conflantia (d) iv. Kalendas oHobres . Quocirta anni maiori farte ^ 
hoc efi prioribus tnenjibus., & ab OSiobri deinceps potuit Conftanrius 
S/rmit Epifccporunt hahere convaitum . Quali temporis momento bel- 
lum 

(a) Vb. 2. 14, (c) Difsnt. pag. 389. a. 

Cbj Iragin. lib. i. ij. ii) Difsirt. pag. 369. t. a. 
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laro id comparatum, gcflum, eonfc^Iumquc rit,ruiHam ut anni par» 
tcm, nullam diem praeter iv. Kalend. Odobres ocaiparcnt hoHiles 
illi tot locis impetus & impreffiones, pontes fluminibus impufici , 
caflra oppidis admota, & quaecumque ad Sirciam,Sirmiumque ipfum, 
ad Cibalim & Murfam gefla Zofimus refert (/») . Sentio tamen quid 
didurus fit, aeftivos belloque aptos menfes occiipafle , reliquos fyno- 
do conccflilTe. Quofnam vero? hibernos videlicet. Nempe ut aa ce- 
teras difficultates haec etiam accederet, ut quum plurimis ex provin- 
ciis congregatos ad fynodum Sirmlenfem Epifeopos tefletur Hilarius, 
ex Oriente ( 4 ) & Occidente Socrates & Sozomenus , his ut adefient 
necefle fuerit aut ninguidos montes faltufque aliena tempeftate tranf. 
gredi , aut nondum aperto mari , fi navigandum erat , vel iam clau- 
fo , cum procellis & fludibus ludari . Tantis cum incommodis , tan- 
ta coeli inclementia, imperari vel cogi anno cccli. Synodum po- 
tuifle fupra fidem ducebamus, amico noftro novarum fynodorum ar- 
tifici credere libuit, tametfi affine, aut fimile fynodi exen>plum nul- 
lum, nifi fallor, proferri poffit. 

De hoc igitur capite didum fatis. Supereft ut de altero difieramus 
hoc eft de perfidia Hofiana , quam quum in fynodo ulla editam in 
Epipha.nianis animadverfionibus negaret , nunc Diatribae noftrae ad- 
monitu, Phoebadium Aginnenfem Epifeopum fug gerentis , qui in fy- 
nodo, & Vigilium Africanum , qui in fynodo Sirmienfi conferiptam 
difertis verbis pronuntiarunt, fenrcntiam mutavit . In Concilio enim 
Sirmienfi, quod negare amplius non poterat , conditam fatetur : fed 
Concilium hoc diverfum ab eo vult ffiifle,in quo Photinus condem- 
natus eft. Itaque fi illum nunc audimus, triplex iam apud Sirmiun» 
numeranda eft fynodus . Prima Occidentalium fub Conftante , altera 
Orientalium fub Conftantio, tertia ifta in qua lapfum vult Hofium. 
Et ubi eft quod in Animadverfionibus tam afleveranfer praedicabat, 
ex antiquis patribus (f) odoratum fe ejfe , tres omnino conventus Epi- 
feoporum eodem in Sirmien/t oppido non iiFdem tempm-ibus celebratos 
futjfe : quorum primus dumtaxat Synodicus mdldus fuerit , reliqui 
duo fortuiti y minimeque Conciliorum loco & nomine cenfendi ? Vni- 
cam fynodum Sirmienfem tunc noverat, nunc tres affirmat. Errafie 
illum tunc temporis dicemus, an rtrodo.^ 

Sed verius ccrtiufque , quod anrea fenferat , fynodum Sirmienfem 
unicam fuifte, in qua & damnatus fit Photinus, & Hofiana blafphe- 
niia perferipta . Qais enim veterum feriptorum fynodos Sirmienfes 
plures una numeravit ? quis Hofianam a Photinfana diffinxit , aut 
quis,quum apud Hilarium, Athanafium Phoebadium, & alios, atque 
in lynodo Ancyraaa fynodi SirmienlTs St fynodi Sardic^fis coniundVa 

no- 
ta) Lib. 1 . (cj Pag. 311. 

(b) Lib. I. Z3. Lib. I. J4. Lib.^ 5. 
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nomina legit , non ficut unicam Sardicae fynodum cogitat , fic uni- 
tam Si.mii? & quum in lynodo Sirmienfi laprutti cfTe. Hofiom Vigi- 
liiis tdiatur . aliud 'quam in hac unica laplum fufpicari poflTit ? Sed 
lepugiuc acerrime , & argumenta irgerit , ex quibus confici putat,' 
Hofii lapfum fynodo, in qua damnatus eft Photinus, tribui non polTe, 
audorcs etiam fibi eflc ait, qui fynodum utramque difiinguart. Ar- 
gumentis olim quatuor in Animadverfionibus fuis ufum memini, fin- 
gulifque a me in Diatriba refponfum . Nunc duobus contentus reli- 
quis abfiinct, quia in his deceptum fc , ut reor , ex refutatione no- 
ftra deprehendit. Poterat, nifi caufae (erviret , ifiorum etiam repeti- 
tione fuperfedere , quorum vim omnem Diatriba iafn cliferat. 

Quid enim efi, quod priore loco tam enixe Sc tam multis verbis 
edifierit, ut probet, formulam Hofianam in Sirmicnfi contra Photi- 
num lynodo conditam non fuifle? Quia quum ifta , inquit, formula 
publicata eflct, atque in Orientem perlata, vehementer exailit Bali- 
lius Ancyranus (ij) & alii cum illo Epifeopi Semiarriani , eimquc 
mox in (ynedo Ancyrana decretis fu'S confoderunt . At fynodo Sir- 
mienfi Bafilius idem non folirm interfuit, fcd pene etiam praefuit. 
Quid igitur fingi abfurdius poteft , quam in illa fynodo , praefente 
Bafilio, eam fidei conceptam cfe formulam, quam is paucir poli men- 
fibns detcftatiis eft? Haec fumma ratiocinationis eius, qiiam in Dia- 
triba iam diluimus . Oftendimus enim Epifcopris , qui Sirmium ad 
fynodum convenerant , pnfl damratnm communibus (uflragiis Photi- 
num bifariam diviibs , diverlas exinde , ur diverfarum fententiarum 
erant , placitis fuis congruentes fidei formulas edidifle ; Orientales 
Graecam, quae fimilcm liibflantia patri filium flatncb.it 5 Occidenta- 
les Latinam, quae diffimilem profitebatur, S< Hofii blafphemia nun- 
cupata efl . Quis porro Sirmii facium miretur, quod & antea Sardi- 
cae 8 c Arimini poftea failum non ignoret ? Nam & in fynodo Sar- 
diccnfi, ut obfervabamus , divifis inter fe Occidentalibus & Orienta- 
libus Epifeopis , fu.is utrique prorfus diferepantes fvnodicas conferi- 
pferc, quas in Fragmentis Hilarii videre efl.'& in Ariminenll aliam 
luille {b} Catholicorum definitionem (r) , quae in i i Idem Fragmentis 
legitur (i), aliam Arrianos luggeirifle omnibus notum efl . Denique 
in Conciliis, ubi diverfarum j artium erant Epifeopi , ufiutius nihil 
/uit , quam ut diverfa itidem partium fludia , diverfi congreffus , Sc 
diverfae verbis feri ptifquc definitiones cernerentur. Quae fingula feor- 
lim ita fiebant a firgulis, ut talia geri & feribi ab aliis pars adver- 
fa non nefeiret, gerendis tamen fcribendifque non .adeflet . Quare in 
Sirmienfi Concilio , cuius pars una Semiarrianorum fuit , quorum 
princeps Bafilius Ancyranus , pars Arrianorum , in quibus Valens , 

Vr- 

(.->) DifiCft. pag. 579, c. 380. (c) IM 1. 6 . 

(b) Lib, I, 7. fd) Lib. i. 41. 
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ViTacius , & ceteri fimiljs pravitatis, abfurdum fit, noft duas exti- 
tifle formulas, quod in multis faepe Conciliis fadlum led de Ba« ’ 
Clio Icilcitari , an Hofiana eo conlcio vel praefente feripta fit, quafi 
hoc necefle fuerit .• ultronc an invitus illi fubfcripfcrit , quafi ab eo 
quifquam ut lublcriberec flagicarit : cur denique illam difiari palTus 
fit , quafi vetare aut inhibere potuerit . Poft damnationem namque 
Pbocini , quem pars utraque ut diverfa fentientem communi calculo 
damnarac , in luas deinceps privatim definitiones itKubuerc , quod 
pars una faceret hoc alteram facere non nefeii, fed quominus libere 
fua tratfarent , minime folliciti . Quid ergo eft quod formulae iftius 
caufa exarfifie fenur cum Semiarrianis luis Bafilius f Male hos ha- 
bebat urebatque , non talia icribi ab Arrianis, quorum ipfi cuiulmo- 
di placita eflent non ignorabant: fed quod perlata in Orientem Ho- 
Ci formula fpiritus inflatos audirent Eudoxii Antiocheni , ceterorum- 
que, quibus illa favebat Anomoeanorum , atque hoc iam licentius 
haerefim fuam venditarent, quod hanc Ocddentales Valentis & Vr- 
facii opera lurcepilfc iadarentur. Qua re perculfi incenfique non an- 
te conquieverunt , quam & in fynodo Ancyrana fuis illam decretis 
averterent , & a Conftantio per legatos , ut eandem edido fuo tolle- 
ret , impetrarent . ^ 

Nec vero propterea quod formulam iftam oppugnantes petierunt 
a principe Legati (a)fUr rnta effent quae apud Sar dicam CK Sirmium 
m fynodis deaeta fuerant^ idcirco co|lfcriptam in Sirmienfi non fuif- 
fe argumentari liceat . Neque enim 'omnia, quae apud Sardicam it 
Sirmium decreta fuerant, confirmari petebant, led ea dumtaxat, quae 
Orientales decreverant , ea nimirum , in quibus definitum erat , fimi~ 
lem effe fecundum fubfiantiam patrt filium , quod utroque in Conci- 
lio decretis fuis fanxerant Orientales , quum Occidentales contra in 
Sardicenfi confubflantialem ,in Sirmienfi dinTimilem fubflantia profclfi 
Cnt. Ceterum ut ridiculus luerit, qui ea, quae Occidentales apud Sar- 
dicam profelli funt, idcirco ad lynodum iliam pertinere negaret, quia 
Orientales in eadem lynodo aliter fentiebaot : fic Hofii formulam 
ad lynodum pertinere, atque in ea conceptam & conlcriptam luilfe 
nihil vetat, quamvis hanc Orientales non probarint. 

Nec virium plus habent (i) ea, quae fecundo ioco de formularum 
titulis & inferiptionibus ex HiJario depromuntur . Hilarius in -libro 
de fynodis : aliter, inquit, Hofianam formulam infcribic, aliter Pho- 
tinianam. Hofianae fiquidem hoc lemma praelcribit , blaf- 

fhemiae apud Sirmium per Ofium O" Potamium conjcrtptae alteri 
vero , Exemplum fidei Sirmio ab Orientalibus contra Photinum con- 
fieri ptae , Quid ex Inferiptionibus iftis arguit vir do^us? Ab Orien- 
talibus plena in fynodo feriptam fuiflfe formulam pofleriorem, alce- 
Tom. V. E c fam 

(a; Dijftrt. 380. P. 381. (b) DIJfen. pag. 533. a. 
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ram non nifi ab uno alterove . Atqui hoc inter nos , opinor , lion 
quaeritur, pauciordhe numero fuerint qui Hofianam conflarunt, quam 
qui alteram. Vigilius quidem, quum per Hofium, Valentem, Vrfa- 
cium, Germinium , ccterofqne' fimiJis pravitatis conferiptam refert ; 
non exiguo numero fuilTc indicat. Sed fuerint fane pauciores, an ideo 
fequitur in eadem fynodo conditam non fuiffer’ immo vero, fi Hila- 
rii mentem & verba introlpicimns , in eadem utramque conditam 
oftendunt . Quid enim "bpus^^erat , cum folas Orientalium ndes pro- 
ferret, de hac fpeciatim monere, ab Orientalibus fuilfe conicriptam, 
nili ut> alteram, id cfl Hofianam fecerneret, quam in eadem fynodo 
conditam meminerat, fed ad Orientales minime pertinerer’ 

< Contra nos igitur nihil facit hic locus Hilarii (a ) . Ne alter qui- 
denr , in quo Epifcoporunl Orientalium diverfis & locis 8c tempori- 
bus conferiptas fides fe commemoraturum fignificat . Vnde colligi 
volunt, Sirmienlem formulam contra Photinum diverlo vel loco vel 
tempore ab ea confCTiptam ede, quam dicithus Hofianam . Ar loco ^ 
inquit, dk>erfa non ejl y tempore igitur dtverfa Jit oportet. Videli- 
cet Hilarius diverfis & locis & temporibus conferiptas dixerat. Timuit 
vir do£ius,ne Hilarii diflo veritas non conflaret, itaque diverlas vel 
■loco vel tempore interpretatus efl , nempe ut Hofianam includerer , 
quam loco diverfam a Phottniana dici non poffc fentiebat , tempore 
ab Hilario diflin^fam periuadere voluit, 'fed in caffum. Ecquas enim 
fidei formulas deferibit Hilarius ? quas a Gallis expeti novaat . O- 
fientalium fcilicet Epifeopornm. Quis ergo bic locus Hofianas, quae 
Orientalium non erat, nec Gallis ignota, qui hanc nuper ad fe mif- 
fam repudiarant , quamque Hilarius ipfe invitum fe operi fuo infe- 
ruifie tefiatur, tantum ut Orientalium e diverfo relponfiones nofee- 
rentur.P Orientales namque folas c6mplc^li animus erat , Antioche- 
nam, Sardicenfem , Sirmienfem & Ancyranam , quas omnes verrfli- 
nmm efl diverfis , quod perhibet , & locis 8c temporibus feriptas 
fuifle . Itaque nihil hic opirs fuit illius glofleniate. 

Poft Hilarium iterum obiicitnr \'igtlius , non fanflus ille martyr 
Tridentinus (i), ut multis perfuafum videtur, Icci alter annis centum 
& quinquaginta poflerior , Epifeopus Africanus , qui lufliniano im- 
perante , aaverfus Neftorium & Eurychen Conflantinopcjli fciipfit. 
Huius ergo verbis egregie id quod volebat affirmari , Hofiananiquc 
profeffionem in diverfa fynodo ab ea, quao Photinum deiecit, editam 
probari ait, dum fynodom Orientalium contra Photinum catholicum 
Concilium appellat, eiufquc fanftiones collaudat ; illum^verq coctum 
Epifeoporum , qui Hofianam condidit, hacrefis & impietatis arguit. 
Veri fpcciem aliquam 'habent ifta, nec inficior, fed fpeciem dunta- 
xat : re autem vera non duas diverlas fynodos Sirmienles denotant, 

fed 
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fed fynodi eiufdsm duas, ut ante dixi, partes diverfasj placitis In- 
ter fe dodrinaque di ferepantes, quarum altera Hofianae perfidiae au- 
dor fuit, altera formulae illius, quae contra Photinum Graece con- 
feripta cit. Hanim partium alteram, quae Orieutalium Epifeoporum 
fuit , a quibus pofierior formula manarat , Concilium Sirmicnfe Vi- 
gilius appellat, & quidem catholicum. At Sirmienfe Concilium par- 
tem quoque alteram, in qua laplus eft Hofius, idem Vigilius nomi- 
nat in libro de unitate Dei, cuius vert* in priore Diatriba defcripfi- 
mus- Porro quemadmodum in Fragmentis Hilarii, quum diverfas O- 
rientaliiim & Occidentalium , qui apud Sardicam convenerant , epi- 
ftolas legimus, & utrifque lynodi Sardicenfis praeferiptum nomen cer- 
nimus, haud quaquam diverfas fynodos Sardicenlcs auguramur , fed 
fynodi eiusdem diverfas partes : ita prorfus de Sirmienfi ftatuenduni 
cft, eperamque eos ludere, qui contra nitantur- 

C A P V T «III. 

De loco Fragmentorum Hilarii , fcholiifque ad eum Hlujlrandum 
a •viro do6io editis . 

* 

E Rroris audori nofiro ad novas fynodos excogitandas occafio nata 
eft ex Fragmentis Hilarii - In quibus quum Valentis & Vrfacii 
poenitentiam biennio poft fynodum Mediolanenfem lub fynodi Sir- 
mienfis exordia politam videret, poenitentiamque iftani redeunte Ale- 
xandriani Athanalio anno txrxLix-contigifle non ignoraret , in hanc 
fe fraudem impelli palTus eft , ut quoniam Hilarii verba quemadmo- 
dum de Mediolanenfi & Sirmienfi , quae fub Conftantio celebratae 
runt,intelligi pollent non capiebat , alias nobis fub Conflante nominis 
eiufdem fynodos fingeret, de quibus Hilarium accipi iuberet. Vt Ico- 
pulum hunc vitaret , nec in lentcntiam ab Hilario alienam incurreret, 
animadvertere potuit, Valentis & Vrfacii refipifeentiam in Fragmen- 
tis illis loco non fuo commemorari (a). Et vero quum propofitura fit 
Hilario , ut ipfa operis praefatio declarat , res fub .Conftantio geftas 
compledi, & initium ducere a fynodo Arclatenfi, quid ab eius men- 
te fingi poftit disiimdius, quam ut locum hic habeant fynodi, quae 
fub Conflante habitae dicantur, & Arelatenfi fuerint ‘antiquiores ? 
Deinde, fi Athaiiafii de Marcello iudicium Conflantis obitum prae- 
cedere non potuit, ut fuperius oflenfum eft, Marcellum autem priuf- 
qiiam Photinus argueretur , ab Athanafii communione fummorun) 
audor eft HTlarius , qui convenit , ut Hilario notas fuiffe credamus 
has fynodos , quae fi verae fint , Hilario manifeflilllme repugnent ? 
Placuit tamen hic error audori , & ita placuit , ut eius firmandi 

E e a ftu- 
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ftudio verba Milaril,in quibus conieduras firas commodff Hbi reprac» J 

fcntare vifus eft, longius defcribenda , fcholiifque fuis iiluftranda iu> ' 

dicarit (/7). Quafi vero, nec enim diijpar efl rati», duas nos apud Sar* ] 

dicam Jynodos propterea fingere fit opus , quia fynodum Sardiccn^ i 

fem , quam a Conftantini filiis congregatas omnes norunt , a Con« 
fiantino patre convocatam Sulpitius Severus falfo tradit ; aut quia 
Valentem & Vrfacium, ne a re noftra egrediamur, in Concilio Me- 
diolanenfi veniam adeptos dicere videtur epifiola fynodi AriminenOs, 
co effici queat, reconciliationem iliorum, quam unicam fuifie , Ro- 
maeque a lulio Papa fa£iam omnibus cfi in confeflo , non unam 
levcra fed geminam extitiflTe. Quod fi nec duas Sardicac fynodos, 
nec duplicem VrlacH & Valentis reconciliationem dici patitur , fe- 
tiulque intelligit errorem in Hiftoria Severi , & in Arimincnfi epi- 
flola confiteri , quam ex falfis falfa concludere , & omnibus adver* 
fari; cur idem tudicium in Fragmentis Hilarii nos feqoi non finit* 
aut fecutus ipfe mm cft?praefertim quum,feclufa Sc reieiia VrfaciiSc 
Valentis mentione, quam adfeititiam hoc loco & alienam diximus* 
praeclare cetera confentiant , totaque ifta novarum fynodorum fufpi- 
cio & color evanefeat? Quae quum ita fint,fcholia ifta,quac in his 
confingendis tota funt , & fua fponte iam corrunt , fupervacaneum 
fit confutare, quamquam illa, quum eadem inculcent, novique nihil 
adferant, fatis antea fuperque a nobis refutata & labefadlata liuit . 

Finem tamen ante non faciam, quam id patefaciam, in quo. ma- 
xime fomma confifiit , & quod a nobis iam pridem , ni fi fiudio di- 
latum clkt , minime difCmulari oportebat , Decretum illud Occiden- 
talium dc Phoiino ad Orientales miflum, auod a fua Sirmicnfi pro- 
ao£lor volebat, & quo accepto revolvendi in Athanafium iu- 
dicii occafionem quacfiilTc dicuntur Orientales , non falfae illius fy- 
nodi , quae nulla fuit, decretum fu i fle , fed Romanae ; quam a Iu- 
lio Papa ante mortem anno cccLit. habitam indicio ell Liberii ad 
eofdem Orientales epiftola (^), quae in Hilarii fragmentis habetur: 
quamque ab Hilario ipfo defignari, quum bacrefira Photini a Roma- 
nis damnatam feribit, non dubitem affirmare . Sic autem fe habet . 

' DileSUSimh Jrarriius tT co^pifeopis mjirh univerfis per Orientem 
conjhtutis Uberius urbis Romue Epifeopus fnlutem . 

S Tuderts pnei tT caneor diae Ecetefiarum pofteaquam liter as feritatis 
vefirae de mmine Arhanafii & ceterorum felias ’ad nomen lulii 
bonae memoriae Epifeopi accepi , fecutus traditionem tniiorum , pref- 
hfteros urbis Romae Lucium., Paulum, Hehanum a Latere meu 
ad Alcnandriam ad Athanafium direxi , ut ad urbem Romam veni- 

rety 
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ret , &C. Ex his verbis apparet quod dixi., lulium Ai) vitae finem 
ad Orientales de Photino liceras dedifie: Orientalium vero epifiolam 

? |ua inlio refpondebant , eo mortuo, Ajcceilbri eius Liberio redditam 
uifle . In hac illos Athanalhim ceteris , id eR Marcello & Photino 
ita mifcuifle, ut obfcurum non eflet, machinas illorum in Athana* 
fium praecipue dirigi , eam^ue ot> rem de illo uno refcribere Libe- 
rium. Sed & Hilarius ipfe m prima operis parte argumentum idem 
tra61ans adverfus Orientales, ab Athanafii dcfenfione orditur, in ea* 
que copiofius verfatur : tametfi hodie mutila eft, & principio caret, 
quod SardicenAs Concilii epifiolas , quarum tefiimonio utebatur, 8c 
quae primum locum nnne obtinent, praecedebat. De Photino autem 
duas tantum, quae de illo iudicarant, fynodos memorat, Mediolanen* 
fem .& Sirmienfem . De Marcello id unum maxime, fttrtc cur» 
de PhtiTKy fic enim legendum, decretum ab Occidentalibus efi , ali- 
quod in eum exprejfum fuiffe judicium y de Photino tantum epifiolas 
tffe faBas. Sed Orientales rejeribentes dePhbtmo Marcetli mentionem 
addtdiffe . Decretum hoc fynodi Sirmienfis , quae fub Conflante fin- 
gebatur, fi ede non potuit , ut fuo loco d^ionftravimus ; A Roma- 
nae revera fuit , ut ex Ltberit epiflola non inani conie^ura didici- 
mus : quid reAat, nifi ut minus feliciter locatam abaudore in febo 
liis ifiis & in Difiertatione tota operam intclligamus ? 

APPENDIX. 

S Vnt qni adverfus Baronii fententiam de fynodo Srrmienfi novam 
machinam inArui pqffe putent ex nomine Thalaffii, quem Am- 
mianus Marccllinus obiilTe tradit Conflando vti. Confuie, i<J eft 
anno Chrifti cccLJV. Sic enim ratiocinantur . ludices Photino poli 
fynodiun ex aula dati, Epipbanio tefte , hi fuerunt .• TbalalTms, Da- 
ti anus , Cerealis, Taurus, Marcellinus,Evanthius, Olympius & Leon- 
tius. Si poft fynodum , inquiunt , ut aim Epiphanio innuere vnden- 
tur Socrates & Sozomenus , fa£lum eft hoc inscium , atque iti hoc 
iudicio fedit ThalafliHS, non poteft fynodus coafta dici atmo ccclvii, 
ante quem Thalaffius vivere defiit, falliturque Baronius qui ad bunc 
annum refert. Res pcifpicua, ut apparet , ac minime 'dubia . Atta- 
tnen fi retorq^iere libeat, & ex nomine MarcelliBi,quirin eodem efl 
n-«mcro iudicum , fimilirer argumentari, ut doceamus anno ccct-w 
fynodum adferibi non polle, quod abfordidrinom fit Marcellinum 
Magiftrimi officiorum , qui Magnentianarum partium Princeps fuit, 

& eodem illo anno in caftris Magnentii pugnab.at adverfus Conftan- 
tinum , dcleftum a Conftancto indicem exiltimari : hoc inqu;im at« 
gumenti genere fi utamur , quid refpondebunt l Negabunt , opinor , 
eundem elle MarccUjnum . Et lu» fi negcouifi eundem clTc Tbalaf- 

' fima. 
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fium , qua ratione convincent ? Ex Ammiani MarcelHnl verbis Tha- 
lafiQum contendunt ad annum ccxlvii. non pervenilie . Nos contra 
ifto ipfo anno Thalaffium Praefeiium praetorio fuiHc docemus ex 
Lege VI. cod. I heod. Dt- ladads &c. cuius inferi ptio eft Imp. Con- 
ft/iHiius Cy lultanui Caefar ad Thalajjium P. F,P. lublcriptio autem 
huiufmodi : Dat. <v, nonas Ju/ias Mediolani Conflantis /}ug. sx, 
liiliano Caefm£ Cojf. Non latet nos n.cndum fubfcriptioni fubefTe , 
quatenus data lex dicitur Mediolani , quum illo anno, nec Conftan* 
tius Mediolani fuerit , nec lulianiis , led ille Sirmii hic vero iq 
Galliis-. Sed quoquoraodo emendari placeat, Baronio prorfus lex favet, 
li falva eft nota Coniulatus; adverfarios refellit, fi vera efl inferiptio. 
Nam quum ThalalTii mortem Gallo adhuc luperftite compertam Icri- 
bat Marceilinus, luliani , qui Gallo fucceilit , non potuit ad Thalaf- 
fium lex dari , fi Tlulalfius iam obierat . Quare aut falfu efi Mar- 
ccllini de morte Thalaflii aflertio , fi unus idemque eft ThalafTius y 
aut caifa, fi duo fuerunt, quae contra Baronium ex 'Ihalartii iudicio 
ducebatur argumentatio. 

DIONYSII PETAVII 
ELENCHV S 
D I A T R J ,B AE V T R 1 V S Q V E 
DE P HOTINO 
ET SIRMIENSI. SYNODO. 

C A P V T I. 

J^uibus argumentis Mediolan tufis nova Synodus adruitur , nccnon 
■ Sirmienfis ; illa anno Cbrifii ^^-y.harc. anno ^^.g. Refelluntur 
» quae in Diatribae fecundae capite primo contra 
ambas expofita funt. 

D llfertationis noflrae de Photino haeretico nuper editae duplex 
inftitutum fuit : altemm, lynodos duas aflerere , atque e tene- 
bris vindicare in lucem , Mediolanenfcm , Sc Sirmienfem priorem ; 
in quibus ab Catholicis damnatus eft Photinus : alterum , pofterio- 
ris lynodi Sirmienfis, quam haeretici -celebrarunt , annum ex Socra- 
tis au^loritate conftituere , Chrifii 351. non , ut recens opinio fert, 
3 S 7 * Vtrumque Diatribae audior impugnat, cui nos hoc ordine re- 
Ipondcbimus , ut de primario controverfiac capide primum agamus..; 

. ' tum 
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flim de ceteris , quae velut incidentia funt , neque ad praecipuam 
quaeftioncm pertinent. 

Imprimis ergo Mediolanenfem quamdam fynodum ab Catholicis 
habitam efle defendimus .j in qua Photini damnata cft haercfis : & 
Vrfacius » ac Valens , rogata venia , recepti funt , quod anno 347 .' 
paullo poft Sardicenfcm fynodum accidtfle videtur . Hanc biennio 
poftea excepiffc Sirmicnlem alteram dicimus , in qua Photinus Ca- 
tholicorum fententia depolitus propter populi fadlionem amoveri 
nondum potuit- Quas quidem ambas fynodos ignoratas ha61cnns,ex 
Ariminenfi lynodica , &' Hilarii fragmentis hunc in modum ad- 
ftruimus . 

In Concilii Ariminenfis epifiola, quam Catholici Eplfcopi , non- 
dum depravata haereticorum ver.^^utia fynodo il!»,lcrip(erimt ad Coo- 
ft.mtium Imperatorem ; vehemens habetur expoftulatio contra Vrfa- 
cium , & Valentem figniferos Arrianae perfidiae .• quorum levitas & 
inconftantia notatur , quod quum in Mediolanenfi Corrcilio antea£fo- 
rum criminum veniam libellis oblatis impetraflent,ad eandem illam 
fediident puHea {/i} . Qitfv Oopa-otaios n , rVfiSv inTxXxt 

ji4iTo^of «'vurpitii-oi ra A’pPi»j;v» So^fjtecni. iixStrKxoTfS , njn r/>s 

KuiTtpxf noitooYixi ointcfxY^tiTxv ■ ifs h» /xeno-jfumY {4’ 015 • 

tMrmti <rjjjeyvit>-Kei>Tcw vXrixfifXyjTou/Tti y fxrntvoix; TSy^^j a"jyyY(x)/xi/i 

ci)j 'TV, lyyx^x tk uV’ «fi»aiy ycyiYyifxtvx /xx/nvoei’ Si m» xvxy- 
•n.'r (pPiSw yiycr,rraji ’ Lui Si 6 ov twtk iicpxTTm y vn £» Mf- 

hioXxYM To cruoyfSpiov tcs ctlujoSov !7-u<«itp«TP-.T& , rvuvxpovTuy Se tu»’ 
TrpwSuTrca)» t<‘s tu» Pu>u%iu>* hKA>)7ia(, Quae fic in Tripartita vertit 
Epiphanius Scbolaflicus {b) : Quapropter Vrfacius & Valens y quonianr 
participes & concordes Arriani dogmatis erant , a noftra funt com- 
munione fegregati. Quam ut reciperent y cognofeentes deliBa y quibut 
peccaverunt y poenitentiam y atque veniam impetrare pofcebant : & 
referipta eorum haec ita fe habere teffantur , per quae criminum ve^ 
niam confecuti funt . Erat enim tempus , quo haec gefia nofcuntur y 
quando Mediolani fynodus celebrata cft , pvaefentibus Romarra Eccle- 
jiae presbyteris . Haec epiftola ab Athanafio deferipta legitur (c) il\ 
libro de Synodis; necnon apud (i/) Socratem, (e) Theoddrctum , (f) 
So 7 omenum , (<t) Niccpborum , tum rn (b} Tripartita , 8c {i) Hilarii 
Fragmentis,, ubi,, fine ulla varietate feriptum efi , Vrfirciuim & Va- 
lentem in Mediolanenfi fynfxlo libellis obbatis veniam exoraffe , ut 

certiflimum fit , hoc oninino Ariminenfes patres in epiffola fua po- 

• * ». . . !_- 



(a) TheodoretJ.z. blJLEceUap.iq, 
Cb) Lib. 5. f. 2t, 

(c) p. 676. 

(d) Lib. 2. cap. yf . 

(c) Lib. 2. t. 19. 



(f) Lih. 4. f. I?. . 1 

(p) Lib. 9, f . 40. 

(h) Lib. 5. t. 21. 

(i) pa^ 39. tdhhnit Partf. amii s 598. 
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fuifTe . Porro quMn Vrfacii & Valentis illa reconciliatio ante annum 
350. inciderit, iTecenc elt Mediolanenfem quoque ly nodum, ad quam 
fupplice:; adierunt, eunidem annum anteceiride . Quare diverfa fuiC 
iHa iy nodus ab aiia Mediolaneuli, quae an. 35$* celebrata e(t. 

■' Conferantur modo cum Arimineflli ilia fynoidica , quae Hilarius 
in fragmentis de eadem , ut apparet , fynodo feribit {/) : li^irur ad 
tollendum^ inquit, ex efifcopatu Photimtm ^ qui ante biennium inm 
in MedtoUnenjt fynodo erat haereticus damnatus^ e» plurimis provin- 
ciis congregantur Sacerdotes , hoc magis folliciti , atque anxii, tur- 
bari rurfum , mifcerique omnia , quod lam pridem plures Epifeopos 
reos vel falforum iu Athanafio iudiciorum , vel communionis haerejis 
Arrianae , ab Ecclefia fuerat neceffe refecare . Quam opportunitatem 
vaBi bifarius Valens Romanae plebis eptfeopum adeunt ^ recipi Ce 
in Ecdefiam deprecantur, CT in communionem per veniam admit- 
ti rogant. Subiicit Hilarius amborum libellum oblatum Iulio Papae; 
tum ita k>quiuir (b) : Haec epifiola pofl biennium miffa e(i , quam 
haerefis P&othii a Romanis damnata eft. Ex quibus efficitur, Mediola- 
nenlem fynodum biennio contigifTc antequam Vrfadus & Valens lu< 
lio Papae libellum offerrent : biennio itidem antequam Sirmii ad 
deponendum Photinum fynodus haberetur a Catholicis , de qua mox. 
Quare quum anno ^49. Vrfacius & Valens Iulio Papae libellum ob- 
tulerint, ut in Diflertacione probatum eft ; confequens fit, anno 347. 
Mediolani fynodum effe collctlanp ; indidemque concluditur, Sirmien- 
fem illam fynodum anno 349. efle fadam , nempe biennio poft Me- 
diolauenfcm,& eodeni anno, quo Valens 3 c Vrfacius lulium adierunt. 

Hoc invidum argumentum eft ; quod nulla tergi^erfatio poteft 
eludere. Sed neque Diatriba tota probabile quicquam adfert , quod 
rede & citra ambages illi refpondeat. 

Nam quod in Ariminenfcm cpiftolam(c)irrep(iffe per errorem putat 
illud de Mediolanenli fynodo , ex Valentis & Vrfacii ad lulium li- 
bello; divinantis eft^& utcunque extricare fe cupientis; potius quam 
br>na fide , & ex animo refpondentis , haec exceptio. Cui enim per- 
fuaderi queat, Ariminenfem in eo fynodicam efte fallam? Id (i edet, 
vel librariorum ea culpa foret, vel Ariminenlium ipforum praefulum. 
Vtrumque autem incredibile eft : immo etiam ablurdum . Etenim 
neque librarios in tam diverlis audoribus , qui illam Graece latine- 
que defcripfcrunC , corrumpendis, illo loco confpiraffe verifimiie eft; 
neque in tanto Ariminenfium numero, qui , quae viderant, magna 
cx parte referebant, fuiffc neminem , qui erroris admoneret. Deinde 
quid Hilario faciemus aequali temporum illorum , qui Valentis & 
VrfacU epiftolam interpretetur quod apud Mediolanum porredum 

a fc 

C») Pag. ij. ' (c) Diatrib, U. pgg. 398. d, 

(b) Pag. 25. 
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a fc priorem libellum ifti dicurt , ad Mediolancnfcm fynodum re- 
fert, in qua Fotinu a Romanis, utique Catholicis, biennio erat an- 
te damnatus ? Nam biennio ante Sirmienfem fynodum , in qua dc- 
pofitus, nec amotus eft a catholicis, Mediolancnfcm lynodum cele- 
bratam clle docet. Deinde poft Valentis & Vrfacii libellos ita fiihii- 
cit ; Haec cptficla po(l bieninum mijfa e(l , quam hnerefis Foxini a 
Romanis damnata cft . \ bi autem, & a quibus damnata, paullo an- 
te docuit ; Igitur ad tollendum ex epifeopatu Fotinum , qui ante 
biennium inm in IViediolanenJi fynodo erat haereticus damnatus , ex 
plurimis provinciis cotjgregantur facerdotc: . Profefto , fi quis in no- 
bis eft candor, atque aequitas, fateri cogimur, in Mediolancnfi ali- 
qua fynodo catholica Valentem Sc Vrfacium priorem libellum obtu- 
lifle ‘i quod Ariminenfes praefules difertis verbis aflerunt . Neque e- 
nim in tam recenti memoria , contra Valentem & Vrfacium Con- 
flantii Imperatoris intimus ad Imperatorem ipfum publice , & e fy- 
nodo feribentes, de utroque mentiri tam infigniter potuerunt, (a) 

. At enim probabile non cft , Valentem & Vrfacium pro facinoribus 
fuis a Sardicenfi proxime deieilos ad frugem tam fubito converCos 
advolajfe I^ediolanum ^ ibique communionem fine mora recepijfe. Dein- 
de fi recepti fuerunt^ quid eft quod biennio poft concilium illud nar- 
rat Hilarius^ Vrfacium CjT Valentem Romanae plebis Fpifeopum adiif- 
fe , recipi fe in Ecclefiam depraecantes ? Quum de faao conftet , ^e 
fafli caufta & ordine litigare, & otiofi,& nimie contentiofi hominis 
cft. Quam multa in hiftoriis occurrunt, quae, ut certo evenifle Ici- 
mus, fic fieri potuifle miramur ? Neque enim rerum omnium gefta- 
rum rationes ab feriptoribus memoriae proditae funt : & breviflimo 
interdum tempore magnae rerum converlioncs incidunt^ quas nullius 
coniedura & fufpicio conlequi poteft. 

Poftremo , quod in omni noftra defenfionc validiflimum , Sc irxr- 
TipcwTov eft , fi erravit in eo diflertatio noftra , non mihi , fcd anti- 
quiftimis illorum Icriptoribus temporum tribuendus hic error eft, Ari* 
minenii Concilio , & Hilario , quos negari qon poteft plane hoc 
quod fcripfimus , aperteque teftari . Quibus & Liberius adiungi 
poteft Romanus Pontifex , qui in colloquio , quod habuit cum Im- 
peratore Coiiftantio, refert, \'rlacium Sc Valentem libellos in fynodo 
dediffe^ quibus veniam rogabant ob id nominatim , quod in Mareote 
provincia per calumniam ex una parte contra Athanafium afla confe- 
cerint . 01 f» Tij BiBKix royyfirfxlw oiTBiWTft , if oif 

Ir TU) Mxpiwri/ xxT* (rvno^fxrTixr la. uoyrxtpois ovnd^iftxyTO hxtx A'&xvx- 
<riou vTOfjLvufjixTv. , (b) Baronius iri Annalibus exiftimavit , hanc fyno- 
dum fuillc Sardiceufem; (r}cuins opinionis anfam cx Epiphanii Scho- . 
rom. V. F f la- 

(a) Dtairib. II pag. J98. t. (c) Ad annum 347. « .. 

(b) Tlfidtretus hb. 2, cap. 16. .1: • - /' 
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laftid Latina vcrfione fateor arripi poflTe . Sed Graeca ipfa fi qui* 
adhibeat, ad aliam fynodum pertinere ifiud intelliget (<7), quum alio* 
qui in Sardicenfi confiet, prorfus illos efic damnatos. Quod fi in Sar- 
dicenfi ipfa fynodo, in qua proferipti ,exaudoritatiquc funt Vrfacius 
& Valens , nec ufquam in ea recepti leguntur : tamen in ea refi- 
puilTe, & libellos obtulifie tantus vir abfurdum non iudicavit; unius 
loci Latina interpretatione fretus? quid eft quod tam hoftiliter Dia- 
triba nos iofequitur, quod in altera fynodo id paullo pofi accidifle, 
^nodica tot praefulum epifiola , & Hilario tefte defendimus ? Sane 
b quis Liberii verba illa diligentius expendat, non dubitabit, quin 
fynodum aliquam fuiffe fignificet,in qua libellum ambo illi dederint, 
& quidem ab eo diverfum,qui apud Hilarium 8c Athanafium extat, 
Iulio Romano Pont fici inferiptus.' In hoc enim nulla Mareotae men- 
tio eft , neque adorum ab fe contra Athanafium ex una parte per 
calumniam conferiptorum , quae in priore libello , quem fynodo ob- 
tulerunt , c^relfa fuifla Liberius affirmat . Sed hoc unum confiten- 
tur , ejfe fkmnta quae ad aures fuas pervenerunt de nomine Atha- 
nafii^atque omnihus viribus carere. Quare diverfos effe libellos opor- 
tet? &, quod confequens eft, piiorem in fynodo fuifle datum, cuius 
in pofieriore meminerunt . 

Sed nec illud confentaneum eft , (b) quod Diatriba de Mediola* 
Benfi fynodo, cuius mentionem facit Hilarius affirmat, hanc illam 
fuiffe Mediolanenfem , quae anno :?55. ab Conftantio , & Arrianis 
Epifeopis eft habita. Hoc enim ex Hilario ipfo perfpiaie refellitur, 
qui Mediolanenfem , de qua loquitur , a Romanis contra Photimim 
efle fadam ait ante biennium , quam Valens & Vrfacius epifiolam 
offerrent , cui confonat & Ariminenfis fynodica , quae in Mediola- 
nenfi ifta fynodo adfuifie Romanos presbyteros refert . At Mcdiola- 
senfis altera , quae anno celebrata eft , neque Catholicorum , 
aut Romauorum fuit,& longe poft Valentis & Vrfacii poenitentiam 
accidit : immo vero iam ad priftinam perfidiam poft Conflantis obi- 
tum relapfis iis , & Athanafium ac Catholicos toto furore perfequen- 
tibus . 

Nam quod Vrfacii ac Valentis (r) mentionem alieno loco ab Hi- 
iario pofitam afiierit, nemo illi concedet, qui Hilarii locum accurate 
kgeric . Eft enim cohaerens illius narrationis pars , quae eft de Vr- 
facio & Valente , cum proxime fuperiori , in qua de Sirmienfi agit 
fynodo. Pofiquam enim de Athanafio , & falfis eius criminationibus 
fcrmonera inftituit , tranfit ad Marcelli ac Phottni hiftoriam . Supe- 
refi^ inquit, ut quid de Marcello^ P/ntim getium fit., paucijfimis 
,itcemy Stc. {d). Tum quomodo depolitus fit explicat : Igitur ad tot- 

len- 
ia} Hili. Trip. t. 5. r. 17, (c) DiairiB. II. p*g. ^go. B. 

'b> Diatrib. II. p»g. 399. t. (d) Fugm, pag. 23. 
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iendunt est epifcopatu Photinum^ &c. convcniflc ait facerdotcs . Quo- 
nam? Sirmium utique, quod pollea Icribic : Ferum inter haec Sir^ 
mium convenitur . Hos vero facerdotes hoc ma^is /ollicitos^ atque an- 
xios turbari rurfum^ miTcerique omnia fuiffe dicit , quod iam pridem 
plures Epifeopos reos vel falforum in Athanajio indiciorum^ vel com- 
munionis haere/is Artianae , ab Ecclejia fuerat -neceffe refecare . Ergo 
Catholici erant illi , quos Eccleliae llatus anxios & follicitos habe- 
bat. Mox vero Valentem & Vrfacium ufos ea opportutticate veniam 
effe deprecatos ait , ^uod confentaneum e(l antecedenti narrationi ; 
in qua Epifeoporum meminit , qui vel falli conviffi , vel haere!» 
Arrianae , ab Ecclefia reiei 5 H fuerant : c quibus .erant Vrfacius , 
Valens. Nihil ergo redundans, aut hiulcum' habet hic locus . Imo 
vero, li intericftam illam Vrfacii Sc Valentis hilloriam detrahas, ma- 
le cohaerens, & manca fpecies erit orationis. Quaero enim, fi totum 
hoc avellas , in quo & de Vrfacio & Valente agitur, ab iis verbis: *. 

Quam opportunitate na£li &c. ufquc ad illa : Ferum inter haec Sir- 
mium convenitur, quorfum illa pertineant : Haec epiflola poft bien- 
nium miffa eft , quam haerefis Fotini a Romanis damnata e fi? Non- 
ne ad illa priora neceflario referenda funt : Igitur ad tollendum eu 
epifeopattt Photinum 6 rc.? Deinde non refte demptis mediis quadrare 
illa fuperioribus : Ferum inter haec Sirmium convenitur : ubi parti- 
culae iflae, inter haec, abruptum, interpofita rei alterius narratione, 
ac repetitum ex intervallo fermonem indicant . Frullra igitur alieno 
haec inculcata loco Diatriba fufpicatur. ' 

Poftremo quod Sirmienfem fynodum fpe£lat , cuius ibidem mentio 
ell apud Hilarium ; apparet, diverfam eam fuilfe ab famofa illa Sir.; 
mienli, quam Socrates anno js*- Diatriba anno ^57. celebratam elTc 
vult. Primum, quod in hac pofteriorc depofitus omnino, & ab epi- 
feopatu depulfus efl Pbotinus,* uti Socrates, aliique tellantur, & his 
antiquior Epiphanius : qui pofl fynodum ad Imperatorem confugilTe 
illum referunt , & iudices impetralTe : coranique iis conviftura ab 
Ancyrano Bafilio, ac penitus exauftoratum fuilTe . (a) pstyirtt it (jux- 
XP , sit Socrates, m» rxp tKXTtpu Xoyuv iymn ’ trut 0 ^xrPt- 

wt ifTTififts Kxrtiihn, i» rt Sixyco» tu &c. Mauimus autem 

conflidus verborum utrimque fuit, quibus vidus Photinus condemna- 
tus efi •. Cr in exilio detneeps agens , &c. Itaque epifeopatu tunc 
Photinus eie£Ius eft . At in Sirmienfi ilia fynodo HHarii propter 
populi feditionem amoveri non potuit . Ita enim legendum videtur 
pro eo quod ibi legitur, admoveri , nili admoveri llt idem quod in 
ludicio fidi, caulTamque dicere. Omnino vero popularem vim inter- 
ceflille Hilarius odendit, ne Photinus fede fua pelleretur . Quare di- 
verlae fint ambae illae fynodi nccelTe ed. Ad haec, Sirmieniis Hila- 

, F f a f u 

(a) LUt. I. f. ^ I , 
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rii fynndus Catholicorum fuit , ut cx antecedentibus conftat. Qmppr 
& dc ecclefiahicis turbis componendis (bilicitos fuilTe dicit : ik hac 
occatione Valentem, & Vrlacium iterum libellos obtulifle; quoniam 
quidem continentem hanc etVe narrationem ; neque atfutam de Va- 
lente & Vrfacio laciniam iflam contra Diatribrae au£lorern evicimus. 
Adde Sirmicnfem Hilarii fynodum ab Occidentalibus celebratam eiTe; 
pofteriorem autem fere ab Orientalibus : quod fequemi capite pla- 
num faciemus. 

• C A P V T II. 

/ 

Confutantur alia quaedam , quae in eodem capite primo Diatribae 
fecundae contra Differtationem allata funt , ac nowiulla 
illius errata difeutiuntur, 

P Onquam caput ipfum opinionis noftrae caufaeque conftituimus, 
nunc reliqua DilTertationis expendenda funt, quae fruflra Diatri- 
ba vexare duduic. 

Horum primum fit , quod , i ut Valentis & Vrfacii poenitentiam 
alieno loco politam apud Hilarium offendat, hunc in modum obii- 
cit : Si , inquit , (a) Athanafio Alexandriam rewrCo , Vrfacio ac 
Valente in gratiam recejptis^/tabita eft Sirmienfis ifta fy nodus, ut fin- 
gitur ; punctum temporis , tn quo habita fit ^ ente Conflantis obitum^ 
qui fub ipfum Athanafti reditum incidit , adfic^nari nullum potefl . 
Verum captiofum hoc oppugnandi , & argumentandi genus effe fu- 
perius admonui: quum advcrlus exprelTa de gcfta re feriptorum tcfti- 
Hionia ex incertis & obfcuris circumfiantiis conicdura capitur. 

Quocirca contra Diatribam paucis ita praeferibimus : Sirmienfem 
fynodum eo tempore fa£fam efle conflare ex Hilario , quo \'rl;icius 
& Valens libellos obtulerunt : quod omnino negari non potefl . Ce- 
lerum quo anni parte celebrata fit , & ubi tum clTet Athanaftus , 
feire pofle neminem . Proinde callide id pro conceflo Diatribam ac- 
cipere, quod non damus; Athanafio iam revcrfo,Sc A Icxandriac mo- 
rante , fynodum iflam effe habitam . Potuit enim haberi antequam 
Alexandriam veniflet, & ante Conflantis obitum . Diu enim in iti- 
nere fuit Athanafius , & Antiochiae , atque in Palaeflina moras ha- 
buit ; dum interim & Vrfacius ac Valens plenam cum catholica Ec- 
clefia reconciliationem urgerent ;& Sirmii ad deponendum Photinum 
cogerentur Catholici. 

' Sed inflat rurfus Diatriba, & quod Hilarius habet dc Marcello ab 
Athanafii communione abflento , {b) unde Photini damnationi au 6 fo- 
ritas eft quaefita , ad tempus Sirmierrfis noftrae fynodi revocari non 
patituc.Sed pto nobis aperta eft Hilarii narratio: qui quum Sirmien- 

fis 

(a) DUtrib, II, fag, 400. 6 , (b) Frt^m. pag, itf. 
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fis Concilii ad drpnncndum Photinum fub Valentis & Vrfacii po*;ii- 
tentiara habiti meminiflct , ftatim addit , Marcellum ab Atlianalio 
communione fua multatum anteriore tempore quam Pliotinus argui- 
tur : nempe inter Sardicenfem & Sirmienlcm lynoiios , ac biennii 
interiefli Ipatio, quod Severus intdlexk his verbis : diin- 

de tempore Athannfius ^ quum Marcellum parum favne jidet ejfe peni- 
tus compcrijfet ^ a communione fufpendit.Qynvn igitur in Oriente ef- 
fet Atlianafius, ac Marcellum parum fanac fidei efle comperillet, ab- 
eius communione abfiinuit .• vel , ut Hilariiis^ loquitur , eum a fuit 
commtmione feparat ^ quod ubique etiam extra dioccefim fuam quivis. 
Epifeopus fatere potuit. Sic enim Antiochiae eodem anno qimm ellec 
Athanalius, Alexandriam petens, a Leontii Arriani,qui ibi Epifeo- 
pus erat, communione abftinuit, ut refert Sezomenus . At Diatriba. 
ridiculum efle clamat, (a) Athanafmm a communioni fua quemqunm^ 
priulqu.tm feJem fuam reciperet y esclufijfe , quod mirum cil excidiC- 
fe homini dodo . 

At enim quid necefle fuit Photini damnationi audoritatem compa- 
rari ex Athanafii iudicio , tamquam in eo Occidentales haerere po- 
tuerint, qui biennio ante Photinum damnaflent Sed haec vtcnoyi» 
nimis augufla efi , Photino liiennio ante damnata, hoc eft notato- 
eius errore, certa dies praeferibi potuit; ante quam nifi refipifccret,. 
in ordinem cogeretur. Potuit & fraude aliqua, diflimulationeque fru- 
flrari Catholicos praefules , atque illorum fententiam eludere , quk 
poflmodum tanti viri , quantus fuit Athanafius , aufioritate ac prac- 
hidicio freti denuo rem aggreffi funt.. 

De eadem Catholicorum Occidentalium fynodo Sirmii habita illudi 
acceperam, quod feribit Hilarius: (A) De Photino decretum ab Occiden- 
talibus fiiSum ad Orientales relatum effe ; hos vero tamquam homi- 
nes mente callidos^ referibentes de Photino , Marcelli mentionem ad- 
iecijje. Difplicuit hoc Diatribae : quod' verifimile non fit , anno illo- 
549. quo Sirmienfis fynodus ponitur , dum Athanafii communionemi 
certatim omnes expeterent, Orientales in Athanafium- agitafie conci- 
lia . Verum cogitandum hoc illi fuit , interim, dum ad Orientalei^f 
Occidentalium litterae iftae perferuntur Conflantem efle mortuum ; 
8 c ingenti rerum fa 61 a converfione , fuperiorem fuifle cauflam Arria- 
norum . Itaque deinceps eos Athanafium yexare coepiflie. 

Porro quum Hilarius affirmet , Occidentales damnato Photino, de- 
cretum fuum ad Orientales mififle : hos autem referibentes- de Pho- 
tino , Marcelli mentionem adicciffe ; clartflime deraonftrat , Occiden- 
tales fynodicam aliquam mififle ad Orientales ; hos vero,quuin Arria- 
ni cflent, callide cum Photino Marcellum mifeuifle . Nam referibe- 
re,. eft vicifftm feribere. Itaque non alii rcfcripferunt , quam ii, a«f 

, quo» 

Lit.jx,ro. Djairii.lI._pag,n::o.Ci (h) Fra^m, pt£. 17. , , 1. . . 
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quos dtcrctum Occidentales milerant, nimirum Orientales. Tum ve- 
roCathuiic'^ fuiHc decreti illius .au6lorcs fatis indicat, quum eos fub- 
inde commendat, quod ad Orientales epiftolas iftas fecerint, (/?) non 
ifiiuria extorquendi , ut nunc agitur, adfcnfum , fed injiruendae uni- 
^erforum frientiae conluctudine . Quae verba perfpicuc declarant , Ca- 
tholicos, quod dixi, Epifeopos fuille Occidentales iftos,quos ab hae- 
reticorum vio!enria,& tyrannide alienos efle dicit. Deinde lynodum 
ab iis aliquam efle fa6lam , cuius a£fa decretaque , ati confuetudo 
fert, ad alias ecciclias miferint. Quamobrem valde confentaneum e(l 
«X tota HiLarii difputatione, fynodum illam Sirmienfem, in qua Pho- 
tinus damnatws cfl,(ed non dciecfus, ab Occidentalibus Catholicis ce- 
lebratam fuilk . hft enim perpetuus & continens fermo de Photini 
damnatiorve in ea fa6la fynodo,quae (ub Valentis & Vrfacii poeniten- 
tiam Sirmii eft habita ; quam ad fynodum cetera pertinere feries ipfa 
orationis ar^iuit. Vt autem Diatribae fententia fe habet; interrupta, 
foedeque diOoliiw , nec ullo modo cohaerens cft narratio. Etenim fy- 
nodos illic ab Hilario commemorari putat Mediolancn(cm,& Sirmien- 
fem: illam anno 55. celebratam, hanc J57.in quibus Photinus damna- 
tus cft ; in hac ctuim depofitus . Sed non convenire fynodos iflas ad 
Hilarii inftitutum fatis hucuCque demonftratum cft. Nam & temporis 
ratio repugnat : quia Mcdiolanenlc iftud , & Sirmicnfe Hilarii longe 
annos illos antecedit: (i) & urriuique anni concilia ab haereticis ha- 
bita lunt - Mediolancnfe quidem ad Athanafium damnandum (r) & 
Epilcopos Catholicos, qui illius communionem eiurare nollent , exi- 
lio multandos ; quod tum in plerofquc decretum cft ; ut Eufebium 
Vercellcnfcm , Luciferum Caralit.anum , Hilarium Piflavicnfem , & 
Liberium Romanum Pontificem, Atqui in Mediolancnfi fynodo , cu- 
ius meminit Hilarius, Rotnani iiuerfucre Legati ; immo praefuere , 
ut ex eodem , &. Ariminenfi fynodica colligitur . Sirmicnfe quoque 
iifdcm ab haereticis contra Photinum celebratum eft : & quidem O- 
ricnialibus plcrilquc . Quamobrem non congruit huic Sirmienfi quod 
Hilarius , decretum de Vhotino ab Occidentalibus falium , G' ad 
brientales relatum ; uti mos eft in fy nodis . Ex quo itidem Diatriba 
refellitur , quae quod Hilarius feribit , Orientales , accepto decreto 
Occidentalium, occaiionem revolvendi de Athanafio quaelille ludicii, 
& referibentes de Photino , Marcelli mentionem addidiflie , referen- 
dum exiftimat ad tempora Magnentii caedem fecuta , quando f acatis 
bellis civilibus Arrianorum furor renovatus efi . Tunc enim revera 
negatae Marcello communionis , (d) damnatique Vhotini occafionem na- 
, afluto , ut feribit Severus , conjilio innoxium criminofis mifcen- 
tes-^ damnatioaenique Photini y 0 “ Marcelli, 0 “ Athanafti eadem fen- 

ten- 



tb; Severus Sulp, u 



(c) Socrat. /. 2. ScKom. 1 . 4. 

(d) Diatrib. II. pag. -401. 
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tenttA compref>^ndt‘»tes , tandem ad Atbanafti condemnationem Catho- 
licos Epifcopos in Arelatenft anno 35J, tum biennio pofl in Mediola- 
ncnfi , & deiticeps qtiamdtu Conjlanttus vixit , adigere conati funt . 
Haec Diatriba, in quibus non uniufmodi error eft. 

Nam idud omne ab Hilarii mente , & hifl 6 ria tam alienum e(l , 
nihil ut efle magis queat. Scribit Hilarius, Occidentales, & quidem 
Catholicos , contra Photinum fccilTe decretum , & ad Orientales mi- 
fiffe . Rurfus Orientales ad cos refcripfiffe , & Photino Marcelli no* 
men admifcmlTe^ut ad Athanaiii damnationem tacite viam munirenr 
eo ipfo, quod quum Marcellus in eadem, in qua & Athanafius, Sar- 
dicenTi fynodo reflitutus cflet; reo iterum fafto Marcello , fynodi de 
eo iudicium atque aufloritas irrita fieret ; adeoque & de Athanafio,. 
qui eadem fententia comprchenfas eflct in Sardicenfi illa fynoda Do- . 
ceat ergo nos , quaenam illa fynodus vel Sirmienfis , quod- Hilarii 
locus exigit, vel alia quaevis Catholicorum Occidentalium iiierit, in 
qua Photino damnato, decretum ad Orientales milTum fit; hi rcfcri- 
bentes Photino Marcellum addiderint. Quae enim concilia memorat, 
Arelatenfe, ac Mediulanenfe , Catholicorum non erant : tum contra 
Photinum nequaquam habita funt : neque in eorum epifiolis foliuS' 
Photini, tamquam haeretici ac damnati, damnandive mentio fit : 
neque Orientales ad illorum rcfcripfcre decreta & ad Photini no* 
naen Marcellum adiunxere.Mcdiolanenfis Concilii ad EuldMum Ver- 
cellearem epifiola, {a) quam ex Baronio citat Diatriba, & ad Hila* 
rium interpretandum adhibet , hortatur ipfum ut {bj de nomine hae- 
reticoxum Marcelli , & Photini , necnon Athanafii facritegi idipfun» 
definiit^ quod totus prnpe definivit orbis - Sed- nec ad Orientales da- 
ta cft, neque folius Photini danfmationem continer; fed Marcelli in- 
fwper, & Athanafii. Horum vero duorum nomina ab Occidcntaliunv 
decretis, & epifiolis aberant, quas Hilarius commemorat : fiqnidera 
Photini folius meminerant ^ cui folum itidem Marcellum Orientales 
addidere. De Athanafio neutri omnino mentionem fecere. Haec ft 
Diatribae au£lor animadvertiffet , noftram dc Hilario conieduram 
baud adeo contempfiflct . 

Quocirca annb aliquot anteriora funt illa , quae refert Hilarius , 
Occidentalium decreta, 8 i Orientalium referipta , Gallicanis, & Me- 
diolanenfibus a£Iis, quae Diatriba memorat. 

Quippe Arriani ad Athanafii damnationem primum occulte caB> 
lideque graffati fiurt , pofiqiiam Sardicenfis auaoritate Concilii , 8 c 
utriufque Imperatoris ediftis fedi fuae refb tutus ell : nec aperte no* 
inen illius notare, ac damnare initio funt aufi . Polfea maiore fun*. 
pta fiducia , palam illum exeerati funt cum M.urcelk> atque Plioti- 
no: quum poft Conflantis obitum folus rerum potiretur Conftantius, 

q,ui 

(a) Ad anmim 0 >) Diatrib, IL pag. 400. a. 
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^ui fc totum iHoriim voluntati pcrmi ferat . Ergo illi omnia , quae 
ex Arcl.ucnfi, Mcdiolanenfiquc fynodo, & ex Severo Diatriba retu- 
lit , ad pofteriora Hli tempora pertinent \ maxime poflqunm in Sir- 
niienfi polirenia fynodo funditus everfus eieftufque Photinus cft : 
■quod anno 3 51. accidiffe nonuulla ex eo conie6h»ra ducitur, quod 
deinceps, tamquam manifeftarii haeretici & exauftorati , nemen eius 
profertur, & cirm Marcello, & Athanafio coniungitur : qui ambo 
fedibus fuw extrufi iam erant : ut idem paflum tunc^efle Photirtum 
vcrifimilc tit, de quo pauUo pcft dicetur. 

Ex iis itaque perfpicuc colligitur , quae de Occidentalium & O- 
xientalium geftis Hilarius perferLbit, Atperiora iis effc, quae in Dia- 
itriba njemorantur. 

Cuius rei obfervatio -mirificum quemdam irfum habet ad alium 
Diatribae convincendum errorem , qui in fine tertii capitis occurrit . 
'Ibi enim novum quiddam oflentat, in quo maxime^ inquit , y«w>w<* 
fuper Hilarli loco illo, quo de Occidentalium deereto, rc- 
Jeriptoque Orientalium agitur . Sic enim exiflimat ; dec-retum illud, 
•quo occepto Orientales revolvendi de Athanafio indicii occafionem ac- 
ceperunt^ ad Romana pertJnere fynodunt^{a) quam a Iulio ante mor- 
4em anno habitam ^ indicio eft Libcrii ad cofdcm Orientales epi- 
fiola ab Tlilario deferipra^ quam ab Hilario ipfo defignari, quion hae- 
■rejim Vhotini a Romanis damttatam feribit^non dubitem affirmare {b). 
Sic autem j'e habet t Dileilijjimis fratribus , &c. Studens paci , 
concordiae ecetefiannn ^ pojlcaqvam iiteras caritatis veflrae cie nomine 
Athanafii^ ceterorum f abi as ad nomen Iulii bonae memoriae Epi- 
feopi accepi , fecutus traditionem maiorum , presbyteros iirbis Romae 
Lucium , Maulum , & Helt.mum e latere meo ad Alexandriam , ad 
/upradiblum Athanafium dtreni , ut ad urbem Rcmam veniret , CTc. 
£x his verbis apparet^ lulium J'ub vitae finem ad Orientales de Vho- 
tino iiteras dcdijfe : Orientalium vero cpifiolam , qua Iulio refjponde- 
bant^ eo mortuo , fueceffori eius Liba-io redditam fui/fe ^ In iis illos 
Athanafium ceteris , id ejl Marcelle , i 3 ‘ ?hotino ha mifcuiffe , ut 
cbfcurwn non ejfet , machinas illorum in Athanafium praripue dirigi, 
tamque ob rem de uno illo refer ibere Liberium. Haec Diatriba. 

Hanc falfam efle conic£lin-ani declarant ea , quae dc Hilarii loco 
illo lupra difputavimus. Nam Orientalium Iiteras Marcelli tantum, 
non etiam Atbanafii nomen cxprefliUc , difertis verbis afleverat Hi- 
larius. Quorfura enim ad Photini nomen , quod Occidentalium epi- 
ftola continebat, callide cos Marcelli nomen addidiffc diceret {r), 
ut occafionem quaererent revolvendi eius , quod Athanafii abfolutione 
diffolutum erat , iudteii , fi Athanafium ipfum nominatim cum Pho- 
. tino, 

(a) Oianib. H. pag. 407. d, (c) Diasrib. II. pag.i^oo, c. 

ib) Fragm. pag. 3 fi. 
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tino ^ Marcelloquc comprchendilTcnt P {a) Cur mox Hilarius dicerer, 
Marcelli mentionem ab Orientalibus ad Photinum additam, ur mor- 
tuam ds /Uhanpfto ipjo ir.m tempore quaeftionem , ( 3 " •veritatis iudi- 
eio cofijepultam in publicam recordationem caufae novitas excitaret ? 
Monne Athanafii petius ipfius nomen intextum ab illis, & cum Pho- 
tino ac Marcello coniuniium dicere debuerat? Quinetiam apparet, 
Orientalis in epiliola , quam rcfcripferunt , Marcellum adiungentes 
Photino lubiecide, ab Athanado iplo communionem illi abnegatam 
fuifle , quod lequcntia Hilarii verba demonftrant ; fed cttr abnegatae 
■Marcello communionis /Ithanafius reus e{fe referibitur ? Vbi referi- 
bendi verbum ad Orientalium refpondonem refero , de qua paullo 
ante dc loquitur : Et referibentet de photino , CTc. Porro quod Hi- 
larius ait relcripfifle illos , reum effle Athanaftum abnegatae Marcelli 
communionis ; non dc accipiendum ed , tamquam illi eam fa£lo A- 
thanadi notam adfcripferint , ut reum eius ede dicerent , quod ipfi 
probabant. Sed Hilarius ad mentem illorum, & condlium accommo- 
data voce utitur . Siquidem propterea Marcellum ab Athanado reie- 
61 um ede memorabant , ut Sardicends Concilii labcfaflatam ab illo 
audoriratem tacite fignificarent, a qua fufpicionc purgare ipfum Hi- 
larius hoc loco duJet; atque reum non ede abnegatae Marcello com- 
munionis: utique ob eam caudam, quam Orientales videri volebant, 
ut fcilicet propter libri vitium ^ hoc cd Photinianum dogma in eius 
contra Aderium libro deprehenfum , quo numine Sardiccnfi decreto 
abfolutus erat i ab Hilario putaretur ede damnatus. Hanc nodram de 
Hilarii loco conieduram vel hoc unum commendat , quod ea fola 

f tlanam , facilem, & cohaerentem dbi 1'entcntiam illius cflicit:quem' 
i, ut Diatriba iubet , interpretemur, incondita & falebrofa narratio, 
erit, & ab una re ad alteram fine ullo nexu atque ordine traiid- 
tum faciens • Nunc ciuldcm primi Diatribae capitis reliqua perfe^ 
quamuc . 

C A P V T III.' 

» ■ ' • 

Propugnentur alia quaedana , quae in Dijftrtatione nojhra. 
Diatriba pojlerior primo capite oppugnare Jluduit . 

I N aditu ipfo ac limine difputationis feiens ac volens aberrat {b),' 
dum Epiphanium ait dicere, Photinum {«■( Kwvrav-nj» , Condantio’ 
imperante, haerefim vulgadc; fallo id quidem. Nam dilerte fub.Con-» 
4 antino ait'prcdirc coepide . (c) Verba Epiphanii : Ou-res 
no tivo SipjUiVitat on,y.iv toto tc Tw noapy plrtryyirxtv non kjit’ 

«Pno KTJtfu liti Ka)»s"jf»weu to Hcupoi Iw . Hic ex oppido Sirmiei 

• ■ j Tom. V, G g exti- 

(a) Frtgm. pag. 27. : . > (c) Haerffi hxi. ' ' ' I 

(b) Diatrib, II. pag. a. -V*. • • - . ; 
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cxtitir , & quum hoc lolium in mundum invexit , per illud tempui 
Conjlr.ntinus imperabat . Coepit igitur Conftantino rerum potiente y 
non Conftantio» ut quidem fcribit Epiphanius. Nos olim, antequam 
hifleriam illam penitus exploratam haberemus, communi imbuti opi- 
nione, legendum adnotavimus , cti K-oraivTi» . Hoc Diatriba fcilicet 
pro Epiphaniano ipCo contextu nobis obiicit . Haec quidem vis dl . 
Non enim Epiphanius Petavio , fed Petavius (ibi opponendus ipfc 
fuit; qui fic emendandum ex coniedura tunc putabat. 

lam fi Gonfiantino Imperatore Photinus haerefim vulgare fuam 
ir.dituit; cui dubium e(I,quin eodem tempore Epilcoporum iudicio 
notata, damnataque fuerit? 

Nam quod in Antiochena primum fynodo fecunda perfiriflum dfe 
Fhotinum , velut ex oraculo , {a) pronuntiat ; nullo id argumento» 
probat. Immo \'cro ex illo ipfo tcftimonio fynodicae illius, ejuam 
vocarunt, conicdura fit, aliquanto ante Antiochenam iftam 
fynodum damnatura efle Phoiinum, ut & praeceptor eius qui fuit, 
Ancyranum Marcdluna . Etenim in epifiola , formulaquc illa fidei 
longiore, condemnare fc dicit (ynodus cos, qui dicunt Chriftum ia 
tempore effc cotpifle : quales lunt Marcelli Photinique ledatotes : 
'sturKi 5 t Ptoi» ot «TO MapxfXXir , ig 'S.x.orPiyou toh A'yKvpaya.XxTai (b). 
Quo ex loco nemo id prudens fuipicabitur , tum primum fynodica 
lententia notatum eflie Photinum; nihilo magis, ut dixi, quam Mar- 
cellum , quem ante id tempus damnatum e( 1 e confiat. Magis autem 
erit, ut de nota iam haereftySc cum fuis audforibus antea proferipta 
fignificafle putet Antiochenam illam epifiolam : quae fi tricari volu- 
mus , non tam ad magifiros erroris ipibs , quam ad eorum feClatores 
pertinete videtur. 

Primam Photint damnationem in Confiantinopolitana fynodo anno 
33d. videri effe fa£Iam ex Severo docui : qui Marcellum atque Pho- 
tinum hat reiiros facerdotes Jynodi iudicio condemnatos aderit 3 ac poft 
eos Atlraniifium abfentem , quod eos recepiftet (r). 

Quae verba fynodum defignant , quarum in priore Marcellus & 
Photinus damnati fint;in pofteriore Athanafius. Prima omnium Mar- 
celli damnatio notatur in ecclcfiafiica hifioria anno Chiifii 33^. Con- 
flantino Imperante , Confiantinopoli facla poft relegatum Athana- 
fium . Scribit enim Socrates libro 1. cap. ^6. Arrianos Epifeopos , 
pofiquam Atiunafms in exilium abiit , Confiantinopoli fynodum infii- 
tuifle; in. qua Marcellus ob haerefim rcdaflus eft in ordinem : quod 
& Rafilius Ancyranus , aliique Semiariani tefiantur in fvnodica apud 
Epiphanium , Hacr. 73. n. 2. Proxima deinde Athanalii condemna- 
tio incurrit in annum 341. quo Antiochiae per Encaenia depolitus 

eft. 

(a) Diatrib. II. pag. 395. r. (c) L»b, 2. 

ib) Athan. A^tl, II^ pag, 6gt, ^ 



Digitized by Coogle 



P E T R I D E M A R'C A 
eft. Si, ut Epiphanius auflor eft , nequicquam reclamante Diatribae 
fcriptorc, Photinus Conflantino Imperante hacrefim vulgare cfl crfus; 
nonne vcrifimillimum cft , faltem in Conllantinopolitana illa fynodo, 

? uac & Marcellum perculit, 8 c qua nulla pcfterior extat Cor.fiantini 
lela tempore, Photinum clTc damnatum ? Proferat aliam li poteft 
lynodum amicus ille nofter, in qua Conflantino luperAitc damnarus 
Iit Marcellus; quam a!te^^ Iit confecuta , quae Athanafium deiecerit. 
Quod enim Tyriam efle dicit , in qua ablentcm condemnatum Atha- 
naiium Severus atHrmat (a); tum utrumque ferri pofTct,(i anteriorem 
ullam fynodum haberet , in qua Marcellus idem paflus effet . Nam 
duo Icribit Severus, Sc Marcellum cum Photino primum ede damna- 
tum ;& Athanafium poftea in altera fynodo. Nos nullam Conflantino 
regnante fynodum meminimus, in qua Marcelli extet mentio, prae- 
ter Conftantinopolitanam ; nullam in qua proxime poA Marcellum 
depolitus fit Athanafius, praeter Antiochenam. Quis ergo non videt, 
ne fingi quidem alias polle , quae ad Severi narrationem congru.int , 
quam duas iflas, quae in Diflcrtatione notantur? 

Quod enim Antiochena illa Conflantino mortuo celebrata efl; Se- 
verus autem eo fupt-rflite fa£lam eam fynodum indicat, in qua dam- 
natus dt Athanafius; nimimm temporis rationem haud exade Seve- 
rus habuit in tota illa narratione; quod 8 c amico noflro nimium vi- 
tietur. Itaque multa rerum ordine connexa, tempore difirada, con- 
tinenti oratione pertexuit . Neque tamen , quia rerum gcflarum or- 
dinem, ac tempus interdum negligit, ei fides ideo detrahenda efl in 
omnibus, quamvis nonnulla referat, quae nufqiiam alibi legantur. 
Nam illorum temporum hifioria pcrobfcura efl, praefertim Marcelli, 
ac Photini : nec piiica Socrates, Sozomenus , Thcocioretus , aliique 
praetermittunt .■ quae ab aliis fcriptoribiis commemorata , perdiffici- 
les habent annorum notas. Eiufmodi efl illud quod narr.it Severus, 
Athanafium a comrminione fufpendilfe Marcellum, quum cum parum 
fanac cfie fidei comperiflet , (b) quod ex Hilario didicit , qui id in 
fragmentis refert. Sed quam difficif^, impeditumque fit, in Diflcrta- 
tionc docui. Sic illud oblcurum & inexplicabile efl, quod iifdcm in 
fragmentis legitur. Ibi enim Libcrii extat cpiftolas ad Orientales da- 
ta; in qua citatum a fe ad iudicium dicit Ath.tnafium, &, quod ve- 
nire noiuiflet , a communione Romanae Ecclefiae' reiculum . H.icc 
epiflola fub initium pontificatus ipfius , hoc cft anno 35;?. mifla vi- 
detur. Atqui Liberius idem anno poft ad Conflantium feribens cauf- 
lam agit Atlianafii , feribitque, illius fe damnationi coiifcntire noluif- 
fc 1 (f) quod eodem tempore o 6 log'inta Eptfcoporum Aegyptiorum de 
Athannfio fententia repugnaret . Quin ipfe mox in exilium ire ma- 

* G g a luit, 

(a) "DiatTtb. II, pag. 596. b. (c) lib, II. Frag. peg. 40. 

(b) Fragm. pag. 36. 
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luit, qiiam Athanani damnationi fubfcriberc . * * , 

Secunda Photini condemnatio in Sardicenfi Concilio ab Catholicis 
fa£la in Diflertatione ponitur, quod Epiphanius haerefi Ixxi. prodU 
dit . {n) At Diatriba tum illud reprehendit ; tum parum perfpkncem 
viderit inquit, oportet eum^gui non onimadvertat Epipianiunt,quod 
alii pridem monuerunt , memoria lapfum hoc loco jynoJo Sardicenfi 
tribueret 9 **°^ Sirmienfi congruebat. QuaJ convicium in Baronium 
recidit , qui ad annum 547. hanc de Epiphanii hallucinatione con- 
iedluram rcfpuit i nec abfurdum putat , in Sardicenfi (ynodo damna- 
tum efie Photinura ; quum ante triennium in pofteriori Antiocheno 
Concilio cum Marcelli difcipulis Photiniani notentur haeretici . Se- 
verus certe Sulpicius libro fecundo non imprudentem eius rei conic- 
61 uram obiicit , dum in Sardicenfi Concilio ex tribus illis , qui in 
camdem cauflam callide ah haereticis inclufi fuerant , Athanafium, 
& Marcellum abfolutos fuilTe aderit , Photinuum vero non item . 
Nam de Fhotino , ait , Epifropo Smyrnenfi non eft refcijfa fententia , 
qui etiam nofirorum iudicio haereticus probabatur . Ex. eo, inquam , 
fufpicari quis podit, Photini damnationem fynodi illius iudicio com- 
probatam . .. 

Neque vero Epiphanii locus collationem iftam Bafilii cum Photi- 
no , quae haud dubie in Sirmienfi lynodo fada c(l , adeo liquido ac 
dilerte cum Sardicenfis tnentione Concilii nc6lit , ut in unam eam- 
demque fvnodum necefiario ambo ifta coniicienda fuit. PolTunt enim 
in duas diHrahi fynodos ; idque verborum ipfe contextus patitur : 
quie fuit opinio Baronii . Quem fi. parum ideo pcrfpicaccm fuidc 
audior Diatribae putat: quam fit acutus ipfemet viderit, qui in illo 
ipfo l(x'o, in quo de Sardicenfi fynodo nos arguit , haud paullo gra-. 
vius impingit. ^ . 

Quum enim abfurdum ede probare vcllet,qood cum Baroni 0 fcripfi, 
Photiimm in Sardicenfi Concilio a catholicis damnatum ede ; Itane 
vero t «xclajiiat, (i) ut damnatum a Catholicis co iudido Photinum 
credamus i in quo an Catholicorum quifquam f ederit , incertum ; hae- 
reticus omnium cmfenfu praefuit t ^ primas partes egit Semiariano-. 
rum princeps Bafilius /Jncyrantts ? Credet hoc aflirmanti qui volet y 
nobis non perfuadebir. Atqui & falfa ida funt. Quid enim? An non 
Catholicorum praefulum fuit Sardicenfis vera fynodiis ? non illam a- 
dulterinam, h latrocinalem, loquor, quam eodem tempore Orientales 
haeretici, quum ferio ac fincera fide rem agi cernerent ,‘Sardtca fu- 
gientes, Philippopoli in Thracia celebrarunt ac pro Sardicenfi ven- 
ditarunt . Sed germanam Sardicenlcm intelligo , cui praefuit Hofius, 
& in qua Athanafius ac Marcellus, aJiique Catholici antidites abfo- 
|uci, eorum damnatis accufatoribus . Ifta ergo fynodus 8 c Catholico- 
’ • , rum 

(a) DUtrib. H. pitg. 597, b. • (b) Ibid. t. 
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nim fuit, & in ca condemnatus cft Photinus,Sca Catholicis utique 
damnatus cft. Nam Sirmienfis fynodi mentio , quam in animo tum 
Diatribae feriptor habuit, ab eo loco 8c difputatione erat aliena, in 
quo Sardicenfis agebatur, & quidem Sy-nio? , ut eam' Epiphanius vo- 
cat; hoc eft ab Occidentalibus habita : quorum ab confeftu, & con- 
fortio fefe Orientales abllraxerant. 

Nihil ergo cauflae fuit cur, quum de Sardicenfi fermo effet, Sir- 
mienfem fynodum, & Bafilium Ancyranum milcerct. 

De Mediolancnfi fynodo , m qua tertio ab Catholicis docui Pho- 
tinum cfle damnatum, perleve quiddam opponit Diatriba: non vide- 
ri (/7) dttits uno anno Jynodos tam dijfith in locis , tam diverfarum 
pr Qxiinciaviim Epifccpis imperatas . Deinde cur /oli Catholici convoca- 
Pantur i An ut Photinum damnarent l Atqui tam in Sardicenji dam- 
natus erat. Verum 'rct^ic.yix illa iam explofa elt a nobis ut inutilis, 
nec relponliore digna. Quis enim caulhis, ac rationes, ordineraque 
pracllarc poflit onmium rerum , quas certilTime alioqui gelta ede er 
hilloria conflat.^ Tamen huius Mediolanenfis Concilii probabilis ex- 
cogitari ratio potcll . Videntur enim Sardicenfis Concilii Patres lega- 
tos ad Conflantem mififlc , qui quae ibi gefla edent illum doce- 
rent (i). OSt Kxts~xf TTi *’» 2xp5ix)> ixx5a)Vyfypx\l.( tm a’5<X- 

ait Sozomenus. Ac tum Mediolani conventus Epifcopofum fieri 
potuit , in coque approbari Photini danmatio . Neque vero neceffe 
eft, iiidiftivara hanc iuifle Tynodum; aut, fi Conflantis iuflir eft indi- 
cia, longinquos ad eam excitos efle praefules; fcd vicinos dumtaxat; 
praelcrtim Italos. Nam & Romani Pontificis interfuere presbyteri , ut 
Hilarius & lynodica Ariminenfis affirnumt. 

Quin etiam verifimile eft, ab Orientalibus quoque , qui Sardicenfis 
fynedi nomen ementiti funt, legatos ad Conflantem Philippopoli ede . 
midos , qui a£la conventiculi fui , pro legitimae fynodi decretis ob- 
truderent , ut mirari Diatriba definat , (^) Arrianos Epifeopos , qui 
nuper ab Catholicis feceflerant , in Occidentem ufquc eos cfle con- 
fecutos . Quamquam de Libcrii epiftola non nego, probabilem efle 
Baronii Icntentiam, qui Mcdiolancnlc Concilium, cuius illic mentio 
eft , aliud quiddam Sardicenfi anterius efle putat . Sed indidem Dia- 
tribae auilor agnofeet , inique fe facere , qui Concilii , vel fynodi 
nomine fortuitum conventum Epifeoporum appellare nos vetet, ac 
nos reprehendendos exiflimet ,^quod concurfum ciufmodi praefulunv 
ad condendam Sirmii formulam fynodum , vcl Concilium noraine- 
inus : de qua re poflea . ' 



(a) liiiL e. 

(b) Stv>m. m, 3. cap. zm. 



CA- 

(c) DlainB. 11 . pxg. 398. t. 
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De tempore Strmtenfts fynodi contra Phntinum habitae \ quam in 
annum cadere 351. contra Diatribam primam ^ 
poftcrions caput fecundum evincitur. 

N Vnc dc tempore pefterioris fynodPSirmienfis fecunda fi?ci 
formula, quae ibidem edita dicitur, agendum reflat: idque pau- 
cis. Nam aliis in libris ea res copiofe tradata cfl : neque piatriba 
novi quicquam obiicit, cui non provifum ante fit a nobis , ut cx. 
iis, quae ibidem explicata funt , facile poHit occurri. 

Synodum Sirmienfem , in qua Photinus e fede fua deic 61 us cft , 
veteres hiftorici .lute Magnentii {a) cladem cfie habitam- referunt, 
anno videlicet Chrifii 351. pofl confulatum Sergii & Nigriani , ait 
Socrates (b) , quo anno propter tumultus bellicos nemo confulatus 
cx more dedit . Baronius antiquos illos arguens, eam fynodum in 
annum 357. reiicit. Cuius argumenta in Epiphanianis Animadverfio- 
nibus explicata iunt : quae fruftra recoquere Diatriba Buduit, unica 
dumtaxat addito, cui in Difiertatione fatisfecimus . Mea porro ratio 
cfl ciufmodirquum de tempore agitur gellae rei alicuius, iis potiffi- 
mum habendam fidem , qui vel eadem aetate vixerunt , vel ab iis 
qui viderant fcire potuerunt : nifi ad horum labefaflandam au£lo- 
ruatem ea proferantur, quibirs obfifii , contradicique nullomodo pof- 
fit. Atqui talia non funt quae adverfus Socratis opinionem auilor 
Annalium Ecclefiaflicorum , Sc cx eo utraque Diatriba difputavit . 
Nam ea fingillatim expofita funt , ac difcufla . Quare non cfl quod 
nos Socratem fccutos ede, ac recentioribus antetuliffe pigeat ; prae- 
fcrtimquuni notam illam confulatus ad Sirmienfem fynodum haud va- 
ne (f), ac temere videatur adferibere • Nec movere nos debet, quod 
Diatriba contra hoc obiicit: etiam Hofii nomen ex a£lis ipfis Socra- 
tem potuiflic difeere . Quafi Holius iis Colf. quibus Sirmienfem fyno- 
dum a£lam cfie feribit, Sirmii efie potuerit. Quod quia non potuit, 
reflat ut nota confularis in folam congruat fynodum : cuius anno 
vere , 8 c cx aflis conflituto , cetera adllrui falfa potuerunt dc Hofio, 
ac reliquis , quae Sirmii fex annis pollea gefla funt eadem in urbe, 
quae res Socratem fefellit - 

Sic alterius nota confulatus Eufebii & Hypatii , tertiae fubfcripta 
formulae, huius germana cfl : annoque 359. revera convenit, quam, 
in Sirmienfi fynodo conceptam effe leviter indicat Socrates : in eo 
que falfus cfl . Sed aliud efl fuas primariae cuique rei notas appone* 

re: 

(a) Serrat, 1 . 1. 29. (c) Dtatrib. II. pag. 401. a, 

tW Soztm, l. 4. c. 6 . 
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re: aliud propriis, ac diverfis notis affcdas res in unum tempus con- 
ferre. In priori haud facile errafle Socratem dixi; in pofteriori non- 
nunquam hallucinatus e(l. 

Quamobrem quod ex Hofio petitur argumentum leve eft , imo 
nullum . Nec eo firmius efl alterum illud ex Hilario, qui fynodum 
Sirmienfem biennio poft Mediolanenfem conCecutam ait, quae in an- 
num cadit enim abunde confutatum e(I fuperiotibus in ca- 

pitibus, ubi ex Hifario ipfo demonflmvimus, Mediolanenfem ac Sir- 
. mienfem dynodos , quas ibi commemorat, longe alias ac diverfas 
fuiffe ab vulgatis illis. 

, Maioris in fpcciem eft momenti quod tertio loco nobis opponitur 
de anguftiis temporis, quia anho 351. viftus eft Magnentius (a) iv. 
Cal. Odob. ex quo confentaneum fit , totum hunc annum bellico 
apparatu ac tumultu fic occupatum fuifte , ut cogendae fynodo va- 
cua nulla pars cius fuerit. Verum hoc cum dicit, non intdligit, ad 
hiftoriam quidem geftae rei aliquid fe dicere , quod diligentius feru- 
tandum fit; non tamen expreflam ab audore notam confulatus ac 
temporis ideo labefaflari , quia etfi res ubi gefia fit explicare ne- 
queam propter aut fnlcitiam , aut feriptorum inopiam : non tamen 
dubitare, quin gefia fit, debeo, aut hifioriae in eo, quod continet, 
elevare fidem . 

Ac fi quis belli huius accurate tempus ordinemque rerpexerit ; 
feiet anno ipfo 351. Sirmicnfe Conchium haberi potuifle. Siquidem 
ex anno antecedente , Vetranione Lo ordinem redado , Conftantius 
Pannoniam recepit (b) . Hinc ducibus cum exercitu contra Magnen- 
tium miflis, diu Sirmii rcfedit,ut ait Socrates. Erant autem iaCon- 
ftantii comitatu perpetuo fere Epifeopi, quorum catervas ultro citro- 
que difeurrere iubebat, ut queritur Ammianus Marcellinus (r). 

Ecquid ergo mirum eft , aut infolens , verno tempore celebratam 
efie Sirmienfem fynodum ? {d} Nam & Diatriba hoc ipfum tempus 
affignat illi fynodo, dum annum integrum intcrceftifle vult inter Sir- 
mienfem , & Ancyranam a Semiarrianis fadlam . Qiium enim Ancy- 
rana ante pafcha habita fit, ut in eorum fvnodica apud Epiphaniunx 
legitur; fi annuum fpatium inter hanc, & Sirmienfem interceftit , 
reccfle eft Sirmienfem ineunte vere coa6Iam fuifte. Quare quofeumque 
nobis ninguidos montes, faltufque, aut procellas, ac flivftus opponet, 
quo minus Epifeopi convenire potuerint , iisdem difficultatibus & 
fuorum iter intercludet , ne ad idem tempus acedrrerinC . Sed haec 
icKularis eft - 

• I 

CA- 

(a) DittriB- II. 401. «. (c) Db. 2r, 

(b) Lib, 2. t. 28. Diatrib. I. pag, ^ 69 . c- 
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, V 

De duplici formula fidei Sirmienfi fynodo 'tributa : quarum 

pojicrior extra illam edita monjhratur . • ■ ' 

V Enio iatn ad fecundam Sirmienfis Concilii formulam . Duplex 
enim in eo condira, vulgataque dicitur a Socrate, Sozomeno, 
caeterifque omnibus, quarum prior eft ea, quam -Athanafius refert , 
<• & Socrates ; [a) Latine autem Hilarius in libro de fynodis: cui aha- 
tbematifmi aliquot adnexi funt. {b) In ea lupprefla mentio- eft ovnccf, 
& o(xoov 9 Kv pariter ac fimilitudinis , quam etiam ex Sardicenfi con- 
ciliabolo . Arrianoriim (r)j Sirmienfes afiumplerunt . Extat enim in 
calce longiflimac illius epiftolae, quam in Africam mi ferunt pro ger- 
mana fynodica Sardicenfi, (d) Vnde apparet, vere Batilium Ancyra- 
num ex Ancyrano Concilio (cripfifle de Sardicenii E tm’ 

(fiv i fV (rvjjohoi . Altera eft Latine feripta ; quam Athanafius 

& Socrates Graece, Latine Hilarius cxlcripfit. In ea nominarim de- 
cretum, ut fubftantiae vei .ijmxi perinde atque Oiuooimov ^ Sc 6 <x 9 iov<nov 
vocabula, in ufu^ne cftent amplius; quod in facris literis nulquam le- 
gantur ; (e) Hanc Hilarius vocat Blafpht ntiam apud Sirmium per O- 
fiumy & Potamlum confeript/an . In fragmentis vero perfidiam apud 
Sirmium dejeriptam^ cui Ofius, & poftea Liberius lubfcripfifte ferurf- 
'tur. Vtramque igitur illam fidei formulam in eadem Sirmienfi fvno- 
do conicriptam, ac publicaram Socrates, & eum Iccuti omnes hailc- 
nus arbitrati funt- Ac Nicolaus Faber in praefatione ad Hilarii frag- 
menta pofteriorem harc cenfet 'uclut ultimam Coyicilii Sirmienfis de- 
' finitionem , ac fementiem habitam fuijfe , atque eo nomine ad Eccle- 
Jias pro more iratifmiffam a fynodo . Quoniam Hilarius 'in Jibro dc 
' fynodis Gallicanis fuis gratulatur , quod mijfam ex Sirmienfi oppido 
infidelis fidei impietatem damnaverint - 

' Verum, in Epiphanianis animadverfionibus anno abhinc decimo- 
quinto docuimus, fecundam iftam Sirmii editam formulam nequaquam 
ki Sirmienfi conna Photinum habito concilio feripam cflTc , fcd in 
fortuito concurfu aliquot Epifeoporum , qui Sirmii convenientes il- 
lam ediderunt ; cuique Holius verberibus & cruciatibus coram abCon- 
ftantio coa^lus eft lubferibere . Quibus autem rationibus induQi ab 
communi opinione diflenfimus, plenius ex illa difputatione licet co- 
gnolccre ..Hic vero fumtna probationis capita perftringemus y in quk 
bus oppqgnandis Diatribae ‘au£lor inanem operam pofuit. 

• . Pri- 

■- (a) Lib. Je fyn. pag. (d) j 4 pud Ppiph. Han, 73, nam. 2, 

(h) Lib r.tap.^n. Lib.i.Frag. (e) Lii. 1. pag, 48. i ' i 

(c) Hil. pagi »7- ^ . . * . . • • 



A' 
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Primum , {a) idque firmiflimum argumentum ex Bafilil Ancyrani 
8c Semiarrianorum aflionc omni petitur : qui anno 358. hoc eft al- 
tero ab celebrata, uti volunt, Sirmienfi fynodo, Ancvrae fub ^afeha 
convenientes fecundam illam fidei formuktm decreto fno damnafunt; 
quum quidem de ea ab Georgio Laodiceno moniti eflent , eademque. 
per Illyricum & Orientem vulgata magnos animorum motus attu- 
liffet. Atque illi quidem in epiftola fua fynodica , quam ad Phoeni- 
ces Epifeopos feri^erunt, opfaffe fc dicunt, ut pofl tot de fide quae- 
fiiones corcertationefque habitas , ac tot decreta conciliorum , Con- 
llantinopoiitani, A-ntiocheni, Sardicenfis , ac Sirmienfis , deinceps pa-, 
ce ac tranquillitate frui fibi liceret, quod per novos illos haereticos, 
8 quibus fotmula illa nianarat, obtineri non potuerit- Ex quibus aliit 
que colligitur, longe poft Sirmienfem fynodum ilLam E 3 he(im editam 
fuifle . Non enim ia Sirmictrii ipfa fynodo feripta fuit , quippe in 
qua Bafilius Ancyranus primas partes habuit i qui tum apud Impe- 
ratorem Conflantium auftoritate pollebat & gratia . Quis autem per- 
fuadere fibi poffit, aut infeio, aut diflimulante Bafilio, talem formu- 
lam conditam fuifle ? primum qui toto illo tempore , quo Concilium 
habitum efl , Sirmii fuerit . Naro poft Concilium novum cum Pho- 
tino certamen iniit . Eo quippe ad Conflantium provocante , ac fc 
inique depofitum efle conquerente, dati lunt illi e Senatu cognitores 
ac iudices a Conftantio , ac Bafilius oppofitus ex adverfo ; quo cum 
habita collatione vi£lus ac prorfus eicaus eft , ut Epiphanius alii- 
que prodiderunt, ' - 

Non potuit igitw Bafilhim laferc Concilii Sirmienfis a6lio illa; ut 
qui princeps fynodi eius eflet 5 neque porro invito illo aut conniven- 
te feribi potuit. Nam nemo eam vehementius execratiis eft, aut im- 
' pugnavit acrius, qaam Bafilius . Tum pro ea , qua apud Imperato- 
rem erat gratia , illius audlores, fi fcilTet , diilo citius comprcflilfet , 
Non enim clanculum , (ed luce palam , coram Conftantio ; ira- 
mo auftere ipfo, & propemodum praeeunte ac diflante, formula ifta 
feripta eft; quod vel locus ille Vigilii libro dc Vnitate Dei a Dia- 
triba citatus oflendit. Sed & Hotium coram, ut ei lubfcriberet, poe- 
ris ac terroribus adegit Conftantius. Non igitnr obfcure concepta fic 
fuit, ut eam Balllius ignoraret, qui apud Imperatorem, ut dixi, tum 
omaia poterat. 

Nam quod Diatriba fingit ,• (A) /w Sirmienfi fynodo Epifeopos bi- 
fariini dt-oifos fsiijfe , ^ fgpnratim formuins fuas edidi jf e : (c) quod 
CT Sardiene Arimini contigit , ut de Sardica tefimtur Hilnrii 
fragmenta ’ ac fic in Sirmienfi partem utramque fuam formulam edi- 
difie , quae quum emanaftet , eaque fa£lus audacior Antiochenus Eu. 

^ ' do. 

•fa) Apmd Epiphan. Hner. 73. • (c) Lib. i. p. i'tb.%. pag. 6 . 0 " 

(b) Dumi. U. ptg. 40.P >. lib. 2. pag. 
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doxiiis, rlefaflam haerefim ubique fpargeret,’ tum in cura commotos 

iiiiffe Scmiarrianorum principes : hoc commentum nihil eft. 

In primis ehim<redit illud , quod paullo- ante dixi ; Bafilium An*-, 
cyranum parcis illius, a qua formula ifta profcfta eft, inimiciUunum* 
'apud Conftantium magna tum in gratia fuifte , deqiie eius confilio 
gefta illic, & adminiftrata efle omnia : ut qui ad opprimendum ,.ob- 
terendumque penitus Photinum unus fit ex omnium numero in ccr-^‘ 
tamen pr(^u£Ios : illam ipfam vero formulam multum a priore 
fynodica diferepantem , Sc invifam Bafilio , audiore Conftantio , non 
conceptam occulte fuifte , fcd publice propofitam , & ubique vulga., 
'tam. Hoccine ergo ut Conftantius incgnfulto Bafilio, aut invito, fa. 
ceret unquam ? aut fi faceret, non eum refragantem,. ac relutlantcm 
ad Aiblchbendum , uti Hofium aliofque, fubinde compelleret? 

. _ Deinde quod eidem formulae praefixum eft initium fatis arguit , 
non ex condifto ac profeflb , ut in legitimis & indiflis fynodis af- 
folet, eam efle (criptam ; fed fortuito, & alterius occafione rei coa-' 
ftis Epifeopis expreflam fniftc : Tirrws ( inquiunt ) «So^* 

•a-ix SiXKTKCii-fy , reuuTU. otT(px'hii>f it 

tV( vxT-nyjtf OW?.fvT0{, Tiputmn,^ roS»- Xot^ 

vuiv. Quoniam de f de dehberattonem aliquam fieri placuit diligenter 
omnia tranata funt , & inqv.ifita Sirmii , praefentibus Valente , 
Vrfacio , & Germwio , ac ceteris . PlacuiflTe dicit aliquam de fide di- 
fceptationem fieri; idque ita fa£lum coram Valente, &c. Quae haud 
obfcure demonfteant , non eo confilio venHTe illos Sirmium , ut de 
fide novi aliquid ftatuerent ; fcd tum forte data occafiooe id in ani- 
mum induxifte, quod quidem revera ita contigit, ut ex Socrate, So. 
zomeno, aliifque conftat. 

Quum enim Hofium annum integrum Sirmii detentura, ut feribit 
Athanafius, {a) ad aflentiendum hacreli fuae non poftet adducere; de- 
mum anno 357. ut Icribit Sozomenus , eiufmodi fidei conferipta for- 
mula eft, quae pacis & concordiae caufla contentiofa illa nomina re- 
ticeri iuberct t/mas, cjnwaiw , & optoennnu . Id enim ad, conciliationem 
inwr fe partium apti (fimum vifum eft , quod neque damnarentur , 
neque approbarentur ifta nomina ; fcd quietis ac pacis cauftii fuppri- 
merentur . Huius conciliationis , ac mediae cuiusdam ad ineundam 
concordiam viac^u6Ioreni fuiffe Hofium indicat Sozomenus . Refert 
enim, Eiidoxiura Antiochena fede potitum , cum faflionis fuae Epi- 
feopis, tam opLonanof , quam cpioovinot damnaffe, eo praetextu ^.quod & 
Occidentales TF.pifropi eadem decrevijfent , vfyxpxmt Totov(A.ftoi ^ ooi 
01 xtx tIw Sueit iiiTjtoiroi rairrv. i^lti^ifouno, Qiiodquemadmodum Occi- 
dentales fecerint, ita declarat. Hojius enim cum his , qui aderam , 
Epifeopis ‘ad eluendam Valentis , & Vrfacii , ac Cerminii pervica- , 

. ciami 

In epijl. ed SoUt,. . . . ^ » 
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ciam coaljus pet-mi/if ^ ut uec o/zsu^joy, neque 6tJt.oio'J<r.o* ^furpatetur^ 
quod neque f acris in litteris ext arent ea aqpcahula , CT f»pra 'captunt 
hvmanae mentis effet in Dei fubftamiam tnguirere. Haec Sozonicniis._ 
Vrlde confiat, haereticorum importunitate vi£ium Hofiilm eam con- 
cordiae rationem iniific . Ideo Hofii & Potamii blafphemia vocatur 
, ab Hilario ifia formula. Itaque Eudoxius, Aeacius, Vranius, aliique 
haeretici qui Aetium fovebant, ubi Antiochiam ea perlata eft, ad Va- 
lentem, Vrfacium , & Germinium fcripferurit gratulartws^ qUod ab 
Hofio tales litcras expreflifient , corumque opera ftflum efict, ut Oc- 
cidentales reftam fidem ampleflerentur . «« xacTupS-cDjfw St^ Tfg# -imm» 
•m 0’m« ycapt/ixaTW, irpos ojurevi hiro\hu 5ieT{u4oM>TO,0’u«X{jw, H 5 U Q’wp- • 
o-jtxia , Ffpumw of* o\oy oicurrs , jyji tu oj^wi So^xl^df rouf h 

Sutpi, m dtpopjjLxt <w-mf «vx-nS-fvTfs . Apparet ex iis concordiae , uti 
dixi, gratia in eam fidei formam convenifle omnes , qui tjim in cqr'f 
mitatu erant, Epifeopos , infiante potifliraum Imperatore^ qui dilti- 
dentes inter fe confociare magnopere cupiebat; idcoque fe in omnem 
partem , utcumque fpes erat cius rei obtinendae , facilem ac verfa- 
tilem praebebat . 

Quare, quod faepe cogor repetere, non obfcurc , neque clanculum, 
neque infeio , fi tum aderat , Bafilio , geri ifia potuerunt .. Qui qui- 
dem ftatim Ut eam formulam accepit, totus in id incubuit , non fo- 
lum ut fynodali decreto damnaretur , cui ipfe praefuit jn Ancyrano 
Concilio ; (a) fed etiam ut ab Conftantio revocaretur . Etenim ex 
Ancyrana ifia fynodo legati ad Imperatorem profetli funt Bafilius 
ipfft, Eufiathius Sebaftenus, Eleiifius Cyzicenus , eique perlliaferun^ 
ut & contra Eudoxium plenas ftomachi litteras ad Antiochenos feri- 
beret , & Hofianam illam formulam proferiberet , poena mortis pro- 
pofiia , fi quis eam occultaret , ut tefiatur Socrates , & Hilarius in- 
. dicat . (4) , ■ , , 

Proinde ex tempore nata eft fidei haec Efthefis , & ab Hofio ex- 
torta (c) in fortuito Epifeoporum aliquot conventu , quam fynodum 
dixi ab nonnullis appellari. Quod Diatribae auftor irridet, quafi ip- 
femet fortuitum eiufmodi concurfum praefulum Mediolani fa 6 Ium 
anno 34 ^. non ab Liberio concilium nominari cenleat , in ea epifto- - 
la, quahi fcripfit ad Confiantinum. Deiidc qui tot Ariminenfes Epi- 
feopos Mediolanenfern alteram fynodum per errorem commemoralTc 
putat in cpiftola fynodica; quo iure irafei mihi poterit, fi Phoeba- 
dium fingularem utJque feriptorem itidem aberraffe dicam ? At non . 
eft necefie . Nam fynodum pafiim appellari videas qualeracumque • 
conventum praefulum. Quare nihil, hic habet- Diatriba , quod fucr 



cenfcat . 

(a) Lti. 4. t. 12.' 

(b) Svum- /. 4. c, 14. 
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(c) Lib. »• 



f. 31, lilf. d* /pto^inilio-i 
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, l/td/n.. Rfj. Domimu p.Joftfb ReJJi'V. TkPj 6 * m AuU Areiitp. LeSof, Curlitf At> 

. cBit^ £gitm. revideat, & in Jcriptit referat. Datum die ij, feb. V77L. • 

♦ F. X. EPISCOPVS VErJAFRANVS VIC. GEN, 

» a ^ JO«EPH SPARANfS Can. D*p. 

_ E M I N E N T I S S I M E DO MINE. 

L Esi ego iuffu tuo Adnotatlonts in Courordiatn Perri de Marea , Animadverfmet ia 
fele£las Obfervationej Boehmeri, Praefttionet jii eiufdem Opulcula, eafque omnes • 
dignas comp.ti quae typis in^ublkum producantor ; funt enim non modo cuiRfqus 

labis puriflimae, ftd etiam haud parum iis ptofururae, qui (ludio rerum ecdefia(lici> 

aura deleflanturt funt porro fupra modam aptiOimae refutandis erroribus Boehmeri, ' 
quibus OpuS’ raregiumy ,quod inanibus otmlium teritur, pius daitfni , quam utilitatis* ' ' 
afferre foiet ; Boebmerus enim in fuis illis Objervationihut Sacerdotii & Impeni iura 
padim -perturbat ; ipfum oppugnat Sacerdotium , eiulque Ordines & Minifleria confuu" 

- dit; mMitns ^iere leges & inflituta; quibus res Cbridiaiiae (anfliffinie reguntur: uno 
verbo, Canonicam ditciplinam nmverfam conator evertere , facitque hoc iis arcibus, 
quibas leves animae facile decipiantur. Oportebat igitur, ut Opus illud praeclarum a 
Eochmero foedatum viri dodi curis expurgaretur j & expurgatum ederetur bono pu- 
Uicor quod fcilicet aR^io Antece(Tore, viro doftrina moribufque in primis comraen* 
to, feliciter praeAitum.ru featio)rU fenuntiam oieatn iadicio tuo Integram permitto. 
Emineiuiae tue. 

^ DezetiJfimuj 

< ' ' .... I jofeph Rofli . 

i- Attenta relationi Domini Reviforis imprimatur^ Datum dia !&■ Decembris 177** 

. • ,F. X. EPISCOPVS VENAFRANVS VIC. GEN. 

JOSKPH Sparanvs Can. Dtp* 

'Reverendift. 1. D. D. lofepb Canonicus Simioli in hac Repta Studiorum Vniverfitate 
Profeff>r Ptimariur , revideat <ir in feriptis referat. Datum J^leap. die Febr. 1771 .' 

.. N. E P I S C O P V S P V T. C. M. . 

' . llluflrifi. ac Reverendift. Praefui . _ ^ 

O Pera Cl. Viri Petri de Marea, Baluzii, & Boehmeri adnotationibus aufla, nunc* 
vero a doftiAImo Neapolitani hoiufce Archigymnalii Antcccffore novis atque cru- 
ditis commentariis iilullrata , atque adeo cafHgata , adieflis ctiara ad obfervationet 
Boehmeri nitidis folidifque refoonfis , quibus baficnns caruere exteris typis impreffae , 
iterato fubiici praelo haud prohibuerim : cautum eA enim augmentis hifce recentiori- 
bus Religioni , moribus, ac fanae doflrinae r cantum quoque Regiis i uribns': aequi- 
tati tuae. Praefui lUuflrilllme, hoc qudecunique iudiciuni volens ac libens permitto •>. 
Datum Neap. XIV. Kalendas Quinniles an. CIqIqCCLXXI. 

_ HumUlimut,Obfe^uentifs. AddiSiifi.FamuluJ ' ^ ' 

' ' , lofeph Canonicus Simioli. F . < 

■ - » 1 - 
■ Die tl. Men/h Iuli! 1771 . Neap^i . 

T^ijo Rejeripto Suae Regatii Maie^ii fub die 6. currentit menjir , & anni , ac reta-, - 
tione Reverendi V. I,‘D. D. lofeohi Canonici Simio'i, de commijhone Reverenai Re.. 
gh Cappeltani Maioris, ordine praefatae 'Regalis Maleflath .* , . ‘ * 

Regalit Cumera SanBae Clarae providet , decernit, attjue mandar, quod imprimatur cUm\ 
tnferta forma ptaefentii fupplicis libelli , m approbationis didi Reverendi R- vi foris , IV- ; 

,in publicatione fervetur Regia Pragmatica hoc fuum . ^ , , 

‘ “ GAETA. • VARGAS MACCIVCCA. SALOMONE. : :: 

. ^ Vidit Fifeos S. R. C. _ _ 

III. Marchiif Citus Praelcos^Sc Illuflris piput Aniae Piacfedi tempore lubfctiptio- i. 
fcimatdiras.' • - , 



Vi%imQC’dirBs 

Rrg. fol. 
Carulli . 
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